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Napisanej pod kierunkiem dr. hab. Lucyny Rotter

Praca budzi mieszane uczucia. Z Jednej strony jest ciekawa, dobrze
napisana i opisuje ciekawe i mato w Polsce znane zjawisko religijne. Autor
bardzo wartko przedstawia w pierwszych trzech rozdziatach geneze i historie
ruchu (tym watkiem zajme sieg obszerniej w recenzji ponizej) przedstawiajac
Jego promotorow, lideréw oraz najwigksze organizacje na przestrzeni
dziewigtnastego i dwudziestego wieku. W rozdziale czwartym, dla pracy chyba
najwazniejszym, autor przedstawia stan obecny ruchu, jego doktryne, liturgie
obyczajowo$¢ oraz stosunek do Pisma i tradycji. W ostatnim, piatym rozdziale
ogranicza horyzont badawczy skupiajac sig na recepcji ruchu w przestrzeni
katolickiej. Jest to zreszta zrozumiate zwazywszy na instytucje, w ktorej praca ta
powstata 1 jest broniona. W rozdziale tym pan Seweryn Osowski sytuuje ruch w
kontekscie dialogu Kosciota rzymsko-katolickiego z judaizmem poczynajac od
stynnej soborowej deklaracji , Nostra aetate”. Szczegdlnie cenne wydaja sie po
raz pierwszy udostgpnione materiaty z ostatniej fazy ruchu, a mianowicie
dokumenty migdzynarodowej grupy dialogu o nazwie Catholic-Messianic
Dialogue Group, ktére znajduja sie tez w dwoch aneksach zamieszczonych pod
koniec pracy doktorskiej.

Z drugiej strony praca jako dysertacja — to trzeba zaznaczy¢ juz na
wstgpie — budzi ona u mnie, jako historyka zajmujacego sie dziejami stosunkéw
chrzedcijansko-zydowskich, pewne watpliwosci, zwlaszcza odnosnie watku
historycznego, opisu genezy i poczatkow ruchu mesjanistyczno-zydowskiego.
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Poswigceg tej kwestii wiecej uwagi, poniewaz praca powstata na Wydziale
Historii a jej temat jest w znacznym stopniu historyczny: geneza i historia ruchu
nazwanego mesjanistyczno-zydowskim.

Przede wszystkim szkoda, ze autor pracy majacej w tytule geneze ruchu
mesjanistyczno-zydowskiego, nie wspomnial stowem o wezesniejszych ruchach
Judeochrzescijanskich. Abstrahujgc nawet od antycznego judeo-chrzescijanstwa
(np. ebonitéw) w dziejach stosunkdw chrzescijansko-zydowskich, trudnych
przeciez a niekiedy tez i dramatycznych, nie brakowato prob pogodzenia i
Jakiejs syntezy obu religii. Ze strony zydowskiej mozna wymienic¢ wielu
kabalistow z trzynastowiecznym Abrahamem Abulafig na czele, ktéry uznawat
mesjanski mandat Jezusa, podobnie zreszty jak siedemnastowieczny pretendent
mesjanski Sabbataj Cwi. Na na ziemiach polskich trzeba powiedzie¢ o
mesjanskich synkretystach zydowskich z Jakubem Frankiem na czele, ktorzy
szukali jakiejs form judeochrze$cijanistwa i taka synteze we wlasnej formule
realizowali, czego swiadectwo pozostawit sam Jakub Frank w Jjego (wydanych
przeciez drukiem w Polsce) Stowach Pariskich. Podobne proby podejmowane
byly na ziemiach polskich przez chrzescijan zwlaszcza w X VI wieku w
burzliwym okresie reformacji, poczynajac od subotnikéw i Szymona Budnego, a
na,,zakonie nowych nieobrzezanych zydéw” ze zboru braci polskich w
Lublinie, jak i nazywat ich sam minister lubelskiego zboru i czotowy ideolog
braci polskich Marcin Czechowic.

Najwazniejszy prekursorem i zrédtem inspiracji dla opisywanego w
dysertacji ruchu mesjanistyczno-zydowskiego byt jednak ruch mesjanski
zydowskich synkretystow, wyznawcéw Sabbataja Cwiego i jego nastepcy
Baruchji, ktéry przyciagnat uwage pietystéw z Halle i sktonit ich w 1730 roku
do podjecia wieloletnich wedrdéwek po Rzeczypospolitej i Europie w
poszukiwaniu zydowskich ,,skrytych kryptochrzescijan” i podejmowania z nimi
religijnej debaty. Powstaty w 1728 roku Institutum Judaicum w Halle
wydrukowat ponad 80 toméw dziennikéw »wedrownych wspdtpracownikéw” i
literatury misyjnej, ktére odbity si¢ echem w calej chrzescijanskie Europie.
Zatozono tez w Halle przy Institutum Judaicum gmine neofitow zydowskich,
czgsto bylych synkretystow zydowskich, ktorzy (nie demonstracyijnie)
kultywowali tozsamodci i obyczajowos¢ zydowska. Misjonarze halscy
kilkakrotnie odwiedzali Londyn, gdzie nawigzali trwate kontakty z tamtejszymi
osrodkami zainteresowanymi misjami wérod zydow. I tu wlasnie nalezy szukad



zrédet inspiracji i genezy ruchu mesjanistyczno-zydowskiego, przynajmniej w
Anglii i krajach niemieckich.

Natomiast powstata niezaleznie batkariska, gtoéwnie motdawska odnoga
ruchu zdaje si¢ pochodzié¢ bezposrednio z grup synkretycznych mesjanistow —
wyznawcow Sabbataja Cwiego i Baruchji. Tam po smierci Jakuba Franka w
1791 roku przeniosta sie grupa neofitéw frankistowskich pod wodza Antoniego
Czerniowskiego, ktéra w Motdawii przyjeta nazwe Abrahamitéw (od
przymierza Abrahamowego, ktéry miat by¢ podstaws ich wiary). Literature na
ten temat, zignorowang przez autora, mozna znalesé takze w Jjezyku polskim.
Proponujg nieskromnie dwie wiasne ksigzki, gdzie mozna znalezé stosowng
literature: W poszukiwaniu zydowskich kryptochrzescijan. Dzienniki
ewangelickich misjonarzy z ich wedréwek po Rzeczypospolitej w latach 1730-
1747, Warszawa 1999 oraz Misjonarze [ zydzi w czasach mesjariskiej zawieruchy
1648 — 1792, Warszawa 2012. Te zjawiska historyczne i literature na ich temat
trudno jest tak po prostu zignorowaé w dysertacji, ktora z zatozenia jest
historyczna. Literature te trzeba uwzglednié i si¢ do niej odnies¢.

Tyle o czgsci historycznej pracy, a whasciwie o zapowiedzianej w tytule i w
wstepie genezie ruchu mesjanistyczno-zydowskiego, przedstawione utomnie, bo
jego genezy nie nalezy szukaé w poczatkach XIX wieku, ale zdecydowanie
wczesniej: sigga ona przynajmniej XVIII wieku. To ten brak budzi u recenzenta
niedosyt i watpliwosci. Tym bardziej, ze dosy¢ tatwo mozna go usunaé (i mam
nadziejg, ze autor zrobit to przed ewentualna publikacja), a sama praca, takze w
czgscel historycznej poswigconej XIX i XX stuleciu, budzi uznanie,

Chciatbym tez zglosi¢ uwage metodologiczna: w pracy zabrakio bardziej
precyzyjnej definicji omawianego zjawiska i okreglenia jego zasiegu.
Rozumiem, Ze trudno byto autorowi ogarna¢ cate spektrum ruchu nazwanego
mesjanistyczno-zydowskim w catym Jego rozdrobnieniu i zréznicowaniu, bo
rozmaite grupy i nurty zaliczane do tego ruchu rozproszone sg po roznych
kosciotach i synagogach, a niektére zachowujg organizacyjna niezalezno$é.
Autor wymienia w zasadzie tylko jeden element, taczgcy wszystkie te grupy,
czgsto nie utrzymujace ze sobg stosunkéw, a mianowicie uznanie mesjanskiego
mandatu Jezusa. To malo. Warto sprébowad przynajmniej w zarysie okresli¢
granice omawianego zjawiska i sprecyzowaé zatozenia wspodlne dla wszystkich
grup. Proponowatbym wsrod nich podaé jednak asymilacje (w roznym zakresie)
podstawowych prawd chrzescijanskich przy zachowaniu zydowskiej tozsamosci
1 — przynajmniej cze$ciowo — obyczajowosci. Linie graniczna z
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chrzescijafstwem wyznacza, moim zdaniem, obrzezanie jako oznaka
przynaleznosci do Izraela. A zatem uznanie waznosci przymierza zawartego z
Abrahamem. Z drugiej strony trzeba podkresli¢ niejednoznaczny stosunek do
prawa Mojzeszowego. Konsekwencja tego bytoby przyznanie, ze wspélnoty
mesjanistyczno-zydowskie nie sposob wiec juz zaliczy¢ do mozaizmu.

Oczywiscie, temat mozna zakreslié tez inaczej, ale trzeba jakos$¢ odréznié
te wspdlnoty judeochrzescijanskie na przyktad od zydowskich neofitéw w
chrzescijanstwie, skrywajacych pozostatosci zydowskiej wiary i obyczajow, jak
np. obchodzenie szabatu i $wigt zydowskich. Ten watek metodologiczno-
definicyjny jest wazny w dysertacji, ktora poza zestawieniem dostepnej oraz
swiezo zdobytej przez autora wiedzy i zrodet, powinna omawiane zjawiska
sproblematyzowaé, skategoryzowa¢, odniesé do paraleli historycznych i
religioznawczych, a autor na ich podstawie powinien pokusi¢ si¢ o konkluzje.

Zdecydowanie lepsze wrazenie robi druga czgs¢ dysertacji. Autor
zgrabnie przedstawit kongregacije mesjanistyczne, choc tylko w $wiecie
angielskojezycznym i Izraelu. Pominat catkowicie catkiem podobne grupy na
Ukrainie i w Rosji. Co wiecej, musiat w podrozdziale 4 pt. ,,Kongregacje
mesjanistyczne w liczbach” przyznaé, ze na obecnym etapie badan nie jest
mozliwe okreslenie nawet w przyblizony sposéb ani liczby kongregacji, ani
liczby uczestniczgcych w nich wiernych. Jedni autorzy, przytaczani przez pana
Osowskiego, podaja liczbe ,,500-600 synagog mesjanistycznych na catym
swiecie”, inni utrzymujg z kolei, ze w samym Izraelu istnieje 240 takich
organizacji. Liczbe zydéw mesjanistycznych szacuje sie na kilkaset tysiecy
(niektorzy podaja np. liczbe 350 tysiecy), co Jednak nie sposob zweryfikowad.
Na pewno mamy tu do czynienia z wyolbrzymianiem danych, tendencjg typowa
dla ruchéw i organizacji mniejszosciowych. Trudno jest takze okreslié udziat
niezydowskich wierzacych w zyciu kongregacji mesjanistycznych, ale czesto —
jak pisze autor — stanowia oni w nich wiekszo$¢, co sktania niektore organizacje
do limitowania udziatu nie-zydéw w kongregacjach, aby mozliwie zachowa¢ ich
zydowskg tozsamos$¢. Zreszta w Ameryce Poinocnej — przyznaje autor — po
dynamicznym rozwoju w wieku XX, ruch mesjanistyczno-zydowski w ostatnich
latach zaczat stopniowo zanika¢. Obraz stanu obecnego ruchu (podobnie jak
jego prehistoria), jaki wylania sie z dysertacji, jest bardzo mglisty.

Wiele moéwi zakonczenie pracy. Otéz autor jako cel dalszych badan
podaje to, co stanowito temat dysertacji. Otéz widzi on »potrzebe pochylenia sie
nad zagadnieniem dotyczacym aktualnych danych odnognie zydoéw
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mesjanistycznych oraz ilosci kongregacii mesjanistycznych rozsianych po catym
swiecie. Temat ten zwigzany jest z pewnymi »mitami”, ktére funkcjonuja w
literaturze przedmiotu. Ukazuja one czgsto Ruch w wyolbrzymionej skali.
Pomimo uptywu kilku dziesigcioleci od jego powstania, wcigZz zagadnienie to
nie zostato nalezycie zbadane. W wielu krajach zadne rzetelne badania nie
zostaly przeprowadzone lub sg one juz nieaktualne. [stotnym wyzwaniem bedzie
tutaj dotarcie do setek lideréw o kongregacji, z ktorych czes¢ moze nie byé
zainteresowana przekazaniem oczekiwanych informacji.”

Rozumiem to jako thumaczenie, dlaczego badania, majgce by¢ podstawa
dysertacji, nie zostaty przeprowadzone albo nie daty oczekiwanych wynikow.
Rzeczywiscie autor wybrat sobie bardzo trudny temat i wyniki chyba nie mogty
by¢ inne. Kilku utomnosci mozna byto jednak unikna¢. Dlatego akceptuje prace,
ale proponuje dokonanie zaznaczonych w recenzji poprawek i uzupetnien.

Przedtozona praca doktorska mgr Seweryna Osowskiego, mimo
wspomnianych brakéw i utomnosci, ktére przed publikacjg nalezatoby
uzupetni¢ i naprawié, jest warto$ciowym wktadem do naszej wiedzy o dziejach i
obrzedowosci ruchu mesjanistyczno-zydowskiego i odpowiada wymaganiom

ustawy.
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