Dr hab. Kazimierz Miroszewski, prof. US Katowice, 10 IX 2022

Instytut Historii
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Recenzja
pracy doktorskiej Seweryna Osowskiego ,,Geneza i historia ruchu mesjanistyczno-

zydowskiego (1809 —2012)”. Krakéw 2022, ss. 282.

1. Temat rozprawy, cele i zakres chronologiczny pracy

Powstanie ruchu mesjnistyczno-zydowskiego trwato stosunkowo dlugo. Jego genezy
nalezy szuka¢ w XIX wieku. Wynikalo to z reakcji spolecznosci zydowskiej, ktora uznalo
zwolennikéw tego ruchu za odstepcéw oraz krytyki ze strony chrzescijafisiwa. Dlatego tez
ostateczne uksztattowanie si¢ ruchu rozpoczelo si¢ w latach 70-tych XX wieku, a finalizacjg
pierwszego etapu dziatalnosci jest przyjecie wyznania wiary przez Union of Messianic Jewish
Congregations w 2012 roku. Jednoczesnie po II soborze watykanfiskim nastapita stopniowa
zmiana postawy Kosciota rzymskokatolickiego w stosunku do przedstawicieli tego ruchu.

Ruch mesjanistyczno-zydowski jest wiec ruchem »mlodym”. Jak pisze stusznie
Doktorant: ,,W Polsce problematyka Ruch mesjanistyczno-zydowskiego stanowi ,,novum” dla
przestrzeni naukowej. Istnieje niewielka liczba uczonych zajmujacych si¢ omawianym
zagadnieniem. (s. 8) Dlatego tez z uznaniem odnosze sie do wyboru problematyki rozprawy
doktorskiej. Kazde kolejne opracowanie dotyczace historii Ruchu oraz relacji pomiedzy
przedstawicielami Ruchu a Kos$ciolem rzymskokatolickim pozwala nam na jeszcze wicksze
zrozumienie tej problematyki.

Nalezy przyja¢ argumentacje Doktoranta, iz okres 1809 — 2012 stanowi zamkniety
etap w rozwoju Ruchu mesjanistyczno-zydowskiego. Postawione we Wstepie pytania
badawcze w pelni okreslaja cele badaweze jakie postawit sobie Doktorant.

Przedstawiajac przedmiot swych dociekan naukowych Doktorant zastosowat uktad
chronologiczno-problemowy. Wykorzystat rézne metody badawcze — od analizy historycznej

zrodet archiwalnych i opracowan po metode analityczno-syntetyczna,

2. Wykorzystanie bazy zrédlowej i literatury przedmiotu
Baza zrédlows dla Doktoranta sa dokumenty opublikowane oraz zasoby Archiwum
Catholic-Messianic Dialogue Group. Nie budzi zastrzezen zakres wykorzystania

opublikowanych dokumentéw. Natomiast cenne jest wykorzystanie po raz pierwszy przez



historyka zasobéw Archiwum Catholic-Messianic Dialogue Group. Jak pisze Doktorant:
»kilkaset stron stenogramy i inne dokumenty” (s. 12). Istotnym uzupelnieniem sq wywiady i
korespondencja z liderami Ruchu, ktére przeprowadzit Doktorant. Pozwolily one czesto
Doktorantowi na dokiadniejsze sprecyzowanie danych wydarzef. Doktorant zebrat i
wykorzystat obszerna literature polsko- i angielskojezyczna dotyczaca historii Ruchu. Jest ona
imponujaco pod wzgledem ilo$ciowym i merytorycznym. Wykorzystat strony internetowe,

Facebook i YouTobe réznych organizacii i kongregacji mesjanistycznych.

3.Konstrukeja i zawarto$é merytoryczna pracy

Rozprawa skiada si¢ z pieciu rozdzialéw, wstepu, zakoficzenia, bibliografii, wykazu
zastosowanych skr6téw oraz anekséw, w ktérych umieszczono wybrane dokumenty (7) i
dokumentacj¢ fotograficzna (20). Rozdzialy sa podzielone na podrozdzialy.

We wstepie Doktorant oméwil cel rozprawy, ramy chronologiczne oraz zawartos§é
poszczegolnych rozdziatéw. Przedstawila réwniez stan badan, podkreslajac, iz w Polsce
»ukazata si¢ niewielka liczba prac naukowych na temat Zydéw mesjanistycznych. Autorami
/../ sa: Artur R. Juszczak, Barbara Karasiewicz i Marcel Koscianczuk. /.../ O wiele bogatszy
jest stan badan w innych krajach” (s. 10). Istotng czgscia wstepu jest ustosunkowanie si¢
Doktoranta do definicji Ruchu mesjanistyczno-zydowskiego. Jak pisze: ,,Celem niniejszej
pracy nie bylo tworzenie nowych definicji /.../ Niektérzy liderzy mesjanistyczni wyraznie
oddzielaja judaizm mesjanistyczny od Ruchu mesjanistyczno-zydowskiego, ktory postrzegaja
jako znacznie szerszy temat, do ktérego zaliczajg sie takze takie organizacje jak np. Jews for
Jesus. Wielu badaczy zdaje sie uzywaé obu terminéw zamiennie. 7 uwagi na brak konsensusu
co do ich znaczenia, przyjeto w niniejszej pracy uzywanie terminu Ruchu mesjanistyczno-
zydowski, ktéry odnosi sie do obu tych rzeczywistosci, jezeli nie zaznaczono inaczej.” (s. 12)

W pierwszy rozdziale Doktorant przedstawit dzieje zydowskiego chrzescijafistwa w
XIX wieku. Rozwijalo si¢ ono gléwnie w Wielkiej Brytanii, ale takze w Stanach
Zjednoczonych AP i Kiszyniowie. Zwrécil uwagg na takie organizacje misyjne jak: London
Jews Society, Beni Avraham, Hebrew Christian Alliance, Hebrew Christian Prayer Union
oraz The Israelites of the New Covenant. Powstanie tych organizacji bylo dzielem, jak
slusznie zauwaza Doktorant, hebrajskich chrzescijan, ktérzy ,,Stawali sie oni wzorem do
nasladowania przez innych Zydéw wierzacych w Jezusa Mesjasza, bedac dla nich réwniez
zywym przykladem mozliwosci potaczenia zydowskiej tozsamosci — w réznym stopniu — z
wiarg w Chrystusa.” (s. 30). Stad oméwienie dziatalnosci czterech zydowskich konwertytow,

kt6érzy mieli najwiekszy, zdaniem Doktoranta, wptywa na tworzenie pionierskich wspélnot i



organizacji. To one, bedac nie raz pod wplywem anglikanskiego Kosciola, tworzyty
podwaliny pod Ruch mesjanistyczno-zydowski.

W rozdziale drugim Doktorant zaprezentowat rozwoj organizacji misyjnych w XX
wieku oraz ich role w ewangelizacji spotecznodci zydowskiej. Rozwéj tych organizacji
nastapil gléwnie na terenie Ameryki Pélnocnej. Zwrécit szczegélna uwage na dzialalnogé
Chicago Hebrew Mission (CHM) oraz International Hebrew Christian Alliance of America.
CHM byla pierwsza organizacja misyjna powstala w Stanach Zjednoczonych AP. Byla
organizacja, jak pisze Doktorant, ,,jedng z nielicznych misyjnych dziatajacych nieprzerwanie
od swojego zatozenia (przez ponad 130 lat),az do czaséw wspélczesnych”, (s. 57 — 58)
Niewatpliwie réznila si¢ od innych organizacji podejsciem do zydowskich konwertytéw.
Zachgcala ich do brania udzialu w $wietach zydowskich oraz praktykowania niektérych
tradycji. Organizacja ta wspierala réwniez ruch syjonistyczny oraz zydowskie osadnictwo na
terenie Palestyny. W II polowie XX wicku organizacja zmienita nazwe na Chicago Hebrew
Mission na American Messianic Fellowship (1953), p6zniej dodano czton Inernational. W
2008 roku zmieniono nazwe na Life in Messiah Inernational. Rozwineta swa dziatalnosé
réwniez na terenie Izraela, Francji, Kanady, Holandii, Meksyku, Argentyny i Hong Kongu.
Dor6éwnuje jej druga organizacja nastawiona na ewangelizacje Srodowiska zydowskiego —
American Board of Mission to the Jews (ABMY)). Jej znaczenie wazrosta, kiedy ster
przywodczy przejat Jozef Cohn. Przeksztatcit organizacj¢ w globalne przedsiewzigcie. Jak
pisze Doktorant: ,,0d lat czterdziestych (XX wieku — K.M.) urosta do rangi ogélnokrajowej
instytucji zarzadzanej na podobiefstwo duzej korporacji”. (s. 72) Przy omawianiu dziejéw tej
organizacji, na podkreslenie zastuguje rzetelne podejscie Doktoranta, do kwestii daty Zmiany
nazwy organizacji, ktéra nastapita w latach osiemdziesiatych XX wieku. Podkreslit réwniez
zmiang stosunku ABJM do Ruchu mesjanistyczno-zydowskiego — od negatywnej postawy do
sponsorowania kongregacji mesjanistycznych.

Z tresci rozdziatu dowiadujemy sie réwniez o dzialalnosci Hebrew Christian Alliance
of America, ktéra byla atakowana ,zaréwno ze strony Srodowiska zydowskiego jak i
chrzescijaniskiego™ (s. 77) Doktorant dokonal takze analizy funkcjonowania International
Hebrew Christian Alliance (IHCA) oraz Jews for Jesus. Celem IHCA bylo stworzenie
mig¢dzynarodowego sojuszu na rzecz hebrajskiego chrzescijafistwa. Byla ona otwarta zar6wno
dla zydowskich wierzacych jak i chrzescijan. Natomiast Jews for Jesus, jak pisze Doktorant,
»do dzisiaj wzbudza liczne kontrowersje, takze wsréd czlonkéw Ruchu mesjanistyczno-
zydowskiego”. (s. 87) Byla ona nastawiona na dzialalno$¢ wéréd miodziezy. Prowadzila

ewangelizacj¢ bezposrednig wykorzystujac takze media, sztuki teatralne oraz zespoly



muzyczne. Pomimo, iz poczatkowo dystansowata sie od Ruch mesjanistyczno-zydowskiego
stala si¢ synonimem judaizmu mesjanistycznego. Pomimo »pewnych réznic teologicznych, od
wielu lat wspiera Ruch mesjanistyczno-zydowski”. (s. 96)

Zasadnicze dla zrealizowania tematu badawczego sa trzy kolejne rozdzialy. W trzecim
rozdziale Doktorant przedstawil rozwéj ruchu mesjanistyczno-zydowskiego od korica lat 60-
tych XX wieku. Wskazat na czynniki determinujace jak: wojna szesciodniowa i jej skutki
(1967) oraz dziatalnosé Jesus Movement (Ruchu Jezus). Druga polowa lat 70-tych to wyrazny
wzrost liczby kongregacji mesjanistycznych. Efektem ich dziatalnosci bylo utworzenie w
1979 roku Union of Messianic Jewish Congregations (UMJC), pierwszej organizacji
parasolowej dedykowanej kongregacjom mesjanistycznym. Przyjela ona wyznanie wiary
(Doktorant dokonat korekty roku jej przyjecia na 1981 rok!) oraz definicje Jjudaizmu
mesjanistycznego w 2002 roku, rozszerzong w 2005 roku. Nowe wyznanie wiary zostalo
uchwalone 19 lipca 2012 roku. Bylo ono préba »taczenia elementéw obu tradycji religijnych:
judaizmu i chrzedcijanstwa.” (s. 121) Natomiast otwarta kwestig jest liczebnoéé Zydow
mesjanistycznych. Mozna oszacowa¢ liczbe kongregacji mesjanistycznych w poszczegblnych
krajach. Stusznie Doktorant pisze: ,Badaczom duzo trudniej niz liczbg kongregaciji
przychodzi ustali¢ wiarygodne dane dotyczace liczebnosci Zydéw mesjanistycznych.” (s.
124). Stad stuszny wniosek, iz ,,Wydaje sie wigc konieczne przeprowadzenie nowych badan
dotyczacych jego wielkosci ...”. (s. 128)

Szczegélowe oméwienie praktyk religijnych i obyczajéw mesjanistyczno-zydowskich
(liturgia — definicja robocza Doktoranta, obyczaje, bar micwa, bat micwa, koszernosé, ubiory,
sluby i pogrzeby, swieta, szabat) znajdujemy w czwartym rozdziale. Doktorant ukazat Swoista
mieszanke elementéw wystepujacych w $rodowiskach judaistycznych i chrzescijafiskich.
Zaakcentowal réwnoczesnie, iz istnieja  widoczne réznice pomiedzy wspdlnotami
znajdujacymi si¢ w Stanach Zjednoczonych AP i Izraelu. Podsumowujac stwierdzil, iz ,,wciaz
daleko do jego unifikacji. Ma to takze odzwierciedlenie w podejsciu do tradycji zydowskiej
oraz praktyk religijnych. Stan ten potrwa zapewne przez kolejne dziesieciolecia. W Znacznej
mierze wynika on z duzej autonomii i wolnosci jaka cechuja si¢ poszczegélne kongregacje
mesjanistyczne zrzeszone — badZ nie — w parasolowych organizacjach mesjanistycznych.” (s.
169)

W rozdziale pigtym Doktorant dokonat waznych ustalen dotyczacych wzajemnych
relacji pomigedzy Ruchem mesjanistyczno-zydowskim a Kosciolem rzymskokatolickim. Juz,
jak pokreslit Doktorant: »Deklaracja , Nostra aetate” uchwalona w 1965 roku podczas Soboru

Watykanskiego stanowi milowy krok w relacjach Kosciola rzymskokatolickiego z



judaizmem.” (s. 170) W deklaracji przyjeto przede wszystkim teze, iz Zydzi nie ponosza
odpowiedzialno$ci za $mieré Chrystusa, a co za tym idzie nie sq odrzuceni przez Boga.
Nastepstwem postanowien IT Soboru Watykanskiego byt stopniowo rozwijajacy sie dialog. W
tym celu przedstawiciele organizacji zydowskich utworzyli International Jewish Committee
for Interreligious Consultations (Doktorant réwniez w tym przypadku dokonuje korekty daty
utworzenia Komitetu). Doszto do spotkan pomiedzy wladzami Koéciota rzymskokatolickiego
a przedstawicielami tego Komitetu. Powstaly: Biuro ds. Kontaktow migdzy Katolikami a
Zydami zastapione przez papieza Pawta VI Komisjg ds. Kontaktéw Religijnych z Judaizmem
(1974) oraz Migdzynarodowy Katolicko-Zydowski Komitet Lacznosci. Omawiajac kolejne
lata dialogu Doktorant podkreslit rol¢ Jana Pawla II — pielgrzymka papieza do Ziemi Swietej
(2000) oraz inicjatywa spotkan Komisji ds. Kontaktow Religijnych z Judaizmem z Wielkim
Rabinem Izraela (2002). Najistotniejszym wydarzeniem dla Ruchu mesjanistyczno-
zydowskiego stalo si¢ powotanie Catholic-Messanic Dialogue Group. Doktorant szczegétowo
ukazat genez¢ powstania tej Grupy oraz jej funkcjonowanie. Wyr6znit dwa etapy dzialalnogci
od 2002 do2012 roku. Od 2006 roku toczace si¢ rozmowy zmienily charakter z poufnego na
oficjalny (decyzja papieza Benedykta XVI). ,,Podczas drugiego etapu dokonata sie gléwna
praca teologiczna toczonego dialogu” (s. 192) Waznym uzupeknieniem tej problematyki jest

przedstawienie sylwetek uczestnikéw dialogu, ktdrzy reprezentowali strone Kkatolickg i

mesjanistyczna.

4. Sprawy jezykowe i warsztatowe

Rozprawe doktorska czyta sie bardzo dobrze. Zaréwno tekst opracowania jak i
przypisy, ktore sg roznorodne. Odsytaja czytelnika do bazy zrédtowe;j. Sa réwniez polemika z
autorami opracowan oraz uzupehieniem tekstu glownego.

Bibliografia jest sporzadzona w sumie zgodnie z obowiazujacymi zasadami. Wyjatek
stanowi brak ukladu alfabetycznego w spisie prac danego autora. Natomiast problemem dla
Doktoranta sa przypisy skrécone, za wyjatkiem ,,tamze”. Brakuje opisu tabel (tytut, Zrodlo) —
s. 193, 196, 197 oraz numeracji zdjeé i dokument6éw, co ulatwiloby uzycie odsylaczy w

tekscie zasadniczym.

Przedstawione uwagi krytyczne nie wplywaja w spos6b zdecydowany na koficowg,
oceng dysertacji. Biorac pod uwage catosé przedstawionej mi do oceny dysertacji doktorskiej
uznaj¢ ja za spetniajaca w dostatecznym zakresie wymogi wynikajace z ustawy o stopniach i

tytule naukowym. Poszerza ona w zdecydowany sposob wiedze na temat funkcjonowania



Ruchu mesjanistyczno-zydowskiego oraz dialogu pomiedzy Ruchem a Kosciolem
rzymskokatolickim. Mocna strona dysertacji jest opanowanie warsztatu badawczego przez
Doktorantka. Wykazat si¢ umiejetnoscia gromadzenia i analizowania zebranego materialu
zrodlowego.

Uznajac dysertacj¢ za spelniajaca wymogi wynikajace z »Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki” z 14 marca 2003
roku (Dz.U. z 2003 r., nr 65, poz.595 i z 2005 r. nr 164, poz. 1365 z pézniejszymi zmianami)
wnoszg o przyjecie rozprawy doktorskiej Pana mgr Seweryna Osowskiego i dopuszczenie jej

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



