Prof. dr hab. Grzegorz Btlaszczyk. : Poznaf, 3 X1 2022 r.
Wyadziat Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu
Recenzja

rozprawy doktorskiej Jana Bulaka pt. Ekonomiczne podstawy funkcjonowania kosciotow

parafialnych w diecezji zmudzkiej (telszewskiej) w latach 1795-1844, Krakow 2022,

Prezentowana rozprawa doktorska Jana Bulaka dotyczy problematyki historii
gospodarczej 1 historii Kosciota katolickiego na Litwie. O ile problematyka historii
gospodarczej, ktora w minionej epoce silnie rozwijata si¢ w Polsce i na Litwie, to obecnie
nalezy do zaniedbanych. Jest to natomiast trudna dyscyplina badawcza, ktéra wymaga lat
pracy i nabywania wiedzy specjalistycznej i doswiadczef, by dojs¢ do okreslonych
rezultatow. Z kolei problematyka historii Kos$ciota katolickiego byla szczeg6lnie zaniedbana
w okresie istnienia Litewskiej SRR (do 1991 r.), ale pdzniej znacznie si¢ rozwineta na Litwie.
Trochg inaczej byto to w Polsce, ktora ma bogate tradycje badan w tym zakresie, siggajace
nawet XIX w. i rozwijata si¢ nawet w Polsce Ludowej. Jednak po badaniach z lat 80. i
wezesnych 90. XX w. nie odnotowano tu wigkszych, monograficznych opracowan z tego
zakresu.

Na tym tle pojawita si¢ omawiana tu rozprawa doktorska, kidra dotyczy podstaw
ekonomicznych kosciotéw parafialnych w diecezji zmudzkiej w latach 1795-1844. Innymi
stowy, chodzi o poznanie uposazenia, produkcji w aspekcie spotecznym i gospodarczym oraz
przychodow i rozchodéw poszczegdlnych kosécioléw parafialnych oraz filialnych i kaplic w
danej parafii. Sama problematyka moze si¢ wydawac nuzgca i mato atrakcyjna, ale obejmuje
ona nie tylko wiele szczegdtowych kwestii gospodarczych, lecz rOwniez problematyke
edukacyjna i charytatywna, status plebana, role szlachty jako patrondw i kolatorow w parafii,
stuzbe koscielng (np. status gospodyni), a nax;vet pijanstwo czy zebractwo. Ograniczenie
badafi do obszaru jednej diecezji zostato dobrze uzasadnione przez doktoranta. To samo
dotyczy ram chronologicznych rozprawy, tj. lat 1795 i 1844. Zatem temat rozprawy zostat
dobrze przedstawiony przez jego autora. Podjecie badaf w tym zakresie jak najbardziej
zastuguje na podniesienie. Jest to bowiem temat niezbadany i to nie tylko w odniesieniu do

diecezji zmudzkiej, ale i innych diecezji dawnej Rzeczypospolitej zaréwno w historiografii



polskiej, jak i litewskiej. Moze byé rowniez dobrym punktem wyjscia do dalszych badan nad
dziejami diecezji zmudzkiej w przyszlosci, zaréwno przez samego doktoranta, jak i innych
badaczy.

Rozprawa jest oryginalna, bo nie ma podobnej monografii taczgcej w sobie badania
historii gospodarczej i kocielnej na okreslonym terytorium i w okre$lonym czasie. J ej
wielkim atutem jest szerokie korzystanie ze zrodel, przede wszystkim z akt wizytacji
koscielnych z omawianego okresu. Mozna wrecz powiedzie¢, ze wspomniane zrodia
zdominowaly inne zrodia, znacznie mniej wykorzystane w badaniach doktoranta. W tym
ostatnim zdaniu jest pewien przytyk, o czym nizej bedzie mowa, ale nie ulega watpliwosci, ze
obfite korzystanie z akt wizytacyjnych, wzietych z archiwow, stanowi o trwalej wartosci
omawianej rozprawy.

Doktorant w duzym zakresie korzystat z metody statystycznej, czego wyrazem jest
zawarty na kofcu rozprawy spis wykresow (43) i tabel (69). Opracowanie tych wykresow i
tabel wymagato wiele pracy, przyjecia okreslonych zalozen i hipotez.

Prezentowana rozprawa sklada sie ze wstepu, czterech rozdziatéw, zakoniczenia,
bibliografii i spisow wykresow, tabel i map. Uklad ten nie budzi zastrzezen. We wstepie
doktorant zdefiniowat temat swojej pracy oraz przedstawit stan badan i zrédta. Jesli chodzi o
stan badan, to mam kilka uwag krytycznych. Klasyczna monografia Macieja
Wolonczewskiego zostata wydana w 1848 r., a nie w 1847 (s. 10). Brak tu podstawowej
biografii tego biskupa piora Vytautasa Merkysa, Motiejus Valancius. Tarp kataliskojo
universalizmo ir tautiskumo (Maciej Wolonczewski. Miedzy katolickim uniwersalizmem a
»narodowoscia”), Vilnius 1999. Autor wspomnial o wykazie koscioléw Stanistawa
Czerskiego (s. 26), ale pominat niemniej wazny wykaz wspomnianego M. Wolonczewskiego,
ktory zreszta wykorzystywat w swoich badaniach. Z kolei w odniesieniu do zrodet
ograniczenie kwerendy gtdéwnie do dwoch archiwéw: LVIA (autor biednie przetlumaczyt jego
nazwe, powinno byé: Archiwum Historyczne Panstwa Litewskiego) w Wilnie i RGTA
(Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne) w Petersburgu. Wydaje sie, ze pewne
archiwalia np. parafialne znajduja sie jeszcze w innych archiwach czy raczej w bibliotekach w
Wilnie, konkretnie w Bibliotece Wroblewskich Akaélemii Nauk i w Bibliotece Uniwersytetu
Wilenskiego. Przyktadowo, w pierwszej bibliotece sg akta klasztoru bernardynéw w
Kretyndze (F 39) i karmelitéw w Linkowie (F 42), za§ w drugiej: kosciot w Bejsagole (F
195), kolekcja dokumentoéw z archiwow koscielnych (F 196), kosciol w Johaniszkielach (F
201), w Poszuszwiu (F 203), w Skirstymoniu (F 205) i w Szawlanach (F 107).



W I rozdziale doktorant przedstawit , tto historyczne i kulturowe” Zmudzi jako
przedmiotu swoich badaf. Rozdziat ten odbiega od pozostalych, bo jest oparty na literaturze
przedmiotu i stanowi punkt wyjscia do dalszych, szczegolowych badan. Byta tu mowa o
Zmudzi, diecezji zmudzkiej i waznych wydarzeniach tego regionu w latach 1812 (wyprawa
Napoleona na Rosje) i 1831 (powstanie listopadowe). Mam tu doséé duzo, ale — podkreslam —
drobnych uwag, ktore mozna tatwo usunaé. Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy, ze doktorant
opierat si¢ na dawnej literaturze polskiej, rzadko tez rosyj skiej. Tak jest w przypadku opisu
Zmudzi w oparciu o0 ,,Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego” z 1895 r. (tom 14). Piszac
o roli Niemna jako drogi handlowej (s. 29) odwotatbym sie do klasyki, tj. do prac Jonasa
Remeiki z lat 19381 1962 i innych, za$ piszac o handlu Inem — nie tyle do S. Czerskiego z
1830 r., lecz do studium Leonida Zytkowicza, Rozwarstwienie chlopstwa a gospodarka na
Zmudzi w 2 potowie XVII i w XVIIT w. z 1979 r., notabene znanego autorowi. Oczywistym
bledem jest informacja o 28 (zamiast 29) powiatach zmudzkich (s. 32), pominigto bowiem
pow. plotelski, a pow. szawdowski zostat bednie zapisany jako szadowski. Bylbym ostrozny
z twierdzeniem o ,,przywiazaniu do ziemi” chtopéw w dobrach szlacheckich po 1795 . (s.
33). Dlaczego piszac o seminarium diecezjalnym (s. 38) autor siggnat do dawne;j,
przedwojennej literatury polskiej, pomijajac nowsza historiografig litewska (monografia Zity
Geniene i Jonasa Genysa, Varniy kunigy seminarija, Vilnius 1999)? O ile w przypadku
wydarzen 1812 r. doktorant siegnat do podstawowej m;)nograﬁi Dariusza Nawrota z 2008 r.,
to brakuje takiej pracy dla powstania 1831 r. Klasyczng monografi¢ tego powstania opracowat
Feliksas Sliesoritinas, /830-1831 mety sukilimas Lietuvoje w 1974 r. W przypadku tego
ostatniego powstania warto by siegnaé do starego opracowania Augustinasa Janulaitisa,
Kunigai ir 1831 m. revoliucija Lietuvoje o ksigzach w tym powstaniu z 1923 r. Znéw piszac o
kaplicach nalezalo by siggna¢ do znanej doktorantowi monografii diecezji zmudzkiej
Wincentego Juzumowicza, np. Rupejki to kaplica cmentarza, a Wizbory i Billewicze to
zapewne kaplice prywatne (s. 751 u W. Juzumowicza, wlasciwie Juzumasa).

W ostatnim akapicie tego rozdziatu doktorant polemizowat z badaczami (m.in. E.
Aleksandravi¢iusem i A. Kulakauskasem) o ,,zbytnim przywiazaniu” Kosciota do dobr
materialnych (s. 81-82). Nie odnoszac si¢ do meritum tego sporu, zwrocitbym uwage, ze
akapit ten jest niepotrzebny w tym miejscu. Mozna by go przenies$¢ np. do wstepu i nawiazaé
do celu pracy — do polemiki z niektérymi sadami w literaturze.

W II rozdziale doktorant przeszed! do meritum szeroko piszac o uposazeniu kosciolow
parafialnych, pomocniczych (filialnych), kaplic i altarii. Na uposazenie plebandow i

pozostalych duchownych w parafii sktadato sie 10 elementéw: grunty (3 rodzaje), poddani,



budynki, ruchomosci (2 rodzaje) oraz zapisy i prawo: sumy funduszowe i legacyjne, dochody
rézne i prawo propinacji. Wigkszo$¢ elementéw tego uposazenia zostato przedstawione w
tym rozdziale. Zatem doktorant zaczat od scharakteryzowania prawa patronatu, by nastepnie
omowi¢ poszczegblne elementy uposazenia. Szeroko pisat o dwoch podstawowych
elementach uposazenia: gruntach oraz sumach funduszowych i legacyjnych. Rozdziat
zakonczyt oméwieniem funkcjonowania parafii bez funduszu, czyli zycie duchownych ,,na
tasce dworu”.

Tu podobnie jest sporo uwag, ale whasciwie z reguly sa drobne. Chodzi o Gorskich, a
nie Gorskich (s. 93). Diecezja zmudzka nie mogta istnie¢ w 1416 1. (s. 94) skoro powstata w
roku nastepnym. Nie rozumiem utozsamienia Rekijowa ze Ztubinami (s. 102), chyba chodzi o
Rywiany alias Zlibiny (lit. Zlibinai alias Ryvénai), zob.: V. Juzumas, s. 254. Piszgc o
obliczaniu areatu grunt6w na podstawie wielkosci wysiewu (s. 138) opartbym sie¢ na
ustaleniach Stanistawa Kasperczaka, Rozwdj gospodarki folwarcznej na Litwie i Biatorusi do
polowy XVI wieku, Poznan 1965, s. 61 i zwlaszcza 274-275 przyp. 87 i 88. Na marginesie,
warto si¢gna¢ do tej troche zapomnianej monografii, dotyczacej historii gospodarczej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Troche dziwi informacja o krowach trzymanych w
stajniach zamiast w oborach (s. 161). Z kolei kaplica w Uzlekniach (s. 134 przyp. 795) to
kaplica cmentarna, nie bedaca przedmiotem tych badas, zob.: V. Juzumas, s. 615. Wreszcie o
Zubowach raz pisano jako o ,,grafach” (tj. hrabiach; s. 147), raz o ksigzetach (np. s. 181).
Byla to rodzina hrabiowska pochodzenia rosyjskiego.

W 1II rozdziale doktorant przedstawil produkcje w dobrach plebanskich w dwéch
aspektach: spolecznej organizacji produkgji i kierunkach produkgcji. Pierwsza cze$¢ dotyczy
stuzby koscielnej i ludnosci poddanej, pracownikow najemnych (czeladz) i warunkow pracy.
Natomiast cz¢$¢ druga tradycyjnie dzieli sie na dwa dzialy produkgcji rolnej: rolnictwo i
hodowla. Jest to opracowanie z zakresu historii gospodarczej i spotecznej W. K.
Litewskiego, bardzo przydatne dla badah. Rozdziat jest obszerny.

Z uwag szczegdlowych podniéstbym, ze o dewotkach (s. 191, 208) pisat SWego czasu
Wiodzimierz Gadon (w 1839 1.), co ostatnio opublikowano w thimaczeniu litewskim
(Zemaiciy Kunigaikstystés bajory Gadony rastuose. Par. A. Butrimas, Vilnius 2019, s. 201-
202: Apie Zemaiciy Kalvarijos davatkas). Swironek (s. 21 1) to zdrobnienie od: swiren,
Swiren, swirno, itp. Wzmianka o porcie w Potadze (s. 219) to nieporozumienie. Rasa koni
»zmudzin” nie wygingta, znana od XVI w. zostata odbudowana w XIX, zob.: artykut Tomasa
Petreikisa, Zemaitukai—z“emaic’iy veislés arklai, w: Zemaitija. Samogitia. Sud. M. Ir§énas, A.

Butrimas, Vilnius 2020, s. 307-311. Brakuje mi tu artykulu Antanasa Alekny o potozeniu



poddanych w dobrach duchowiefistwa na Zmudzi, Valstieciy padetis Baznycios Zemése
Lietuvoje, ,Ganytojas™ 1924, s. 209-214,

Ostatni IV rozdziat rozprawy dotyczy spraw finansowych: przychodéw, rozchodow i
dochodu duchowiefistwa parafialnego. Sa tu ciekawe rozwazania doktoranta o towarowosci
gospodarstw parafialnych, dziatalnosci edukacyjnej i charytatywnej w parafiach czy o prawie
stuly (iura stolae), czyli o dochodach duchowienstwa z tytulu pelnienia obowiazkow
duszpasterskich: chrztéw, $lubéw i pogrzebéw. Wydaje sig, ze te ostatnie uwagi doktoranta
nie zaspokajaja naszego zainteresowania. Sam napisatem swego czasu skromny artykut o
dochodach z tego tytutu dla: plebanii satackiej w 1650 r., plebanii szadowskiej w latach 1706-
1708 i plebanii smilgiewskiej w 1730 r. Wszystkie lezaly w diecezji zmudzkiej. Brak tego
artykulu w niniejszej rozprawie, a wydano go w: Europa Orientalis. Polska i jej wschodni
sqsiedzi od Sredniowiecza po wspdlczesnosé, Torun 1996, s. 293-300. Dodatbym jeszcze, ze
wzmianka o kwestach zakonnikéw (s. 264) az prosi si¢ o siggniecie do , Pamietnikow
kwestarza” Ignacego Chodzki z 1844 r. Pominigto tez wspomnienia Tomasza Dobszewicza
duchownego zmudzkiego z 1 potowy XIX w., choé doktorant korzystal z pamietnikow Jana
Narkiewicza. Pewne watpliwosci dotyczg podatku od rzezi (s. 285; tak u L. Zytkowicza,
moze chodzi o podatek od rzezni?) i kopy $ledzi (s. 326) - nie wyjasniono tej informacji.

Z drugiej strony mozna zgodzié sie z doktorantem o ograniczonej wiarygodnosci akt
wizytacji koscielnych (s. 239), choé uwaga ta powinna raczej znalezé si¢ we wstepie tej
rozprawy. Stuszna jest rowniez jego uwaga o potrzebie analizy testamentéw duchownych
jako waznego zrodia do poznania ich statusu majatkowego (s. 344). Rzecz w tym, ze jest to
postulat badawczy na przyszio$é. Nie wiadomo dlaczego doktorant nie podjat tego trudu, ale
chyba jest to praca na przyszio$é. Mozna takze zgodzi¢ si¢ z jego sadem o ograniczonych
mozliwosciach badan w zakresie historii gospodarczej, w tym wypadku w odniesieniu do
dochod6éw niestalych duchowienstwa, ktorych nie notowano w analizowanych przezen aktach
wizytacyjnych (s. 350).

W zakonczeniu doktorant doktadnie stregcit wyniki swojej rozprawy. Na koncu
wysunat postulat badawczy — potrzebe badan poréwnawczych diecezji zmudzkiej i innych
diecezji litewskich oraz polskich (s. 355). Postulat jest sluszny, ale dziwi brak pozostatych,
chyba kilkunastu postulatow, rozrzuconych po catej rozprawie (np. s. 55, 93, 101, 150, 280,
304, 312, 329, 343 i 350). Powinny zosta¢ zamieszczone w zakonczeniu.

Nastepnie zamieszczono bibliografie, ktora podzielono na trzy czesci: zrodla
rekopismienne, Zrodla drukowane i opracowania, Wérod tych pierwszych wymieniono
archiwa i biblioteki Polski (Biblioteka Jagiellonska), Ukrainy (Zytomierz), Rosji (Petersburg)



i glownie Litwy: Wilna i Kowna. Szczegélnie duze znaczenie ma Archiwum Historyczne
(LVIA), czyli zespoly: 669, 6961 1671, w mniejszym stopniu 525 i pozostate biblioteki
wilenskie: Akademii Nauk im. Wroblewskich, Uniwersytecka i Narodowa. Wazne materiaty
byly jeszcze w Kownie. Wyzej byla juz mowa, ze podstawowe zrédto omawianej rozprawy,
czyli akta wizytacyjne diecezji zmudzkiej, zostaty zbadane w Wilnie, Kownie i Petersburgu.
Prawdopodobnie kwerenda w Petersburgu nie zostata zakoficzona. Za§ w Wilnie kwerende
mozna jeszcze kontynuowaé w bibliotekach, o CZym pisano wyzej, a zapewne i w Archiwum
Historycznym, np. we wspomnianym zespole Dobr Pahstwowych F 525, ktory jest kopalnia
danych o dobrach od czas6w najdawniejszych (tj. XV w.), a nie tylko z XIX w. Zawarte tam
materialy maja raczej charakter pomocniczy i dotycza pojedynczych kosciotéw i parafii.

Wsrod Zrodet drukowanych znalaziem opracowania S. Czerskiego, W. Gadona, W.
Juzumowicza i M. Wolonczewskiego. Z kolei w opracowaniach btednie zapisano nazwisko
Ignacego Buszynskiego (Buszczynski). Dziat ten jest bogaty, szczego6lnie w odniesieniu do
literatury polskiej i dotyczacej historii Kosciota katolickiego. Troche stabiej prezentuje sie
literatura litewska, zwlaszcza dawniejsza. W sumie bibliografia ta jest zupelnie wystarczajaca
dla omawianej rozprawy doktorskiej.

Kilka uwag o zamieszczonych na koficu mapach, razem jest ich 12. Wigkszos¢ z tych
map jest bardzo przydatna, moze z wyjatkiem trzech ostatnich (9-12) o klasach gruntow i
strukturze zasiewOw, o czym byla mowa w tekscie rozprawy. Lokalizacja wielu mato znanych
lub w ogole nieznanych miejscowosci bedzie pomocg dla pdzniejszych badaczy. Z drobnych
uwag: Poszoltun nie Poszattun, dwie sygnatury przy Wielonie nad Niemnem na mapie nr 1.

Pora na podsumowanie. Pod wzgledem merytorycznym rozprawe doktorskg Jana
Bulaka oceniam zdecydowanie pozytywnie. Dotyczy to zardwno ustalenia przedmiotu badas,
przyjecia okreslonych metod badawczych (statystyka, narracja historyczna), oryginalnego
charakteru pracy oraz realizacji przyjetych we wstepie zatozen badawczych. Podkreslam
dobra, czy wrecz bardzo dobrg, znajomo$é literatury polskiej i troche stabsza znajomosé
literatury litewskiej, zwlaszcza starszej. Podstawa Zrodlowa oparta na aktach wizytacji
koscielnych jest odpowiednia dla tematu, cho¢ w tym zakresie widziatbym rozszerzenie
kwerendy o inne rodzaje zrédel.

Pod wzgledem formalnym ocena powyzszej rozprawy jest podobna. Jej konstrukcja
jest dos¢ oczywista i uzasadniona. Bardzo dobrym pomystem jest rozdziat I majacy charakter
wprowadzenia do tematu stabo znanego w polskiej historiografii. Nie budzg watpliwosci
kompetencje doktoranta pod wzgledem warsztatowym: sporzadzanie przypisow, bibliografia

(z pewnymi uwagami szczegOlowymi) czy jezyk. W tym ostatnim wypadku mam kilka uwag
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dotyczgcych uleganiu terminologii Zrodet (np. kosciot proboski [s. 45 przyp. 268], przewyzka
[s. 68], okres interkalarny [s. 97] — co to jest?). Razi niekonsekwencja w odniesieniu do
uzywania stowa tynf (lub tymf: w jednym zdaniu na s. 267), zdrobnienia marchewka (s. 226)
czy wspomnianego wyzej §wironka i pisowni stowa Senat malg litera (s. 171). Osobiscie nie
»zonglowalbym wydatkami” (s. 331). Te i podobne uchybienia s3 jednak drobiazgami, ktére
fatwo zmienié.

W konkluzji dochodzg do wniosku, ze rozprawa doktorska magistra Jana Bulaka pt.
Ekonomiczne podstawy funkcjonowania koscioléw parafialnych w diecezji zmudziiej
(telszewskiej) w latach 1795-1844 spelnia wszelkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim
okreslonym w ustawie ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” z 20 lipca 2018 r. i dlatego
proszg o dopuszczenie wyzej wymienionego magistra do dalszych etapow przewodu
doktorskiego. Opinia ta nie stoi w sprzecznosci z wyrazonymi wyzej uwagami i
zastrzezeniami, ktore w zadnym razie nie dyskwalifikujg prezentowanej rozprawy
doktorskiej, a maja jedynie na celu poprawe jej jakosci i poméc w ewentualnej publikacji

ksigzkowej, na co bardzo licze.



