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Recenzja pracy doktorskiej mgr Kingi Trojanowskiej ,,Symbolika stroju subkultur i
ruchéw kontrkulturowych w okresie PRL” (328 stron)

W swojej rozprawie doktorskiej mgr Kinga Trojanowska podjeta niezwykle ciekawy temat
prezentujacy $wiat roznorodnosci subkultur jakie pojawity si¢ w Polsce w okresie od konca I1
wojny swiatowej az do konca sprawowania wladzy przez komunistoéw. Przeprowadzona przez
Autorke analiza charakteryzuje si¢ niezwykla szczegdélowoscia i dociekliwos$cia, co zmusza
czytelnika do systematycznego, wrecz zmudnego studiowania tresci. Z drugiej strony widoczna
jest wyjatkowa rzetelno$¢, jakg Doktorantka okazata przy opracowywaniu badanego problemu.

W swojej pracy Autorka prezentuje niezwykle skomplikowany zespot zagadnien
sktadajacych sie na dzieje polskich subkultur, ale szczegdlnie koncentruje si¢ na strojach oraz
symbolach, ktére mialy wyraza¢ przekonania i filozofie prezentowane przez czlonkéw
opisywanych grup. Chociaz temat nie jest nowy, o czym $wiadczy bogata literature, z ktorej
Autorka korzystata, to jednak rozprawa Kingi Trojanowskiej znacznie poszerza dotychczasowy
stan wiedzy, a przede wszystkim rzuca nowe $wiatto na wiele zagadnien.

Praca sktada si¢ z czterech rozdziatow, wstepu, zakonczenia i bibliografii. We wstepie
Autorka wprowadza czytelnika w ogodlne pojecia dotyczace subkultury, a takze informuje o
celu swojego przedsiewzigcia wskazujac nie tylko na che¢é zaprezentowania polskich subkultur,
lecz przede wszystkim koncentruje si¢ na opisaniu ich strojow, stosowanej symboliki i
uzywanych symbolach. Za kluczowy problem Autorka uznata prezentacj¢ symboliki ubioru i
jego elementdw poszczegodlnych subkultur jako forme¢ przekazu przekonan i $wiatopogladu
reprezentowanych przez cztonkoéw konkretnych grup. Wskazano na zakres chronologiczny i
terytorialny prowadzonych badan. Obejmujg one lata 1945-1989/90, a wigc caty okres PRL-u
oraz dziatalno$¢ subkultur na terytorium Polski, chociaz w pracy nie brak odniesien do grup
dziatajacych w innych krajach.

We wstepie Doktorantka informuje czytelnika o bazie zrodlowej pracy, szczeg6lnie
wiele miejsca poswigcajac charakterystyce materiatow archiwalnych. W tym kontekscie
wskazano na materiaty znajdujace si¢ w Archiwum Narodowym oraz w zasobach Archiwum
Instytutu Pamigci Narodowej. Podkreslono znaczenie materialow prasowych i to zarowno tych

znajdujacy sie w prasie oficjalnej, ale co szczegolnie wazne w konteks$cie prowadzonych badan,



w gazetkach i innych ,,ulotnych” pismach wydawanych, czy moze raczej wytwarzanych przez
cztonkoéw poszczegdlnych subkultur. Nieocenionym zrodtem do badan nad funkcjonowaniem
subkultur staty si¢ dla autorki relacje ustne przekazane jej przez uczestnikéw tamtych
wydarzen. Z pewno$cig nie byly to tatwe rozmowy ze wzgledu na to, jak autorka sama pisze,
duza powsciaggliwos$¢ jej rozméwcoOw w przekazywaniu tej wiedzy (by¢ moze dobrym
rozmowcg byltby ks. Adam Boniecki, utrzymujacy zywy kontakt z krakowskimi hipisami).
Natomiast we wstepie dosy¢ pobieznie przeprowadzono analize dotychczasowego stanu badan,
chociaz lektura cato$ci dysertacji pokazuje dobrg znajomosci literatury przedmiotu.

Wstep zawiera rowniez charakterystyke zawartos$ci poszczegoélnych rozdzialow
dysertacji. Przed rozpoczeciem analizy zakreslonej w temacie rozprawy, w pierwszym
rozdziale Kinga Trojanowska stworzyta tto dajace podstawe do rozwinigcia interesujacych Ja
zagadnien. Dlatego tez zaprezentowata poszczegdlny subkultury, zaczynajac od tych, ktére
najwczesniej pojawily si¢ w Polsce po II wojnie $§wiatowej. Opisala rowniez grupy, ktorych
powstanie i dziatalno$¢ pozostawata w $cistym zwigzku z roznymi gatunkami muzyki i jej
wykonawcami. Z kolei inng kategoria opisang w pierwszym rozdziale byly grupy
kontrkulturowe sprzeciwiajace si¢ zastanemu otoczeniu politycznemu 1 spotecznemu, ale
jednoczesnie nie identyfikujagce si¢ z zadng formacja polityczng. Istotnym puntem tego
rozdzialu jest wskazanie na powigzania pomiedzy grupami powstajacymi w Polsce a
podobnymi formacjami funkcjonujagcymi w panstwach zachodnich.

W rozdziale drugim scharakteryzowano stroje subkultur, zar6wno polskich jak i obcych.
Zaprezentowane opisy zostaly oparte o material ikonograficzny, czyli dostepne zdjecia,
ilustracje oraz opisy stowne ubioréw. Autorka polozyla nacisk na ukazanie roli ubioru w zyciu
ludzkosci. Rozdziat trzeci, zatytutowany ,,Symbolika stroju” w zasadniczym stopniu odnosi si¢
to tematu pracy. Stanowi probe scharakteryzowania symboliki strojow uzywanych przez
poszczegblne grupy wywodzace si¢ z subkultur. W tym kontek$cie zarysowano znaczenie
stroju jako formy przekazu tresci i pogladow reprezentowanych przez czlonkoéw
poszczeg6lnych grup. Kolejny rozdziat stanowi prezentacje symboli i znakoéw wiasciwych dla
poszczegolnych grup, ktore — obok ubioru — stanowity podstawowy element identyfikacyjny,
Swiadczacy o przynalezno$ci do danej subkultury oraz byly przekazem przyjetego
swiatopogladu.

Nalezy podkresli¢ znaczenie badan podjetych przez Doktorantke. Co prawda podjety
przez Nig temat rozprawy doktorskiej nie jest catkiem nowy (o czym $wiadczg liczne pozycje,
na ktére Autorka si¢ powotuje), jednak Jej badania i dysertacja dostarczaja duzej ilosci faktow
wczesniej catkowicie nieznanych. Co jeszcze wazniejsze Pani Trojanowska zupehie
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nowatorsko przeanalizowal i zinterpretowata zebrany material. Analizowane problemy
Doktorantka odniosta do szerszego tta politycznego i spotecznego powojennej Polski. Nie ulega
watpliwosci, ze przed przystgpieniem do opracowania zebranych materiatow przeprowadzita
bardzo wnikliwg kwerendg istniejgcych juz opracowan odnoszacych si¢ zarowno do historii
poszczeg6lnych grup subkultur i ruchow kontrkulturowych, jak i pozycji analizujacych rolg 1
znaczenie ubioru oraz noszonych symboli. Realizujac swoje zamierzenie Doktorantka
skrupulatnie wykorzystywat r6znego rodzaju opracowania, jak rowniez opublikowane edycje
zrodlowe. Ogromng zaletg prezentowanych badan jest fakt, iz wykorzystata w prowadzonych
badaniach materiaty archiwalne. W tym zakresie Autorka wykazala si¢ wyjatkowa
pracowitoscia, siegajac do zespotdéw archiwalnych réznorodnej proweniencji. Wazna miejsce
w stworzonej bazie zrodlowej odegrata takze prasa, zardwno ta oficjalna jak i1 ukazujaca si¢
poza zasiggiem cenzury, jak rdéwniez materialy wytworzone przez poszczegdlne, opisywane
grupy. Ilo$¢ i spektrum wykorzystanych materiatbw musi imponowac. Z calag moca nalezy
podkresli¢ fakt, iz praca w zakresie opracowania wickszosci sposrdd tych materiatow miata
charakter pionierski. Nie ulega watpliwo$ci, ze w trakcie tych badan musiato powsta¢ wiele
roznorodnych komplikacji natury zrodtowej i metodologicznej. Przebadanie pod katem
podjetej problematyki tak ogromnej ilosci materiatéw zrodtowych, bardzo zréznicowanych co
do formy, gdyz tworzonych w réznych celach, wymagato od Autorki dobrego, weczesniejszego
przygotowanie, a takze znacznego naktadu czasu i sit. Doktorantka bardzo dobrze uporata sig
z tym zadaniem, zadawalajac nawet bardzo dociekliwego czytelnik. Do tego Jej wysitku nalezy
odnie$¢ si¢ z duzym szacunkiem. Do opracowania kazdego z rozdzialéw Autorka podeszta z
duza konsekwencja realizujac okreslone zatozenia badawcze. W efekcie otrzymaliSmy bardzo
solidne opracowanie.

Przyjety przez Autorke uktad pracy jest klarowny, chociaz - zdaniem recenzenta —
determinuje tez pewne niekorzystne rozwigzania. Niejednokrotnie w prowadzonej narracji
czytelnik gubi moment przejscia od omawiania jednej subkultury do kolejnej. Najprostszym
zbiegiem jest oddzielenie poszczegoélnych fragmentéw tekstu w danym rozdziale matym
podpunktem informujacym o rozpoczeciu omawiania nowej kwestii. Uktad pracy przyjety
przez Doktorantke rodzi jednak duzo powazniejsze konsekwencje. To co latwo zauwazy¢
podczas lektury to powtorzenia pewnych kwestii wystepujace w roznych czesciach pracy.
Innym problemem moze by¢ opis pewnych zdarzen (spraw) w innym miejscu niz mozna tego
si¢ spodziewac. We wstepie (s. 14) i na poczatku pierwszego rozdziatu (s. 16) Autorka powtarza
kryteria podziatu prezentowanych przez siebie subkultur. W ré6znych miejscach powtarzajg si¢
informacje odnoszace si¢ do historii rastafarianizmu. Wiele powtdrzen, a zarazem ciekawych
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informacji dotyczacych tego ruchu, ktére powinny znalez¢ si¢ w rozdziale charakteryzujacych
te kulture znalazto si¢ w rozdziale poswigconym strojom (s. 200-207), podanie o Meneliku
wystepuje na s. 40 1 ponownie na s. 205). Opisujac gotycyzm dopiero pod koniec narracji
wprowadzono szersze tto historyczne (s. 61-62) chociaz opisywane kwestie powinny znalez¢
si¢ na poczatku tego podpunktu. Histori¢ powstania kultury punkéw Doktorantka zawarta w
pierwszym rozdziale, ale jednoczes$nie istotne kwestie wpisujace si¢ w okolicznosci narodzin
tego ruchu odnajdujemy dopiero w rozdziale poswigconemu strojom (s. 105). Piszac o strojach
Autorka pracy wprowadza informacje odnoszgce si¢ do anarchizmu, ktore z pewnoscig takze
powinny znalez¢ si¢ w rozdziale poswigconemu charakterystyce historii anarchizmu s. 224 i
kolejne. W réznych miejscach pracy powtarzane sa takze inne informacje dotyczace np.
znaczenie liczby 88, czy tez rozwazania poswigcone flagom. Prezentujac w pierwszym
rozdziale geneze¢ ruchu hipisowskiego Autorka zupelnie nie zauwaza wplywu wojny
wietnamskiej na ksztattowanie postaw ludzi mtodych w Stanach Zjednoczonych (jakby mimo
woli wspomina o tym znacznie dalej w pracy na s. 99, przy okazji omawiania ubioru). Nie
zwraca uwagi na wielkg traume jaka wojna wietnamska byta dla spoteczenstwa, a zwlaszcza
dla mtodziezy amerykanskiej, uciekajacej od 6wczesnej rzeczywistosci w $wiat utudy i doznan
psychodelicznych (polecam musical Hair).

Zaskoczeniem dla czytelnika jest catkowity brak materiatow ilustracyjnych, chociaz
Autorka przede wszystkim opisuje elementy stroju czy tez symbole i znaki. Na s. 129
Doktorantka napisata: W tym miejscu mozina postuzy¢ sie fotografiami z okresu lat
siedemdziesigtych XX wieku, ktore dokumentujq wyglgd hippisow oraz przedstawiajg ubior
sktadajgcy sie przewaznie tylko z opaski na gltowie, dzinsow oraz szerokich ptacht zapewne
imitujgcych poncho. Z Kolei na s. 150 Doktorantka stwierdza: Czytelnik moze porownac ubior
zachodnich subkultur z polskimi i moze zauwazy¢ wytworzenie sie cech typowych dla polskich
subkultur. No wtasnie nie moze bo brak takiego graficznego zestawienia. Oczywiscie niektore
symbole sg powszechnie znane (np. swastyka czy pacytka), ale wigkszo$¢ z opisywanych
elementow 1 strojow juz niekoniecznie. Owszem, w oparciu 0 zamieszczony opis mozna si¢
domysla¢ takiego czy innego wygladu, ale jakby naturalnym oczekiwaniem czytelnika jest
mozliwo$¢ zobaczenia opisywanych atrybutow. Nie chodzi tez o to aby zamieszcza¢ ilustracje
kazdego omawianego elementu, lecz raczej o ilustracje tych bardziej typowych Ilub
oryginalnych. Takie ilustracje mozna byto doda¢ bezposrednio do tekstu lub dotaczy¢ w
oddzielnym tomie. Taki ikonograficzny material, ktory (jak zaktadam) Autorka posiada, bytby

naturalnym uzupetieniem pracy. Kolejnym i cennym uzupehieniem rozprawy mogltby by¢



wykaz poje¢ wihasciwych dla réznych subkultur, ale nieznanych dla oséb spoza nich.
stosowanych w pracy (np. cyngwajs, cwel, palcowka itp.).

Z obowigzku recenzenta nalezy zwrdci¢ uwage na pewne btedy 1 watpliwosci jakie
pojawity si¢ u recenzenta w trakcie czytania rozprawy.

Sporo watpliwosci  budzi taczenie skinheadow z niektérymi ugrupowaniami
politycznymi. Czym innym jest stwierdzenie, ze osoby majace w swoich zyciorysach
wczesniejszg przynalezno$¢ do grupy skindow angazowaty si¢ w dziatalno$¢ polityczng, a czym
innym traktowanie partii czy organizacji politycznych jako organizacji skinéw (np. Stronnictwo
Narodowe Szczerbiec, Narodowe Odrodzenie Polski, Polska wspolnota Narodowa itp.) tylko
dlatego ze organizacje te maja w swoich programach hasta i symbole narodowe. Natomiast
catkowicie nie jest zrozumiate wigczenie Zjednoczenia Patriotycznego ,,Grunwald” w kontekst
omawiania subkultury skinheadéw. Zjednoczenie ,,Grunwald” byto organizacja skupiajacag w
znacznej czes$ci osoby bezpartyjne, ale dziatato ze wsparciem tzw. betonu partyjnego. Gtosito
hasta nacjonalistyczne i antysemickie. W duzej mierze byla to proba wewnetrznej rozgrywki w
samej partii, a z pewno$cig nie miato nic wspolnego z kulturg skinheadow. Podobnie, chociaz
o innym profilu, ale z pewnos$cig dalekie od skinheadéw byty organizacje zalozone przez
Romana Giertycha , czyli ,,Mtodziez Wszechpolska” czy tez ,,Liga Polskich Rodzin”.

Pewne watpliwoséci wzbudza uzywanie sformutowan czasami zargonowych, czasami
zaczerpnig¢te z jezyka dziennikarskiego. Z kolei niektore sformutowania sg uzywane w
niewlasciwym kontekscie. Oto kilka przykladow:

Rekrutacja do elitarnej grupy gitowcow nie byta banalnym zadaniem... - Moze lepiej
powiedzie¢: Rekrutacja do elitarnej grupy gitowcoéOw byta zadaniem trudnym (nietatwym)...
W Warszawie istnialy antagonizmy miedzy poszczegolnymi dzielnicami narosty ono jeszcze z
czasow zamierzchlych... z tymi czasami zamierzchiymi to pewnie przesada, bo przywotuja one
czasy epoki np. $redniowiecznej. Catkowicie niepotrzebnie Doktorantka uzywa stow i
sformutowan niepasujacych do omawianych kwestii, chociaz by¢ moze w zamierzeniu miato
to ,,podnie$¢ wymiar naukowy” pracy. Nie jest zrozumiale zdanie: Gothic rock stanowi
subwencje punka reprezentowang przez wspomniane zespoly...(s. 60). Przesadnie Autorka w
wielu miejscach uzywa stowa panteon: np. Do panteonu organizacji anarchistow wlgczy¢
nalezy...(s. 73); Ponadto do panteonu run nalezy zaliczy¢...(s. 274) 1 inne. Recenzent jest
cieckawy jaki jest kontekst uzycia przez Autorke stowa ,mediatyzowacl”: ...ktory
rozpowszechniat i mediatyzowat akcje (s. 77). Stownik Doroszewskiego stwierdza, ze oznacza
to pozbawia¢ praw udzielnych, wciela¢ udzielne ksigstwo do wigkszego panstwa. Z kolei w
Wielkim stownika jezyka polskiego znajdziemy definicje: przekazywac tresci za posrednictwem
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wybranego narzedzia komunikowania. Wigc moze o to Autorce chodzito, chociaz w innym
miejscu w Internecie mozna odnalez¢ informacje, ze to pojecie nie zostalo jeszcze
zdefiniowane. Podobnie ponizsze zdanie takze nalezatoby inaczej skonstruowac: Nalezy w tym
miejscu postawic dyskurs, czy rowniez w kwestii stroju mamy do czynienia z takim precedensem
(s. 92). Dyskursu nie trzeba stawia¢, a i stowo precedens nie bardzo pasuje do kontekstu
omawianej sprawy. Nie jest zrozumiale pojecie ,,skrajny patriotyzm”, s. 84. Zamiast pisac:
Arystokratyczny ubior pozwalal denerwowaé inne warstwy spoteczne albo osoby...,
wystarczyto po prostu napisaé, ze ten ubior denerwowat te osoby, a nie pozwalat denerwowac
(s. 95). Nie bardzo wiadomo co Doktorantka miata na mysli piszac o ekstremistycznej polityce
w Wielkiej Brytanii (s. 108). Dlaczego mtode dziewczyny miaty paradoksalnie zadba¢ o swoj
wyglad? (Paradoksalnie miode dziewczyny zapragnely tadnie wyglgdaé i czuc¢ sie ,, swiatowo™
s. 125). Wigkszo$ci dziewczat zazwyczaj 0 to dbato i dba i jest to catkiem naturalne i nie ma w
tym zadnego paradoksu.

Nas. 135 napisano, ze czfonkowie subkultury punk oficjalnie odcinali sie od powyzszych
podziatow i negowali informacje dostarczane przez funkcjonariuszy Stuzb Bezpieczenstwa jako
przekaz nieprawdziwy i zbyt przesadzony (s. 135). Rodzi si¢ tutaj pytanie, gdzie i w jaki sposob
oficjalnie mogli negowac te ustalenia funkcjonariuszy SB? Czego$§ zabrakto w zadaniu: Z
drugiej strony grupy te sprzeciwialy si¢ drobnomieszczanskiemu stylowi zycia, wszelako

rozumianej powsciggliwosci czy konwenansom (s. 163). Podobnie poprawy wymagaja inne

zdania: Skoro rodzice zrobili fetysz z pienigdza, to hipisi gardzili gardzi¢ pracg zawodowg, CZy
tez ... hipisi, ktorzy mogli poszczyci¢ sig oczywiscie witasnym mieszkaniem... (s. 166); Wyglgd
kobiet | mezczyzn nieznacznie roznit sie takze w kwestii plci noszono dlugie wltosy a mezczyzni
dodatkowo zapuszczali brody; Podobnie zachowywali si¢ narkomanii, ktorzy pod otoczkq ruchu
hipisowskiego mogli bezkarnie brac narkotyki, mimo zZe hippisi dopuszczali narkotyzowanie sie,
to jednak narkotyki miaty pomagac hipisowskim w osiggnieciu petnej filozoficznej wolnosci
stanu ducha (s. 167).

Autorka zbyt czgsto uzywa okreslen typu ,,sztandarowy” czy tez ,,na $wieczniku” oraz
kuriozalny, curiosum itp. Nikt tez nie ukut okreslenia ,,walki o rzad dusz”, gdyz rzeczywiscie
w okresie komunizmu taka walka sie toczyta (s. 91). Zelazna kurtyna nie byta przystowiowa,
ale rzeczywista, nie bardzo tez wiadomo, co to byly radiostacje amerykanskich sit zbrojnych,
ktorych stuchat Polanski (s. 152) . Nie jest poprawnie sformutowane zdanie: W PRL narzucono
swiatopoglgd oparty na socjalizmie, ktory to konsekwentnie wcielany w Zycie prowadzit do

powstania ustroju komunistycznego. Wolnomyslicielstwo, nieskrepowane gloszenie idei w



omawianych czasach byto utopijne, zabronione grozito represjami i ograniczeniem wolnosci
(s. 182).

Chyba niepotrzebnie Autorka tlumaczy znaczenie stowa ,happening”, jest ono
powszechnie znane i uzywany (s. 228-230). Na s. 246 niewtasciwie uzyto stowo ,,asortymenty”
na okreslenie elementéw ubioru, stowo ,,bother” mozna raczej ttumaczy¢ jako drgczyé,
naprzykrzac¢ sig, itp. a niekoniecznie ,,pobi¢” (s. 247). Nie ma sensu réwniez ponizsze zdanie
(. 299): Istnieje jednak krqg osob ktory dystansuje sie do czasow swej buntowniczej mtodosci,
co wigcej posiada i kolekcjonuje kasety, naszywki oraz subkulturowe ziny glownie z okresu lat
siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX wieku. Stowo ,dystansowaé si¢” oznacza
zachowywa¢ dystans, odcina¢ si¢. Mozna si¢ dystansowac¢ 0d (wobec) kogo$ Iub czegos, ale
nie do czegos. Takie zdanie, poprawnie napisane, moze odnosi¢ si¢ do 0sob, ktore odcinajg si¢
od swojej przesztosci, swojego zaangazowania si¢ w jedng z opisywanych subkultur, a nie moze
dotyczy¢ osob, ktore na swoj sposob kultywuja te swoja przesztose.

Lektura pracy rodzi pewne watpliwosci natury merytorycznej, ktore nalezaloby
poprawi¢. Sg pewne watpliwosci czy materiaty subkultur byty powielane na kserokopiarkach
(s. 12). W latach komunizmu dostep do kserokopiarek byt bardzo utrudniony, nawet dla
pracownikow naukowych (np. konieczno$¢ sktadania prosb, pism itp.). Materiaty ukazujace sie
poza oficjalnym obiegiem byly najczesciej wykonywana albo na tzw. powielaczach, albo
metodg tzw. sitodruku. Na s. 19 Autorka pisze Bikiniarze rekrutowali si¢ zarowno z posrod
(poprawnie powinno by$ sposrdd) milodziezy inteligenckiej jak i z miodziezy wzrastajgcej w
rodzinach inteligenckich. To rozréznienie dwoch inteligenckich grup mlodziezy nie jest
zrozumiate. Oczywiscie Jacek Kuron byt §wiadkiem wydarzen z poczatku lat 50. Jednak jego
swiadectwo moze by¢ o tyle watpliwe, ze w tym czasie z calg energig stuzyt zbrodniczemu
systemowi stalinowskiemu (s.21). Dlaczego na s. 23 Autorka stwierdza, ze nazwa git-ludzie
przyjeto si¢ od 1968 roku (w ogdle dlaczego takie jednoznaczne wskazanie na ten rok), chociaz
dwie strony dalej spisze, ze funkcjonowala ona juz w latach 50.?

Pewng przesadg jest stwierdzeni, odnoszace si¢ do lat 70. ze: Mtodziez nadal nie miata
dostepu do wszelkich nowinek muzycznych zwlaszcza muzyka rockowa byla szczegolnie
krytykowana.... Doktorantka musi wzig¢ pod uwage, ze sytuacja w latach 70. bardzo rdznita si¢
od tej z lat 50. czy 60. ,,Gierkowskie otwarcie na $wiat”, podroze zagraniczne, przywozenie
ptyt z krajow zachodnich, muzyka nadawana w programach radiowych znacznie zmienity
krajobraz w polskiej muzyce i mozliwosci stuchania zespotow zagranicznych. Mimo ogromne;j
ilosci roznorakich problemow polska mtodziez naprawdg nie byta ,,na dnie”, jak to stwierdza

Autorka (s. 49).



Czestaw Niemen urodzit si¢ w Starych Wasiliszkach, w 6wczesnym wojewddztwie
nowogrodzkim, a do szkoty chodzit w Grodnie, czyli na dzisiejszej Biatorusi, a nie w Wilnie,
na Litwie (s. 169). Przesada jest sugerowanie, ze w Polsce problem Indian byt jak najbardziej
obcy, co nie dziwi z uwagi na istnienie blokady przeptywu informacji (s. 180). W Indian bawity
si¢ nawet mate dzieci, wigc nie byla to kultura nieznana w Polsce. Skad Autorka ma pewnos¢,
ze cata dokumentacja wytworzona przez SB zachowata si¢ w Archiwum IPN (s. 183).

Na s. 207 zamieszczono dwa cytaty z Biblii. Jeden z nich zostat oznaczony catkowicie
nieznanym siglum (KL 22,5), podczas gdy chodzi o Ksigge Powtdrzonego Prawa, czyli siglum
powinno wyglada¢: Pwt 22.5. Z kolei drugi cytat pochodzi z listu §wigtego Pawla, ale Autorka
nie podata z ktorego, a chodzi o pierwszy list i to powinno by¢ zaznaczone.

Nie jest jasne, dlaczego naloty amerykanskie w czasie Il wojny $wiatowej miatyby
prowadzi¢ do ,,ztlamania ludnos$ci chinskiej” (s. 254). W czasie tej wojny Chinczycy walczyli z
Japonczykami, a wigc byli naturalnymi sojusznikami USA. Fotografia przedstawiajaca marsz
Ruchu WIP pod konsulat ZSRS nie jest przyktadem symbolu uzywanego przez Ruch, jak chce
Autorka (s. 256). Proponuje takze aby pisa¢ o okupacji niemieckie, a nie nazistowskiej (s. 295).
Nalezy pamigta¢ o skracaniu w zapisie bibliograficznym ponowne wystapienie w przypisie
cytowanej wezesniej pozycji (np. przypis 1, s. 4 i przypis 7, s. 7).

Przy tak duzej objgtosci pracy stosunkowo niewiele jest btedéw literowych, jednak z
obowigzku recenzenta i na nie zwracam uwage. Mozna odnotowaé kilkanascie bledow
interpunkcyjnych (nadmiarowe spacje lub ich brak), kilka niewlasciwych sformutowan (np.
krrajach, zamiast krajach (s. 9), nie piszemy z posrod ale sposrod (s. 19), miedzy zamiast
miedzy (s. 28), powinno by¢ uczestniczgcych w grupach, a nie grup (s. 36), nieagresywny -
pisownia tgczna gdyz jest to przymiotnik (s. 44), ... rozczarowanie ustrojem komunistycznym
ktore bylto pelne przemocy..., zapewne nalezato napisac ktory byt peten przemocy (ustroj) s. 67,
by¢ moze chodzi 0 Debki, a nie 0 Dgbki s. 70 (w niektorych przekazach pojawia si¢ Biatogora,
miejscowo$¢ potozona blisko Debek). Uwage zwraca brak konsekwencji w pisowni
sformutowania Polska Ludowa. Czasami oba wyrazy pisane sa duzymi literami, czasami drugi
malg literg. Z pewnoscia za niedopatrzenie nalezy uznac¢ zapis ,,polska ludowa” (s.15), a wigc
oba wyrazy matymi literami. Stowa were flowers nalezy napisa¢ osobno (s. 100). Brak
zgodnos$ci w zdaniu: ...funkcjonariusze stuzby bezpieczenstwa zanotowata.. (5.130), z kolei na
s. 159 zapewne chodzi o strdj a nie strok.

Autorce musze zwrdci¢ uwage na prawidtowa pisowni¢ sformulowania ,,Koscidh
katolicki”, zwlaszcza Ze praca broniona jest na Uniwersytecie Papieskim Jana Pawtla IL
Wielokrotne i konsekwentnie w pracy uzyto duzej litery w obu wyrazach. O ile stowo Kosciot
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(jako instytucja) piszemy duza litera o tyle katolicki (przy calym szacunku) piszemy mata litera,
gdyz jest to przymiotnik (w jezyku polskim przymiotniki pisane s3 matymi literami, chyba ze
jest to nazwa wiasna). Zastosowana przez Autorke pisownia jest btedem ortograficznym.
Recenzenta zastanawia dlaczego autorka konsekwentnie piszac o sobie uzywa stowa
»autor”, anie ,,autorka”, chociaz z pewnoscig zna to stowo gdyz na stronie 9 piszac o publikacja
A. Pelki pisze wtasnie o autorce. Nie jestem zwolennikiem tworzonych sztucznie w ostatnich
czasach w ogromne;j liczbie tzw. feminatywow (w imi¢ tzw. réwnosci pici). Wiele z ich jest co
najmniej $miesznych lub niepowaznych (posetka, chirurzka, gos$cini itp.). Jednak slowo
»autorka” od dawna funkcjonuje w jezyku polskim, stad tez niezrozumienie przez recenzenta

sytuacji, w ktorej Autorka dysertacji nie uzywa tego rzeczownika w rodzaju zenskim.

Praca zostata napisana z ogromnym zaangazowaniu. Bogata bibliografia dotaczona do
rozprawy jest dowodem na dobrg orientacje w literaturze przedmiotu oraz znajomos$¢ zasobow
archiwalnych. Z tego wzgledu Doktorantce nalezg si¢ wyrazy uznania.

Autorka bardzo szczegdlowo opisata postawy miodziezy polskiej kontestujacej
rzeczywisto$¢ politycznag i spoteczng Polski w okresie komunizmu. Te antysystemowe postawy
urzeczywistnialty si¢ w angazowaniu si¢ w dziatalno$¢ roznych grup reprezentujacych
odmienne subkultury. Doktorantka zaprezentowata okolicznosci i proces powstawania tych
grup oraz ich funkcjonowania w opresyjnym otoczeniu spotecznej i politycznej. Co jednak
najwazniejsze, i co bylo zasadniczym temat ten dysertacji, opisata ubiory i znaki tych
organizacji stanowigcych symbolike 1 sposob wyrazania $wiatopogladu cztonkow
poszczegolnych subkultur. Praca zawiera tlo historyczne, a takze tresci wlasciwe dla badan
antropologicznych i socjologicznych. Tak wigc w duzej mierze mamy do czynienie z rozprawa
0 charakterze interdyscyplinarnym, co stanowi wielka zaletg pracy.

W podsumowaniu stwierdzam, ze rozprawa mgr Kingi Trojanowskiej spetnia warunki
stawiane pracom doktorskim. Szacunek wzbudza rozlegtos¢ kwerendy i wniknigcie w jakze
trudne i zagmatwane problemy funkcjonowania wielu subkultur w rzeczywistosci politycznej
Polski w okresie od konca drugiej wojnie §wiatowej do upadku komunizmu. Rozprawa stanowi
istotny wktad do dziejow spotecznych, ale i politycznych Polski powojennej. Dlatego tez
wnioskuje 0 dopuszczenie Pani Kingi Trojanowskiej do dalszych etapow przewidzianych w

przewodzie doktorskim.

ﬂfmé%

Krakow, 2 sierpnia 2023 r.



