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Przedstawiona do recenzji rozprawa sktada si¢ z dwoch tomow. Pierwszy jest
zasadnicza czescig dysertacji i na 398 stronach pomieszczono zaréwno glowny tekst wywodu
jak i spis treci. Po\a tym znalazlo si¢ tam posumowanie w jezyku angielskim, wykaz
zastosowanych skrotow oraz bibliografie. Tom drugi na 222 stronach (o kolejnej paginacji do
612) zawiera material uzupelniajacy w postaci 47 trafnie dobranych ilustracji
korespondujacych z glowna czescig narracyjna. Poza tym w drugim tomie pomieszczono trzy
aneksy. Dwa z nich to wypisy wykonane ze spisow eksponatow zbioréw putawskich, a trzeci

to teksty katalogu ze Zbrojowni XX Czartoryskich za lata 1877-1938.

Zakres przedmiotowy i chronologiczny.

Tytut rozprawy doktorskiej, przygotowanej pod opieka naukowa dr hab. Lucyny
Rotter prof. UPJPII, zostal sformutowany trafnie i dobrze odzwierciedla zawarto$¢ dysertacji.
We wstepie Autor w sposéb logiczny i konsekwentny, zgodny z zasadami metodologicznymi,
przedstawil kolejne etapy swoich rozwazan, ktére doprowadzily do ostatecznego ustalenia
tytulu. Dokonal dokladnej i krytycznej analizy dotychczasowego stanu wiedzy oraz
opracowafi dotyczacych przedmiotu jego zainteresowan badawczych. Rozpoznat rowniez
zasob zrodel dotyczacych dziejow zbioréw Ksigzat Czartoryskich a specjalnie tej ich czesci,
ktore wchodzg w sktad kolekeji militariow. W oparciu o wnioski z tak przeprowadzonych

postgpowan badawczych sformutowany zostal tytut rozprawy, ktory okreslit zardwno zakres



tematyczny jak 1 chronologiczny pracy. Nalezy doda¢, ze podjecie takich badafn bylo
wynikiem glebokich studiow tematyki 1 wymagato olbrzymiej wiedzy merytorycznej. Wiaze
si¢ to $cisle z wieloletnig praca doktoranta w Muzeum Ksigzat Czartoryskich.

Temat podjety w dysertacji jest wazny i zajmujacy. Dotyczy dziejow
unikalnej kolekcji rodzinnej, jednej z niewielu, ktore przetrwaly dramatyczne
wydarzenia wojenne XIX i XX wieku. Jej powstanie stanowito przelom w
sposobie myS$lenia o celach gromadzenia i sposobach eksponowaniu zbioréw
historycznych. Wyznaczylo na wiele lat kierunek rozwoju muzealnictwa
polskiego.

Zbiory Czartoryskich stanowia najwazniejszy i najbogatszy zbior
militariow polskich. Zgromadzony zostal przez przedstawicieli jednego z
najbardziej zaangazowanych w zycie polityczne i spoteczne rodow
magnackich Rzeczpospolitej w XVIII i XIX wieku. Dzieto zapoczatkowane
przez ksigzne lIzabele¢ z Flemingow Czartoryskg, nalezy z perspektywy
historii, uzna¢ za szczegdlne osiagniecie. Powstato niewgtpliwie inspirowane
kolekcjonerskimi  zamilowaniami meza Ksiecia Adama Kazimierza
gromadzacego druki i rekopisy. Ksiezna Izabela byta krzewicielks
romantycznego patriotyzmu. Tworzenie kolekcji Czartoryskich dalo rowniez
asumpt do podobnych dziatan innym wielkim rodom Rzeczpospolitej. Nie
wszystkie z tych kolekcji dotrwatly nieuszczuplone do czasow wspdlczesnych
1 dlatego dzielo Czartoryskich nabiera dodatkowego znaczenia. Jest ono
unikatowe pod wieloma wzgledami.

Gdy powstawat zbior Czartoryskich, na przetomie epoki o$wiecenia i
romantyzmu, poglady na temat tworzenia kolekcji muzealnych o wyraznym
charakterze narodowym, dopiero kietkowaly. Do tamtej pory gromadzono
jedynie zbiory prywatne przeznaczone wylgcznie dla waskiego grona
wybranych gosci a nie dla szerszego kregu odbiorcow. Kolekcje te miaty
jedynie zaswiadcza¢ o chwale, zaslugach i wielkoéci rodu. Najczescie]
sktadaty si¢ na nie egzemplarze historycznej broni wtasnej lub trofea zdobyte
w konfliktach zbrojnych. Zbiory te nie byly katalogowane ani opisywane i
najcze¢sciej eksponowano je jako kompozycje ozdobne panoplia.

Koncepcja tworzenia zbioru w Putawach rodzita sie w dramatycznej dla
narodu sytuacji historycznej. Powstawala na przetomie XVIII i XIX wieku, w

kilka lat po utracie niepodlegtosci, w obliczu postepujacej dezintegracji
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spoteczenstwa polskiego 1 wyraznie rysujgcego si¢ =zagrozenia utraty
tozsamos$ci narodowej. Mozna nawet postawié hipoteze ze zbieranie pamiatek
rodzinnych i historycznych w domowych zbiorach, tak silnie zakorzenione w
Polsce w XIX a takze w XX wieku jest dalekim, cho¢ wydaje si¢ trafnym
odbiciem koncepcji zbior6w putawskich. To gromadzenie i przechowywanie
rodzinnych pamiatek historycznych, wewnatrz domoéw polskich, jako
odpowiedZz na panowanie zaborcow czy okupantow, jest swoistym polskim
sposobem przechowywania pamieci o niepodlegtosci. W wielu wspotczesnych
rodzinnych domach jest ono nadal kultywowane i stanowi wazny element
wychowania kolejnych pokolen.

Zaréwno dobdr muzealiow, ktore pozyskiwano do kolekcji w Putawach ,
jak 1 sposoéb w jaki byly one eksponowane, programowo ukierunkowano na
szerzenie idei niepodleglosciowej. Zwlaszcza militaria zbierane byly w
oparciu o ich zwiazki z wybitnymi postaciami i wodzami narodowymi. Miato
to wigza¢ eksponaty z wielkimi czynami i zwyciestwami w dziejach Polski.
Hasto wypisane nad wejsciem do Swiatyni Sybilli ,, Przesztosé — Przysztosci”,
najlepiej formulowato sens zbiorow.

Po wupadku powstania listopadowego =zaistniala realna obawa
zawlaszczenia 1 zniszczenia zbioru przez wiladze rosyjskie. Uratowano
kolekcje wywozac ja z Putaw i lokujac w kilku miejscach, m.in. w Sieniawie i
Krasiczynie. Ostatecznie wiekszo$é zbiorow trafito do Paryza, do hotelu
Lambert. Byt to gléwny osrodek mys$li politycznej i zZycia spotecznego
polskiej emigracji kierowany przez Ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego,
ktory roéwnolegle z dziatalnoscia polityczng, kontynuowat dzielo matki
wzbogacajac zbiory. Po jego $mierci, role opiekuna kolekcji przejat syn
Ksigze Wtadystaw Czartoryski, wnuk Izabeli. Przebieg wojny francusko-
pruskiej 1 komuna paryska doprowadzily Ksigcia Wtadystawa Czartoryskiego
do podjg¢cia decyzji o przeniesieniu zbiorOw do Krakowa, gdzie wiadze
miejskie przekazaly budynek arsenatu na prezentacje kolekcji. W 1876 roku
udostgpniono pierwsza cze$¢ zbioru szerokiemu gronu odbiorcéw. Po
dotaczeniu dodatkowych budynkow, przenoszono kolejne obiekty poszerzajac
ekspozycje. Trwalo to lat dziewiecdziesiatych. Ksigze Wladystaw Czartoryski
az do Smierci w 1894 roku kupowat kolejne zabytki wzbogacajac kolekcje. W

kolejnych dziesigecioleciach, az do 1939 roku, wuzupelnianie kolekcji
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nastgpowato w niewielkim zakresie droga legatow. Szczesliwie II wojna
swiatowa nie spowodowata wigkszych strat w zbiorach. Najcenniejszym
utraconym obiektem jest obraz ,Portret miodzienca” Rafaela. Powojenne
realia polityczne mialy zdecydowany wplyw na ksztalt i warunki dziatania
muzedw. Stad postawienie ramy chronologicznej w narracji, w postaci

wybuchu wojny, w konstrukcji dysertacji jest w petni uzasadnione.

Konstrukcja dysertacji.

Przyjety przez magistra Mateusza Chramca uktad rozprawy doktorskiej jest
klasyczny i trafnie dobrany do realizacji tego rodzaju pracy. Skiada sie ze wstepu, szesSciu
rozdzialébw merytorycznych i zakonczenia. Rozdzialy majg uktad chronologiczno-tematyczny
a jedynie pierwszy z nich stanowi wprowadzenie w problematyke i przedstawia tto tematyki

pozwalajace na pelniejszy dalszy wywod rozprawy.

Wspomniany juz wczesniej w recenzji wstep dysertacji zostal napisany bardzo
starannie, zgodnie z najlepszymi zasadami metodologicznymi. Przedstawiono w nim
wyczerpujaco motywy podjecia tematyki badawczej a takze szeroko omoéwiono stan
dotychczasowych badan zagadnienia i wskazano na istniejgce luki lub niescistosci w wiedzy o
przedmiocie. Z tak zarysowanych zagadnien wyniknely cele badawcze pracy jakie postawit
przed soba autor oraz metody jakimi zamierzal je zrealizowaé. Przyjete zatozenia zostaty
okreslone jasno a metody ich realizacji nie budzg zadnych watpliwosci. Kolejng czescig
wstepu jest opis zasobu zrodtowego, ktory nalezato wykorzysta¢ do realizacji celow
badawczych. Zawiera on rozlegly materiat zrodet archiwalnych przechowywanych w zasobie
Biblioteki 1 Muzeum Ksigzat Czartoryskich jak i innych placowek archiwalnych i
bibliotecznych w Krakowie, Warszawie, Lublinie, Korniku Putawach. Nastepng cze$¢ wstepu
stanowi oméwienie konstrukcji pracy z uzasadnieniem przyjetych rozwigzan. W zakonczeniu
autor podzigkowat licznemu gronu osob, ktore wspieraly jego wysitki informacjami, rada i
zacheta do pracy na dysertacja. Uzupetnieniem tej czesci pracy sg objasnienia do aneksow

jakie zostaly przygotowane przez autora a zawarte zostalty w Il tomie rozprawy.

Rozdzial pierwszy dysertacji, zatytutowany: ,Dzieje badan nad muzealng kolekcjg
militariow”, przedstawia czytelnikowi problematyke gromadzenia broni w zbiorach
prywatnych jak i muzealnych jako pamigtek po przodkach oraz takich egzemplarzy broni i

przedmiotéw z wyposazenia wojskowego, ktore byly trofeami wojennymi. Przez kilka
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wiekow takie kolekcje powstawaly w wielu polskich siedzibach moznowladczych. W
skromniejszej formie tworzone byly takze w wielu dworach szlacheckich. Obiekty takie
umieszczane byly na $cianach komnat zwlaszcza takich ktore mialy charakter pomieszczen
reprezentacyjnych jako panoplia. Kolekcje takie swiadczyly o zaslugach i stawie rodu.
Dopiero w XIX wieku takie zgromadzone przedmioty staly si¢ obiektem dociekan, opisow
katalogowych i regularnych badan naukowych. Niestety dwie kolejne wojny doprowadzily do
destrukcji 1 rozproszenia takich kolekcji i o wielu zgromadzonych w nich obiektach wiemy
jedynie na podstawie dawnych, dosy¢ ograniczonych opisow. W XX wieku prace naukowe
oparte o dawne zbiory przybraly na znaczeniu, co zaowocowalo szerokimi badaniami z

zakresu bronioznawstwa.

Podobny proces dotyczyl badan zbioréw Ksigzat Czartoryskich gromadzonego
poczatkowo w Putawach. Poczatkowo beztadny =zbior z czasem podiegal opisom,
katalogowaniu i1 celowemu ukierunkowaniu. Proces przemieszczania i rozpraszani czesci
kolekcji po 1831 roku, spowodowany obawa o jej zniszczenie, nie sprzyjat rozwojowi badan.
Dopiero po 1874 roku, gdy rozpoczeto skupianie zbioréw muzealnych (militaria, sztuka,
rzemiosto), archiwalnych i bibliotecznych w Krakowie, utworzono baze¢ do podjecia
szerszych badan. Efektem staly sie kolejne publikacje. W koncu XIX wieku zbiory byly
poszerzane o legaty i1 zakupy. Szczesliwie 1 wojna Swiatowa nie spowodowala zniszczen w
kolekcji. W okresie miedzywojennym kontynuowano prace badawcze i publikacje. Kolejna
wojna spowodowata jedynie straty w dziale sztuki i w niewielkim stopniu dotkneta
militariow. Po drugiej wojnie nastgpity zmiany prawne dotyczace Zbioréw Czartoryskich. Nie

ograniczyto to badan historycznych.

Rozdzial drugi przedstawia stan zbioru militariow w ramach kolekcji putawskiej do
1831 roku. Omoéwiono w nim sposoby jakimi Ksiezna Izabela pozyskiwata eksponaty i w jaki
sposob je wlasnorecznie opisywata. Autor dokonat rekonstrukeji obrazu ekspozycji zabytkow

militarnych i koncepcji jaka lezata u podstaw takiego sposobu ich prezentacii.

Kolejny, trzeci rozdziat, omawia dzieje zbioru militariow w latach 1831-1874. Ksigze
Adam Jerzy (syn Ksi¢znej Izabel) byt wybitnym dziataczem politycznym Krélestwa
Polskiego i po wybuchu powstania listopadowego stanat na czele Rzgdu Tymczasowego a w
1831 roku Rzadu Narodowego. Po klesce powstania musial uda¢ sie na emigracje.
Spodziewajac si¢ represji ze strony Rosjan za dziatalno$¢ polityczng Czartoryscy postanowili

ewakuowa¢ kolekcje z Putaw i rozproszy¢ ja aby nie zostata zniszczona czy skonfiskowana.



Rozmieszczono jg czesciami w kilkunastu posiadtosciach wiasnych lub skoligaconych i
zaprzyjaznionych rodzin. Gtowna czes¢ trafita do Sieniawy. Ksiaze¢ Adam Jerzy osiadl w
Paryzu i w 1843 roku zakupit hotel Lambert. Siedziba ta stata si¢ osrodkiem emigracyjnego
obozu politycznego. Ksigze sprowadzit tam cze$¢ zbiorow 1 dbat o ich powigkszanie. Po jego
smierct w 1861 roku, dzielo kontynuowat syn Ksigze Wiadystaw Czartoryski. W latach
szesCdziesigtych trwal rozwdj kolekcji. Brak miejsca na ich pomieszczenie rozpoczal proces
przemieszczania zbioréw do Sieniawy, ktora stata si¢ gtowng sktadnica zbioréw. Wobec tego,
Ze pomieszczenia w patacu nie zapewnialy naplywajacym zbiorom odpowiednich warunkow i

pomieszczen czgsC zbiorow zdeponowano czasowo w patacu w Korniku.

Wojna francusko pruska, rewolucyjne wystapienia w Paryzu oraz dojrzewanie
pomystu utworzenia nowoczesnego muzeum narodowego stuzacego Polakom spowodowaty,
ze Ksigze Wiadystaw Czartoryski rozpoczal poszukiwania odpowiedniego miejsca dla
lokalizacji zbioréw. Ostatecznie w 1874 roku podjat decyzje o umieszczeniu swoich kolekcji
w Krakowie. Wybor miejsca nastgpit po glebokim namysle, po zapewnieniu przez wladze
miejskie odpowiednich budynkéw, po ocenieniu atmosfery jaka panowala w Galicji i

sprzyjata realizacji zalozen ideowych dla tworzonej placowki muzealnej i naukowe;.

Rozdzial czwarty omawia dzieje Zbrojowni Muzeum Ksigzat Czartoryskich w latach
1874-1918. Autor dysertacji przedstawia proces wyodrebnienia zbioru militaridéw z ogoélnej
kolekcji, co doprowadzito do utworzenia dzialu w postaci Zbrojowni. Przedstawia
powstawanie Muzeum Ksigzat Czartoryskich jako skomplikowanego i dlugiego procesu. Z
jednej strony olbrzymie i réznorodne zbiory wymagaly stworzenia koncepcji ich
przechowywania i eksponowania, z drugiej nalezato pozyska¢ i odpowiednio zaadaptowad
pomieszczenia 1 budynki. Poczatkowy dar miasta w postaci budynku Arsenalu miejskiego
oraz zakupienie tzw. Klasztorka nie zapewnialy mozliwosci prezentacji petnych waloroéw
zbiorow. Dopiero dokupienie kolejnych obiektéw i ich adaptacje daly szanse na stworzenie
odpowiednich warunkoéw dla ekspozycji i zaplecza naukowo-technicznego. Przeniesienie
dotychczas rozproszonych czeéci zbioréw do Krakowa wymagato olbrzymiej pracy przy
katalogowaniu zbioréw i ich przesytaniu. Dalej nastepowaty zabiegi konserwatorskie i
umieszczanie eksponatow w odpowiednich dziatach. Autor omawia szczegdétowo te prace.
Rozpoczete w 1876 roku prace organizacyjno-techniczne trwaly przez kilka kolejnych lat.
Praktycznie jednak dopiero w poczatku XX wieku zakonczyl sie caly proces adaptacji

pomieszczen.



Muzeum poczatkowo w ograniczonym zakresie udostepniato do zwiedzania swoje
zbiory. Nastepowalo to stopniowo, etapami. Proces ten jest szczegélowo omoéwiony w
dysertacji. Nastepowato réwniez powiekszanie zbioru o kolejne zakupy jak i dary, ktore
przekazywali kolekcjonerzy. Muzeum w 1880 roku zwiedzat cesarz Franciszek Jozef I. Byla
to jego druga wizyta w Krakowie, ale odbywata si¢ w zupelnie odmiennych warunkach
politycznych niz poprzednia z 1851 roku. Galicja i Polacy od lat szes¢dziesigtych cieszyli sie¢
kolejnymi swobodami i przywilejami co przyczynialo popularnosci cesarzowi. Jednym z
punktow wizyty cesarza w Krakowie bylo zwiedzanie muzeum Czartoryskich. Zrobito
wielkie wrazenie swoim bogactwem, kompozycja i komentarzami. Wpisywalo si¢ w
owczesng taktyke polskich kregow politycznych podkresiajacych cheé odrodzenia Polski pod

habsburskim bertem

Muzeum ze swoimi zbiorami aktywnie uczestniczylo w wystawach organizowanych
przez europejskie placowki. Bogactwo 1 roznorodnos¢ zbioréw sprzyjaty wilaczaniu si¢ w

organizowane ogolnoeuropejskie wystawy.

W 1894 roku zmart Ksigze Wihadystaw Czartoryski, ale dzieto rozwijane przez trzy
pokolenia Czartoryskich bylo kontynuowane. Znaczenie kolekcji dla ksztattowania
patriotyzmu, kultury polskiej bylo tak wielkie, ze sklaniata wielu darczyncow do

przekazywania swoich zbioréw do muzeum.

Piaty rozdzial poswiecit autor dziejom Muzeum w okresie mig¢dzywojennym.
Odzyskanie niepodleglosci zmienito kontekst zbiorow muzeum. Juz nie miato przypomina¢ o
swietnosci Rzeczpospolite] i gloryfikowac jej zwyciestwa, ale swoimi zbiorami stuzy¢
rzetelnym, sprawiedliwym i obiektywnym badaniom jej dziejow. Pozostawialo za soba
funkcj¢ skarbca narodowej pamieci a pretendowato do roli nowoczesnego osrodka badan

naukowych.

W rozdziale autor rozprawy przedstawit szeroki wachlarz probleméw z jakimi
borykalo si¢ muzeum. Wiele uwagi poswiecit problemom zwigzanym z odpowiednim
utrzymaniem stanu technicznego zajmowanych budynkéw. Wymagato to prowadzenia
cigglego procesu koniecznych napraw i modernizacji. Kolejnym zagadnieniem poruszonym
przez autora to finansowanie dziatalnosci placowki. Jeszcze w XIX wieku utrzymanie
muzeum zostalo zwigzane z finansowaniem poprzez fundacja zasilana przez dochody z

ordynacji sieniawskiej. Okreslone dochody na ogot pokrywaly potrzeby, zwlaszcza zwiazane



z ptacami pracownikéw. Jednak czasami, w zwigzku z koniecznymi pracami budowlanymi,

nie wszystkie mozna byto sfinansowaé ze statego budzetu.

Doktorant wyczerpujaco omowit proces katalogowania 1 opisywania zbioréw.
Poczatkowe opisy pochodzace z XIX wiecznych spisow wymagaly weryfikacji 1 uscislenia
informacji. Poszerzanie wiedzy o zgromadzonych eksponatach umozliwialo uscislenia
opisow. Pozwolito to na opracowanie publikacji, informatoréw 1 przewodnikéw kierowanych
do szerokiego grona odbiorcow oraz takich wydawnictw, ktore wykorzystywane byly do
szerszych prac naukowych.

Muzeum Czartoryskich wstapito do ogolnopolskich organizacji grupujacych placowki
muzealne co umozliwiato wymiane doswiadczen, wiedzy, nawigzywanie wspolpracy przy
organizacji wystaw. Te ostatnie, organizowane zaréwno w kraju jak i za granica, pozwalaty
eksponowa¢ wybrane zabytki budujac opini¢ o posiadanych zbiorach. Powi¢kszanie zbioréw
w tym czasie odbywato si¢ poprzez przyjmowanie daréw od prywatnych kolekcjoneréw oraz
rewindykacj¢ zrabowanych przez Rosjan przedmiotow 1 wydawnictw po powstaniu
listopadowym i styczniowym. Dziato si¢ to w oparciu o ustalenia traktatu ryskiego regulujace
sposob zwrotu zagrabionych débr kulturalnych. Odzyskiwanie zabytkow trwato po drugs
polowe lat trzydziestych.

W rozdziale szostym autor dysertacji przedstawil sposob w jaki bogactwo zbiorow
Czartoryskich wptyneto na tworczosé artystow polskich. W drugiej potowie XIX wieku
malarstwo historyczne budzito duze zainteresowanie widzéw. Opowiadanie w ten sposob o
historii Polski bylo waznym sposobem zachowania pomieci dawnych pokolen. Rownie
popularne bylo w tym czasie wykonanie portretow w strojach narodowych historycznych.
Przy malowaniu takich obrazéow wielu tworcow cheac by¢ w zgodzie z wiedza historyczna
korzystato z obrazu oryginalnych przedmiotéw. Takie czerpanie wiedzy z obiektow kolekcji
Czartoryskich mialo miejsce juz w czasach gdy prezentowano je w Paryzu. W dalszych
dziesigcioleciach, gdy zbiory przeniesiono do Krakowa, wykorzystanie do celow badan
naukowych z dziedziny historii sztuki, bronioznawstwa, studiow nad historycznym

wyposazeniem, znacznie si¢ poszerzylo.

Pewnym zaskakujacy dla dzisiejszego muzealnictwa sposobem prezentacji zabytkow,
bylo ich wypozyczanie do inscenizacji, tzw. "zywych obrazow”. Organizowane spektakle
cieszyly si¢ duzym zainteresowaniem. Niewatpliwie przysparzalo to ,stawy” zbiorom ale

dzialo si¢ z uszczerbkiem dla stanu zachowania muzealiow.



Ostatnia czeScig dysertacji jest zakonczenie. Autor podkreslit w nim, ze ponad
dwuwiekowa historia Zbioréw — Muzeum Czartoryskich, przechodzita daleko idaca ewolucje.
Powstawata dzieki staraniom ksieznej Izabeli jako zbior przedmiotéw kojarzonych z
wybitnymi osobami czy wydarzeniami z dziejow Polski. Po uratowaniu od zniszczenia przez
Rosjan po 1831 roku, swoja czesciag eksponowang w Paryzu, w Hotelu Lambert, pelnita
podobna funkcje dla srodowiska Polakow na emigracji. Po podjeciu decyzji o utworzeniu
muzeum w Krakowie zaczgl spelniaC si¢ zamyst Ksiecia Wiadystawa Czartoryskiego o

powotaniu nowoczesnej placowki o charakterze naukowym.

Przez caly okres zbiory byly powigkszane. Dokonywano zakupow ale i powigkszanie
ekspozycji odbywato sie poprzez przyjmowanie daréw od prywatnych kolekcjonerow
chcacych wzbogaci¢ kolekcje. Zatrudnienie przez Ksiazat Czartoryskich wybitnych znawcow
doprowadzilo do tego, ze poczatkowe spisy zabytkow sporzadzane przez ksiezne lzabelg,
zostaly poprawione, uzupelnione i rozszerzone tak, by w koncu XIX wieku spetnia¢ kryteria
poprawnosci wiedzy muzealnej. Zbiory eksponowane w Krakowie staly si¢ dostgpne dla
szerokiego grona zainteresowanych fachowych badaczy jak i amatorow. Staly si¢ waznym
elementem prowadzenia dociekan z zakresu historii sztuki, bronioznawstwa, historii
rzemiosta. Niewatpliwie powstanie krakowskiego osrodka badan zwigzanych z réznymi
dziedzinami muzealnictwa i historii zawdziecza mozliwosci rozwoju lokalizacji Muzeum

Czartoryskich w tym miescie.

Podsumowujgc ocene konstrukcji pracy nalezy stwierdzi¢ ze jest
klarowna i zasadna. Utatwia s$ledzenie toku wywodow Autora, oraz sposéb

uzasadnienia postawionych przez niego tez.

Zrédla i literatura

Dysertacja bedace przedmiotem recenzji wzbudza w wielu wymiarach
olbrzymie wuznanie dla autora. Wysoka oceng nalezy wyrdozni¢ =zestaw
zgromadzonych zrodet stanowigcych podstawe badan i ustalen ktére =zostaty
sformulowane w postaci narracji. Przeprowadzone kwerendy archiwalne i
biblioteczne daly wspaniaty wynik. Kazdy, kto prowadzil! badania
doswiadczyl zawodu w postaci negatywnych poszukiwan. Stad ostateczny spis

irddet to odzwierciedlenie tylko cze¢$ci wysitku wlozonego w kwerendy. Tym



bardziej =zestawienie przedstawione przez Autora budzi uznanie.
Wykorzystane akty archiwalne pochodzg ze zbiorow 13 instytucji glownie
zlokalizowanych w Krakowie ale rowniez w Warszawie i Putawach.
Wigkszo$§¢ z nich przechowywana jest, co nie dziwi, w zbiorach Biblioteki
Ksigzat Czartoryskich. Wiele ciekawych dokumentéw uzupetniajacych wywod
znalazio si¢ w innych archiwach. Odnalezienie ich nalezy doceni¢. Kolejng
cz¢scig spisu bibliograficznego stanowig zrodta drukowane w postaci zbiorow
opracowanych dokumentéw lub roznego rodzaju narracji. Spis opracowan
wykorzystanych przez Autora t kilkaset pozycji. Swiadczy o doglebnym
przebadaniu dotychczasowego stanu badan, ktore znalazly si¢ w kregu
zainteresowan Autora. Poza tym poddane zostaly wnikliwej kwerendzie tytuty
prasowe co pozwolilo odnalezé wiele narracji z epoki, ktéore na biezaco
komentowaly wydarzenia wigzace sie ze zbiorami z Muzeum Czartoryskich.
Spis bibliograficzny zamykajg réznorodne katalogi muzealne, aukcyjne 1 inne
informatory, w ktorych odnotowano informacje o zbiorach. Wazne sg rowniez
zrodta, z ktorych Autor pozyskal informacje ikonograficzne. Zostaly one

pomieszczone w drugi tomie dysertacji.

Nalezy stwierdzi¢, ze bogata zgromadzona przez Doktoranta baza
zrodtowa, jak tez wykorzystana literatura przedmiotu umozliwialy

przeprowadzenie doglebnej analizy i wyciagnigecie wnikliwych wnioskow.

Uwagi ogolne

Przedstawiong do recenzji prace nalezy uznaé za wybitna z wielu
wzgledow. Podjeta tematyka wymagata zapoznania sie rozlegla baza
opracowaf, rozpoznaniem luk w dotychczasowych badaniach, ustaleniem
zrodet informacji, ktore pozwola na ich wypelnienie. Podjecie i
przeprowadzenie badan wymagalo zaangazowania zarowno intelektualnego
jak i czysto fizycznego zwigzanego z czasem pos$wigconym na roznorodne
kwerendy i poszukiwania. Efekt tych wysitkéw oceni¢ nalezy jako wysoce
pozytywny. W trakcie prowadzonych prac Autor wykazal w petlni dojrzatos¢ w
prowadzeniu badan naukowych, Dotyczy to zaréowno sposobu gromadzenia

informacji, ich przetwarzania, oceny i wyciggania wnioskéw. Zgromadzona
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baza opracowan pozwolita na osadzenie narracji we wlasciwym kontekscie
dotychczasowych ustalen badawczych. Pozwolilo to na napisanie dojrzalej
metodologicznie wysoce kompetentnej pracy. Stanie si¢ ona niewgtpliwie
waznym ogniwem w wyjasnianiu, uzupelnianiu i1 rozszerzaniu wiedzy o
dziejach zbioréw Ksigzat Czartoryskich a zwlaszcza tej czesci, ktora

pomieszczona jest obecnie w Zbrojowni.

Uwagi szczegolowe

Recenzent jest pod wrazeniem jegzyka jakim postuguje si¢ Autor
dysertacji. Nie jest nadmiernie hermetyczny, co mogloby towarzyszyc
tematyce pracy. Nie jest rowniez kolokwialny. Ta umiejetno$¢ prowadzenia
odpowiednio narracji pozwala z duza przyjemnoscia zapoznawal si¢ z
tekstem. Nalezy podkresli¢, ze opracowanie redakcyjne stoi na wysokim
poziomie. Zostalo przygotowane z wielka starannoscia. Oczywidcie, jak w
kazdym tekscie, zwlaszcza w tak obszernym, znajdzie si¢ pomytka (s. 9, w. 9-
10 od dotu) ale wydaje si¢ ona jedng z nielicznych. Z duzym uznanie nalezy
rowniez oceni¢ czesé ilustracyjng. Zgromadzone w niej reprodukcje stanowia
wazne uzupelnienie tekstu. RoOwniez zamieszone aneksy pozwalaja blizej
zapozna¢ sie z opisami zabytkdéw, zmianami jakie wystgpowaly przy ich
katalogowani. Sporzadzenie 1 opracowanie z wielkg dbatoscig takich

informacji zastuguje na uznanie za wktad pracy.

Konkluzja

Recenzowana praca mgr. Mateusza Chramca jest wynikiem
wieloletniego, rzetelnego wysitku heurystycznego i intelektualnego. Zostata
skonstruowana wlasciwie, zgodnie z zasadami metodologii i warsztatu
historyka. Na podkreslenie zastuguje dobry jezyk narracji. Autor w petni
osiagnat zalozone cele badawcze. Wypetniona zostata luka informacyjna,
wyjasnione do tej pory wydarzenia, co do ktorych istnialy rozbieznosci ocen i

opisow w dotychczasowe] literaturze przedmiotu. Osiagniete efekty sa
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wynikiem zgromadzenia i przestudiowania olbrzymiego zasobu zrodet.
Zdaniem recenzenta Autor powinien wykorzystaé¢ dysertacje do opracowania i
opublikowania swojej rozprawy. Poza tym recenzent, oceniajac prace jako
bardzo dobra, zwraca si¢ wnioskiem do Wysokiej Rady Wydziatu Historii i
Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w

Krakowie, o wyrdznienie dysertacji mgr. Mateusza Chramca.

W podsumowaniu, recenzent uwaza, ze praca mgr. Mateusza Chramca
spetnia wszelkie wymogi stawiane dysertacjom doktorskim 1 Autor moze

zosta¢ dopuszczony do kolejnych etapow przewodu doktorskiego.

Recenzent stwierdza, ze przy opracowaniu oceny tekstu rozprawy
doktorskiej nie wystapit jakikolwiek konflikt interesow a tematyka dysertacji

znajduje si¢ w jednym z nurtéw jego badan.

Mgk Pfbivte

(

1.odz, 14 marca 2023 r.
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