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Dziedzictwa Kulturowego

Tematem rozprawy doktorskiej sg dzieje meskiej galezi zakonu Ducha Swictego de
Saxia w Polsce od poczatkéw w XIII w. do korica istnienia w XVIII w. Uzyte w tytule stowo
Polska wymaga doprecyzowania. Przy tacznym ujeciu $redniowiecza i epoki nowozytnej nie
mozna wasko traktowaé Polski z perspektywy granic odrodzonego w XIV w. Krélestwa
Polskiego. Przedmiotem rozprawy jest w istocie grupa polskich klasztoréw skupionych pod
zwierzchnictwem klasztoru krakowskiego. Z pola badawczego wylgczona zostata $lgska
grupa duchakéw, choé trudno sredniowiecznego Slaska nie traktowaé jako sktadowa ziem
polskich. Powigzanie Slaska z Matopolska oraz Wielkopolska w XIII-XIV w. nie byto bez
wplywu na formowanie si¢ i zmiany struktur organizacyjnych zakonu. Autor — jak na to
wskazuje podsumowanie — ma tego $wiadomos¢. Tym bardziej watek ten nalezato poddaé
glebszej refleksji we wstepie i wiaczy¢ w prezentacje Sredniowiecznych dziejow ,.grupy
krakowskie;j”.

Autor podjat si¢ zadania bardzo waznego. Rozprawa wypelnia powazna luke z zakresu
historii Kosciota i zakonéw w Polsce sredniowiecznej i nowozytnej. Duchacy, mimo
pelnionej waznej roli religijnej i spotecznej, nigdy nie miescili sie w glownym nurcie
zainteresowan historiografii klasztornej i zakonnej, jakkolwiek ich dzieje maja swoja owocna
tradycje badawcza, w ktérej podkreslié zwtaszcza nalezy dokonania s. Klary Antosiewicz.
Pracg Mateusza Zimnego wyrdznia rzetelne zgromadzenie i wykorzystanie tego stanu badan.
Na uznanie zastuguje fakt, ze z dorobku tego korzysta w dojrzaty sposéb: z szacunkiem
wobec poprzednikéw, w poczuciu cigglosci wysitku badawczego, ale tez krytycznie tam,

gdzie to konieczne.
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Nalezy podkreslié¢ trudno$é zadania, jakie Autor podjgt. Zakon Ducha Swietego de
Saxia byt organizmem niewielkim, o luznej strukturze, z zatracong wskutek kasaty ciagloscia
istnienia, ktérego dziedzictwo doznalo w ciagu wiekow straszliwego spustoszenia i
rozproszenia. Stad prawdziwym wyzwaniem dla badaczy bylo i jest ustalanie faktow
podstawowych, tym bardziej za$ realizacja szerzej zakrojonych kwestionariuszy badawczych.

Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, dziesi¢ciu rozdzialow i podsumowania, a jej
dopetnieniem jest lista skr6téw, imponujacy wykaz zrédet archiwalnych, drukowanych, baz
danych oraz bibliografia, spis ilustracji i tabel oraz trzy obszerne aneksy materiatowe.

Rozdzial pierwszy (s. 29-55) omawia poczatki zakonu Ducha Swigtego w XIIT w. i
jego rozwoj do kasaty w XIX w. Rozdzial drugi (s. 56-85) omawia poczatki zakonu na
ziemiach polskich: fundacje w Pradniku dokonang przez biskupa Iwona Odrowgza w 1221 1. 1
jej translokacje do Krakowa w 1244 r. przez biskupa Predotg Odrowaza. Data 1221 jest
dobrze uzasadniona, choé Autor zmierza do tego wniosku wyjatkowo zawile i z wahaniami
poprzez nadmiar cytatow z literatury. Szkoda, ze podjat konsekwentnej proby ujgcia fundacji
jako procesu, sugerujac go tylko dla lat 1220-1221. Stusznie krytycznie rozpatrzy! i odrzucit
teze o rzekomej fundacji duchakéw w Stawkowie, jaka miat zrealizowa¢ biskup Pelka.

Rozdzial trzeci (s. 86-153) w tytule zapowiada dzieje klasztorow w Polsce. W
rzeczywistosci jest obszernym, bogatym materialowo katalogiem klasztoréw. Zgromadzono
tu informacje o klasztorach i placowkach duchackich w Krakowie, Sandomierzu, Kaliszu,
Stawkowie, Lancucie, Radomyslu, Stawiszynie i Biskupicach. Informacje zostaty ulozone
wedtug schematu: fundacja, lokalizacja, wybrane fakty z historii, architektura i wyposazenie
kosciota, klasztoru i szpitala, dalsze losy. Osobng partie tworzy katalog placowek o
przejéciowym charakterze duchackim z wykorzystaniem dokumentu z ok. 1420 r. ze zbiorow
rumunskich. Byly to: Wschowa, Gora (zidentyfikowana z Gorg Slaska) oraz Becz
(zidentyfikowany z Bieczem lub Byczg kolo Bytomia Odrzanskiego). W ostatniej czgsci tego
rozdzialu Autor wymienia klasztory domniemane, ktore uchodzily za duchackie i zostaty
negatywnie zweryfikowane. Prezentacji wybranych klasztoréw towarzysza plany i mapy.
Brak calosciowego kartograficznego ujecia sieci klasztorow duchackich na ziemiach polskich
i ich filiacyjnych powigzan.

Rozdziat czwarty (s. 154-237) omawia podstawy materialne dziatalnosci duchakéw.
Gospodarka i finanse klasztoréw to problematyka w historiografii tylez czgsto podejmowana,
co jatowa, bo narazona na chaos wyliczanek, a wbrew pozorom bardzo wymagajgca.
Niniejszy rozdzial ma w zasadzie charakter materialowy, bardzo cenny. Wydaje si¢ jednak, ze
w zbyt malym stopniu poddano ten material metodycznej refleksji i analizie, co jest z
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pewnoscig kosztem pionierskiego przyswajania duzej masy zrédel. Przyjeto uktad wedlug
poszczegolnych klasztoréw. Skutkuje to ujgciem statycznym, utrudniajgcym dynamiczne
ujecie gospodarki klasztornej poprzez epoki na tle gtownych trendow ekonomicznych.
Oméwienie majatku nalezaloby uporzadkowaé wedle precyzyjnych kategorii: majatek
ziemski, nieruchomosci miejskie, obiekty gospodarcze, dziesigeiny, uprawnienia, Czynsze
wyderkaufowe, fundacje mszalne, jednorazowe legaty, ofiary i darowizny oraz gospodarcza
dziatalno$é wiasna konwentu. W kilku miejscach nalezy doprecyzowa¢ sformutowania. Taksa
nie jest wysokoscia dochodu, ale tylko jego czgscia. Trzeba tez jasno podawa¢ jednostki: czy
floren jest wegierski czy polski (a w takim wypadku lepiej go oddawac¢ jako zloty polski).
Podawane przekroje dochodéw wyzyskujg dostgpne zrodia, ale sa nieporownywalne,
pochodzag z roznych okreséw, chwytajg rozne kategorie dochodéw. Szkoda, ze nie
przeprowadzono szacunku dochodéw na podstawie Liber beneficiorum i Liber retaxationum.
W oméwieniu stanu finansowego klasztorow zabraklo rozroznienia legatow jednorazowych
od fundacji wieczystych i wyderkauféw. Nie podjgto proby rekonstrukeji struktury budzetu.
We wnioskach koncowych stusznie podkreslono widoczne w darowiznach mocne wigzi z
lokalnymi spolecznosciami. To, czego zabraklo, to dynamiczne ujgcie tego zjawiska, ktore
musialo si¢ zmieniaé na niekorzys¢, skoro w XVIII w. duchacy pokazali si¢ jako zakon w
glebokim kryzysie ekonomicznym i nie znajdujacy wystarczajacych wewnetrznych zasobow
do odnowy.

Rozdziat piaty (s. 238-347) przedstawia precyzyjnie —organizacj¢ zakonu:
prawodawstwo, organy wladzy, urzedy i stan personalny. Rozdzial szosty (s. 348-431)
dotyczy kultury duchowej i intelektualnej zakonu oraz wybranych aspektow Zycia
codziennego. W zakresie kultury intelektualnej szczegélnie cenne jest opracowanie listy
duchakéw, ktérzy podijeli studia uniwersyteckie oraz zwiazki ze $rodowiskiem akademickim.
Mamy tu mnéstwo ustalen nowatorskich. Wyodrgbniono kulture¢ muzyczng, nie
wyodrebniono artystycznej — materiat do niej znalazt sie w rozdziale trzecim. Za najwigkszy
brak uwazam nie skumulowanie w jednym miejscu danych o szkolnictwie zakonnym, a takze
brak oméwienia pismiennictwa (tworczosci naukowej 1 literackiej) zakonnikow — informacje
te zostaly rozproszone utrudniajgc charakterystyke ilosciows, jakosciowag i oceng tego
dorobku. Jego osobng czesé mogloby tez stanowi¢ pi$miennictwo pragmatyczne (urzedowe 1
uzytkowe), ktore pozwoliloby podjaé watek kancelarii, skryptorium, pieczgci i archiwum. Sg
to Zywo rozwijane w nauce zagadnienia i warto duchakéw wiaczyé w ten nurt. Na marginesie
Zwracam uwagg, ze nadmiarowe jest pisa¢ o ,honorowych tytutach naukowych” w liczbie

mnogiej dla oméwienia jednego tytutu, jakim byt ,.graduatus”.
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Rozdziat si6dmy (s. 432-474) omawia dziatalno$é duchakéw w zakresie szpitalnictwa,
w tym duszpasterstwo chorych jako istote realizacji charyzmatu zakonnego. Bardzo wazne
jest tu ukazanie proceséw komunalizacji szpitali i ich konsekwencji. Rozdzial 6smy (s. 475-
534) poswiecony jest zewnetrznej dzialalnosci duszpasterskiej w parafiach, szkofach, innych
placéwkach. Rozdziat dziewiaty (s. 535-575) omawia kontakty duchakow z instytucjami
ko$cielnymi, zaczepiajac o kwestie ustrojowe omawiane wyzej przy organizacji zakonu oraz
kwestie powiazan lokalnych, spolecznych. Samoistny i znakomity jest podrozdzial o
kontaktach z klasztorem siostr w Krakowie do 1741 r. (9.5).

Rozdziat dziesiaty (s. 576-596) wnikliwie omawia probe reformy oraz okolicznosci i
przebieg kasaty duchakéw w Polsce w latach 80. XVIII w. Gorzkie, ale celne jest omodwienie
przyczyn tej katastrofy. Warto jednak byloby dorzuci¢ jeszcze jeden aspekt: stabos¢ zaplecza
spolecznego, brak wpltywowych protektorow, niemozno$¢ pozyskania zewngtrznego
wsparcia. O tym spolecznym wymiarze dziejow duchakéw wiemy ciagle za mato. Jest
jednym z brakéw rozprawy to, ze nie znalazto si¢ w niej miejsce na osobny rozdziat o
kontaktach duchakéw ze spoleczenstwem. Autor zgromadzil mnostwo informacji o relacjach
spotecznych, rozmiescil je jednak w innych kontekstach.

Calo$¢ zamyka podsumowanie (s. 597-606). Znalazlo si¢ w nim podkreslenie potrzeby
dalszych kwerend oraz przemyslane wskazanie zasadniczych postulatow badawczych na
przysztosé. Osobng cz¢$¢ pracy stanowia rozbudowane aneksy o wielkiej wartosci
informacyjnej. Aneks nr 1 (s. 668-682) zestawia 33 zachowane fizycznie lub przepadte
rekopisy proweniencji duchackiej o charakterze bibliotecznym. Zaprezentowano je w
uktadzie wedlug bibliotek i archiwéw. Aneks nr 2 (s. 684-711) zawiera spis 59 istniejacych i
zaginionych inkunabutéw i starodrukéw pochodzgcych z dawnych klasztorow duchackich w
Polsce, uzupetniajacy dane zebrane wezesniej przez s. Klarg¢ Antosiewicz oraz korygujacy
blednie ustalong duchacka proweniencj¢ 4 dodatkowych egzemplarzy. Aneks nr 3 (s. 713-
808) zawiera tabelaryczny wykaz 493 polskich duchakéw sporzadzony na podstawie Zrodet
XIII-XVIII w. Dzigki starannej dokumentacji, dbatosci o identyfikacje miejsc pochodzenia i
dookreslanie kondycji spolecznej jest to znakomity punkt wyjscia do dalszych prac
biograficznych i prozpograficznych. Niestety, aneks ma niefunkcjonalny, jak sadzg, ukiad
chronologiczny zamiast alfabetycznego. Sporzadzony zostal w formie tabeli, co tez ma swoje
ograniczenia. Podaje ona imie, nazwisko lub przydomek, dane o pochodzeniu (rodzinie), datg
i miejsce profesji i/lub $wigcen, pelnione funkcje oraz uwagi, zwlaszcza w zakresie
identyfikacji i wyksztatcenia. Poszczegélne informacje opatrzone zostaly przypisami z

podaniem zrodta informacji. Jest to bardzo dobre rozwiazanie. Dodatbym o razu kilka
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sugestii: poz. 70. Mikotaj Brennar — prawdopodobnie pochodzit z mieszczanskiej rodziny
Brenner6w z Krakowa; poz. 122. Mikotaj de ,,Szuelie¢” — miejsce pochodzenia moznaby
hipotetycznie identyfikowac ze wsig Szwelice; poz. 129. Potwierdzatbym, ze Krosnowa, par.
Stupia k. Jezowa to najmocniejsza identyfikacja; poz. 146. Feliks de ,Longo”™ — przy
zalozeniu tozsamosci z Feliksem z Laficuta by¢ moze chodzi o wie$ Dlugie k. Zarszyna w
Sanockiem?; poz. 188. Wojciech z Nowopola — tu oprécz Nowego Miasta nad Pilicg jako
miejsce pochodzenia nalezy tez rozwazy¢ dzisiejszy Koniecpol (wezesniej Nowopole); poz.
220. Szymon Skrzynski/ de Skrzynno — to Szymon ze Skrzynna; poz. 241. Jan z Tratnowicz —
powinien by¢ poprawnie pisany z Tratnowic; poz. 262. Bartlomiej Sarmoviensis — moze
pochodzil z Zarnowa; poz. 268 Wojciech Stezicius — to Wojciech ze Stezycy (por. poz. 269,
270); poz. 384. Daniel Labecki — to z najwyzszg pewnoscig Labecki (rodzina poswiadczona w
Krakowie); poz. 490. Andrzej de Kronthal — moze jest identyczny z tego imienia i nazwiska
plebanem w Lipnicy Murowanej zmarlym w 1814 r.? (zob. A. Nowak, Stownik biograficzny
kaplandw diecezji tarnowskiej 1786-1985, t. 3, Tarnow 2001).

Styl Autora jest wywazony, polszczyzna staranna, literdwki s nieliczne. Do poprawy
jest terminologia zrédtoznawcza w rozdziale o fundacji pradnicko-krakowskiej, gdzie
pomieszano pojecia roczniki, kroniki i dokumenty na oznaczenie réznych kategorii Zrédel. Do
przemyslenia sa osadzone w tradycji badan duchackich pojecia ,,dokument (przywilej)
innowacyjny”, czy ,dokument translacyjny”, ktorych dyplomatyka nie uzywa. Ich
omowieniowe odpowiedniki to dokument odnowienia fundacji i uposazenia, dokument
wznowienia fundacji, dokument potwierdzajacy translacje. Zastanawiatbym si¢ tez nad
uzywaniem pojecia regula pierwotna na oznaczenie reguly zakonu. Okreslenie jej jako
pierwotna sugeruje jakg$ pierwsza wersj¢ (redakcje), ktorg nastgpnie zmieniono. Poniewaz
jednak dla pierwotnych przepiséw Gwidona z Montpellier Autor zasadnie proponuje termin
protoreguta, dla tekstu wiasciwego lepiej bytoby mowi¢ reguta Zakonu albo reguta wiasna.

Ujednolicenia i poprawek wymaga nazewnictwo osob. Zatem biskup Prandota lub
Predota (nie: Jan Prandota, s. 140), a Spytek z Melsztyna herbu Leliwa (nie: zwany Liliwita,
s. 124). Mikotaj z Konstancji (s. 278, 550) niepotrzebnie najpierw okreslany jest jako ,.de
Constanza” (z Cosenzy?) (s. 145-8). Goczatko (u Diugosza: Gozsalko) to albo Goczatek albo
wprost Gotschalk, skoro — jak Autor sam stusznie podaje — imi¢ wskazuje na narodowos¢ (s.
344). Podobnie ze wzgledu na narodowo$¢ budzi si¢ watpliwosé, czy rzeczywiscie lepie]
pisaé Pietro Saulnier, a nie Pierre Saulnier? Byl to wszak pochodzacy z Lyonu Francuz
(okre$lany w drukach jako Gallus). W aneksie biograficznym warto przeprowadzic

ujednolicenie form zapisu polskich nazwisk z koncéwkami -wic lub -wicz oraz z polskimi
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znakami diakrytycznymi, np. Gérski (nie: Gorski), Banski (nie: Banski), Lichonski (nie:
Lichonski), Miloszynski (nie: Miloszynski), Wojcikowic (nie: Wojcikowic) itd. Z kolei w
ancksach z rekopisami i drukami zabraklo jednolitej redakcji not wlasnosciowych i innych
zapisek. W wielu przypadkach niekonsekwentnie rozwinigto skroty, zdarzajg sig tez bledy lub
niejasnosci w odczytach tekstu ltacifiskiego, np. s. 671 nr 4: Index per Regulam per frater
Albert Bassaeus zamiast: per fratrem Albertum Bassaeum; s. 672 nr 9: hoc liber novi
testamentus Donatus [...] conventus czy hoc liber novi testamenti Donatus [ ... | conventui; s.
673 nr 12: omylkowy zapis Cracovier.; s. 676 (ur 18): Philisophiae professore czy
Philosophiae professore; nr 20: sepultibus czy sepultus; s. 677 nr 22: D. Jacobo Ustiese czy
Ustiense, sub ARD Ustienes czy Ustiense, sub RP Jacobo Ustiense STD de professore czy et
professore; studia reasumunte czy reassumpta; s. 678 nr 23: alugoties czy aliquoties;
Religionr zamiast Religione; s. 692 nr 18: Donatus Bibliothecae Vicarioru. Juli Coll. Sand. —
gdzie Juli jest niezrozumiate, moze: insignis Collegiatae Sandomiriensis (por. nizej nr 20); s.
693 nr 19: Donatus per J R Jacobi Cantiu zamiast per JR Jacobum Cantiu(m) (por. wyzej nr
15); s. 694 nr 22: cessit Reverendo Michaelis Novicki Canonici Regulares zamiast Reverendo
Michaeli Novicki Canonico Regulari. Podobny problem zdarzyt si¢ w odczycie noty
Benedykta z Kozmina: Iste liber est datus pro libraria fratrum ordinis Sancti Spiritus in
Cracovia per venerabilem dominum ... nie: venerabili domini (s. 400). Podobizna dyplomu z
Alba Iulia pozwala tez skorygowaé transliteracje wymienionej tam nazwy miasta Wschowa:
nie Fralbestadt, lecz Frawenstat (il. 13, s. 145).

Do przemyslenia pozostaje struktura pracy. Wydaje sig, ze ulegala ona sporym
przeksztatceniom. Sladem zmian jest bledna numeracja podrozdzialéw w rozdziale pigtym
(ominiecie podrozdziatu 5.3), a takze niejednolite potraktowanie mniejszych fragmentéw,
ktére niekiedy maja tréjstopniowsg numeracje, niekiedy nie. Generalnie rozprawa wykazuje
znaczacy przechyl w strone ujecia problemowego. Nie towarzyszy mu odpowiednie ujgcie
diachroniczne, na co juz wskazywatem przy zagadnieniach spoleczno-gospodarczych. Rzuca
sie w oczy brak rysu historycznego, ktory pokazalby rozwéj i funkcjonowanie polskiej
Lprowincji” (federacji, grupy) w kontekscie przemian ustrojowych, spoteczno-gospodarczych,
kulturalnych i religijnych (za wyjatkiem wieku XVIII, ktéremu poswigcono rozdziat 10). A
bylo tych fundamentalnych zjawisk w omawianych epokach wiele, by wspomnie¢ — exempli
gratia — péznosredniowieczne nurty reformy Kosciota, reformacje, reforme potrydencka i jej
recepcje oraz zmieniajgcg si¢ sytuacje polityczng i spoleczno-gospodarczg w Polsce. W
przyjetym uktadzie watki te sg rozsiane w wielu miejscach i czgsto si¢ gubig lub niestety nie

wybrzmiewaja. Roli takiej nie spelnia rozdziat trzeci, cho¢ nosi tytul ,,Dzieje klasztorow w
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Polsce”, poniewaz ma on charakter statycznego katalogu klasztorow. Wiasciwy zarys dziejow
zakonu w Polsce w XIII-XVII w. powinien pokazaé gléwne watki rozwojowe w dziejach
klasztorow i calej ich sieci. Stanowilby dobre miejsce do zaprezentowania punktow
zwrotnych, okreséw ozywienia, stabilizacji lub stagnacji, kryzysow i inicjatyw
odnowicielskich, uwarunkowan zewnetrznych i wewngtrznych, w tym takze dokonan
wybitnych prowincjatow, ktorzy odcisneli swoje pigtno na dziejach zakonu, reagujgc na
wyzwania czasu; to, ze Autor widzial potrzebe zaakcentowania ich roli wida¢ w oméwieniu
wybitniejszych prowincjatow w rozdziale pigtym (s. 300-31 8).

Nie wydaje sie tez do korica przejrzysta dyspozycja materialu wewnatrz
poszczegolnych rozdziatow. Cheiatbym zwroci¢ uwage na elementy, ktére budza najwigksze
watpliwosci.

Wstep oprécz omdwienia podstawy Zrodlowej powinien by¢é wyposazony w bardziej
rozbudowane krytyczne zrodtoznawcze omodwienie najwazniejszych przekazow. Zbedne
byloby wowczas nawracanie do kwestii ich datacji, okolicznosci powstania, podstawy
zrodtowej i wiarygodnosei. Dotyczy to zwlaszeza kluczowego przekazu Jana Dlugosza z
Liber beneficiorum oraz przywileju biskupa Piotra Tomickiego z 1528 r. (tzw. przywileju
innowacyjnego), a moze tez dokumentu poswiadczajgcego translacje duchakow z Pradnika do
1244 1.

W rozdziale pierwszym podrozdzialy o charakterze i nazwie zakonu (1.5 i 1.6)
zamykaja rozwazania, chociaz maja charakter terminologiczny, powinny zatem wprowadzaé
w tematyke. W rozdziale drugim nie ma uzasadnienia wyodrgbnienie i przesunigceie na koniec
czedei o biskupie Iwonie Odrowazu (2.6), ktéra nalezy tematycznie do fundacji na Pradniku.
W rozdziale czwartym o majatku i gospodarce nie majg uzasadnienia podrozdziaty o familii
(4.11) i wladzy sadowniczej prepozyta nad ludnoscia poddang (4.12); familia to bardziej
element omawiania zycia konwentow, natomiast zagadnienie ludnosci poddanej mogloby by¢
elementem brakujacej, nienapisanej — bardzo przeze mnie postulowanej — czesci syntezy o
spotecznym zapleczu i relacjach klasztorow duchackich.

W rozdziale piatym i dziewigtym zagadnienia prawno-ustrojowe zostaty niepotrzebnie
rozdzielone, podczas gdy stanowia spojng catos¢. Nalezaloby je potaczy¢ jako ,,Organizacja
zakonu i jego miejsce w strukturach Kosciota™. Dopehiajg si¢ tu bowiem zagadnienia
kontaktéw ze Stolica Apostolska i ordynariuszami, egzempejg, wizytacjami i
funkcjonowaniem prowincji. Do tak pomyslanego rozdziatu trudno zaliczaé¢ stan personalny
klasztoréw (5.12). Wydaje si¢, ze powinien on by¢ elementem wyodrebnionej czgsci o zyciu

klasztornym wespot z podrozdziatami o zyciu zakonnym i zyciu codziennym (6.2 i 6.6).
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Byloby to miejsce na analiz¢ liczebnosci, skiadu, rekrutacji konwentow, rytmu ich zycia
codziennego, gtéwnych zadan, formacji i dyscypliny. Zastanawiatbym sie, czy kwestie oznak
godnosci prepozyta, a moze i stroju nie przesungé do rozdzialu ustrojowego — bylby to
zalazek wigkszej czesci o znakach i insygniach. Natomiast te watki w podrozdziale 6.2, ktore
dotyczg $cisle form poboznoéci raz kultu Ducha Swigtego, Marty z Betanii i zatozyciela
zakonu powinny dopetnia¢ cz¢$¢ o kulturze duchowe;j (6.1).

Podobnie naktadaja sie na siebie czgéciowo rozdziaty siodmy i 6smy: jeden skupiony
na dziatalnosci szpitalniczej jako realizacji charyzmatu zakonnego, a drugi omawiajacy
zewnetrzna dziatalno$é duszpasterska, gdzie jednak szpitale i tak si¢ pojawiaja. Wiele
wskazuje na to, ze mozna by dokona¢ fuzji tych watkow pod szyldem ,,Dziatalnos¢ szpitalna i
duszpasterska”, natomiast kwestie dotyczace charyzmatu przerzuci¢ do rozdziatu szostego o
duchowoéci, a wizytacje szpitalne (8.9) do rozdziatu pigtego.

Uwagi te traktuje wylacznie jako sugestie do pracy nad tekstem. Po odpowiedniej
redakcji zashuguje on bowiem ze wszech miar na druk i wprowadzenie w obieg naukowy.
Zashuguje na to jako catosciowo pomyslana, nowoczesna synteza, dojrzala warsztatowo,
wieloaspektowa i tworcza. Zostata przedsigwzigta z rozmachem godnym wieloosobowego
projektu badawczego, oparta na imponujgcej podstawie zrodtowej i przynosi ogrom nowych
informacji. Oceniam ja bardzo wysoko jako zastugujgca na wyrdznienie.

Konkludujac stwierdzam, ze rozprawa doktorska Zakon Ducha Swietego de Saxia w
Polsce do korica XVIII wieku spelnia wszystkie ustawowe wymogi i wnoszg o dopuszczenie

Pana magistra Mateusza Zimnego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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