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Recenzja pracy doktorskiej mgra Marcina Grali pt. ,,Biskupi i wladcy $wieccy Rusi w orbicie

politycznych wplywow Moskwy doby metropolity Cypriana™

W polskiej historiografii stosunkowo niewiele uwagi poswigca si¢ dziejom ruskiego
prawoslawia w péznym sSredniowieczu, tak zreszta jak i historii politycznej tej czgsci Rusi,
ktora nie znajdowala si¢ w orbicie zainteresowan Polski. Z kolei historiografia obca, cho¢
znacznie pod tym wzgledem bogatsza — zardbwno starsze, klasyczne syntezy historii ruskiej
Cerkwi, jak nowsze opracowania dotyczace relacji wladza — Kosciol na Rusi, nie daje
wyczerpujacego omowienia zagadnien poruszonych w dysertacji przez magistra Marcina
Gralg. Cho¢by z tego powodu podjete przez Niego zadanie przedstawienia zlozonego
problemu polityki koscielnej na Rusi polnocno-wschodniej w 2. potowie XIV i pocz. XV
wieku warte jest uwagi. Autor prezentujagc swoje studium badawcze stwierdzil, ze
przedmiotem jego zainteresowania jest polityka Moskwy i innych o$rodkow (Tweru,
Riazania, Niznego Nowogrodu) wobec funkcjonowania metropolii ruskiej oraz stosunek
lokalnej wladzy $wieckiej do miejscowych wladykow (s. 5) na przetomie XIV i XV wieku.
Ale w rozprawie, co przy obranym temacie jest oczywiste, wiele jest odniesien do dziatan
patriarchatu konstantynopolitanskiego wobec polityczno-religijnych stosunkoéw na Rusi. I sa
to kwestie bardzo wazne, co wigcej, nadal mato rozpoznane nie tylko w polskiej
historiografii. Dobrze tez sie stalo, ze M. Grala wzial pod obserwacj¢ wydarzenia z okresu,
gdy na metropolii ruskiej zasiadatl Cyprian. Wobec intensywnosci dwezesnych konfliktow na
podzielonej politycznie Rusi rosto znaczenie Cerkwi jako jednoczacej sity, a co za tym idzie

palaca stawala si¢ kwestia okreslenia jej relacji z wltadza $wiecka.




Podjete zadanie badawcze wymagalo od Autora nie tylko szerokiej kwerendy
zrodlowej ale tez duzej erudycji. Zalaczona bogata bibliografia zawiera 271 tytulow, niektore
co prawda malo przydatne, ale wazniejsze jest, ze Autor dotarl do publikacji wartosciowych i
koniecznych do gruntownego opracowania tytulowego zagadnienia. Pewnie, ze mozna
wskazac kolejne pomocne pozycje. ktore bylyby moze dodatkowa inspiracjg dla piszacego
(m.n.: G. Majeska, Russian Travelers to Constantinople in the 14th and 15th Century,
Washington DC 1984; J.L.I. Fennel, A History of the Russian Church to 1448, London 1995;
B.N.. Flona, Issledovaniia po istorii Tserkvi: Drevnerusskoe i slavianskoe srednevekov’e,
Moskva 2007), ale perspektywy badawczej by nie zmienily. Szkoda moze tylko, ze zabrakto
dwach artykulow D. Obolenskiego: A4 Byzantine grand embassy to Russia in 1400 (z 1978 r.)
oraz A Philorhomaios anthropos: Metropolitan Cyprian of Kiev and All Russia (1375-1406)
(z 1978 roku).

Kwestionariusz badawczy znalazt odbicie w strukturze pracy, w ktorej kazdy rozdziat
poswigcony zostal problemowi stosunkow wladzy monarszej z eparchami w innym ksigstwie
na Rusi potnocno-wschodniej. Spetnia on podstawowe zadanie, ale jego wadliwos¢ polega na
generowaniu powtorzen. Nic dziwnego, skoro w osobnym, pierwszym rozdziale
pomieszczono tresci najobszerniejsze i najwazniejsze, odnoszace si¢ do dzialalnosci
metropolity Cypriana 1 polityki wielkich ksigzat moskiewskich. Rozprawa (obj¢tosc 322
stron) sklada si¢ z czterech, bardzo nieréwnych pod wzgledem objetosci, rozdzialow.
Dominuje nad caloscia rozdzial pierwszy (s. 15-176), ktory stanowi polowg pracy. Pozostale
licza sobie odpowiednio 54, 35 i 27 stron. Do probleméw omowionych w rozdziale
pierwszym Autor bgdzie regularnie nawiazywal w kolejnych trzech rozdziatach pracy, przez
co maja one charakter dopelniajgcy. Przeniesienie na stale siedziby glowy ruskiej Cerkwi z
Kijowa do Moskwy z jednej strony umacnialo pozycje jej wladcy wsrod ruskich ksiazat, z
drugiej jednak prowadzilo do nickonczacego si¢ sporu o funkcjonowanie metropolii
kijowskiej, zwlaszcza po wlaczeniu Kijowszezyzny do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Juz
metropolita Aleksy wyraznie dzialal na rzecz interesow politycznych Moskwy, wspieranej
takze przez patriarche Filoteusza. Zrodzito to sprzeciw wielkiego ksigcia Olgierda, ktory
zazagdal od Konstantynopola zmiany stronniczego metropolity. Dla zlagodzenia sporu 1
przeciwdzialania rozbiciu jednosci Cerkwi patriarcha wystal na Ru$ Cypriana Butgara. Autor
odtwarza przebieg jego misji mediacyjnej oraz wskazuje powody nominowania go w roku
1375 na metropolit¢ Kijowa i Litwy z ,,prawem przejecia koscielnej jurysdykeji nad Rusig

potnocno-wschodnia  po $mierci dziatajacego tam metropolity” Aleksego. Marcin Grala



zgrabnie porusza si¢ tu miedzy stanowiskami badawczymi, dowodzac jednoczesnie wplywu
samego Cypriana na ,nieszablonowa” decyzj¢ patriarchy Filoteusza. Autor analizuje
nastepnie wydarzenia okresu, do ktorego doszlo w ruskiej Cerkwi z powodu odrzucenia przez
wladce Moskwy Dymitra Iwanowicza nominacji Cypriana. Drugi i trzeci podrozdzial
(..Moskiewskie plany wobec metropolii po $mierci Aleksego. Mitiaj™; ,,Pimen i poglebiony
zamet”) stanowig tak naprawde studium polityki koscielnej tego wielkiego ksigcia.
Najwazniejsze, konstruktywne oceny zawiera czgs¢é poswiecona rzadom metropolitalnym
Cypriana juz w czasach panowania w Moskwie ksigcia Wasyla Dymitrowicza (s. 135-176).
Pokazuja ostroznego i dbajacego o rownowage polityczng na Rusi metropolite, zgodnie
wspolpracujacego z wladca moskiewskim i litewskim, ale w sytuacjach kryzysowych zawsze

opowiadajacego si¢ za tym pierwszym.

W rozdziale drugim (s. 177-230) na przykladzie wielkiego ksigstwa twerskiego
Doktorant pokazal w jaki sposob metropolity calej Rusi wplywal na budowanie dobrych
relacji wladzy $wieckiej z miejscowym wladyka oraz dowiodl, ze zgodna wspolpraca
przyniosta wymierne polityczne korzysci obu stronom. Zauwazyl przy tym, ze wypracowany
przez metropolite Cypriana charakter relacji z wladcami $wieckimi stawal si¢ dla
miejscowego wladyki wzorem do nasladowania. Przy charakteryzowaniu postawy stojacego
od 1361 roku na czele eparchii twerskiej Wasyla, nominata metropolity Aleksego. zabraklo
proby wskazania czym sie kierowal hierarcha w swoich politycznych wyborach, ze wbrew
interesom Moskwy, nie baczac na dotkliwe koscielne kary konsekwentnie wspieral ksigcia
Michata Aleksandrowicza. Wazne, rozszerzajace dotychczasowy stan wiedzy, sa ustalenia
Autora dotyczace powodow sadu metropolity nad biskupem twerskim Eutymiuszem w roku
1390 i zlozenia go z urzedu. Wywdd, iz ksigze Michal poswigcil swojego wiadyke, by
naprawi¢ stosunki z przywréconym na tron metropolitalny Cyprianem, jest przekonujacy. Z
kolei przy charakteryzowaniu politycznej aktywnosci wladyki Arseniusza poczyniono wiele
uwag szczegélowych dotyczacych chronologii wydarzen z okresu ,.cerkiewnej smuty”,
pochodzenia wladyki i jego dzialalnosci przed nominacja na eparchig, kontaktow z
Cyprianem, w koncu zgodnej wspolpracy z ksigzetami twerskimi. W rezultacie powstala

catkiem obszerna polityczna biografia biskupa Arseniusza.

Polozenie geopolityczne ksigstwa riazanskiego oraz dlugie panowanie wybitnego
whadcy jakim byt Oleg riazanski (1351-1402) powoduja, ze warto przyjrze si¢ jak tutaj

rozwiazywane byly problemy zwiazane z relacjami Cerkiew - wladza w okresie, kiedy wielcy



ksigzeta moskiewscy ..w sojuszu z oltarzem™ [sformulowanie Autora] stawali do rywalizacji o
podporzagdkowanie sobie ziem ruskich. To m.in. dzigki zrecznej polityce wladcy, takze
koscielnej, Riazan oparl si¢ wowczas dominacji Moskwy 1 ostatecznie zachowal
samodzielnos¢ az do roku 1521. Analizie zlozonosci tej sytuacji poswigcony zostal rozdzial
trzeci (s. 231-265). Autor jest tu bardzo ostrozny w wyciaganiu wnioskéw, co znajduje
uzasadnienie w rozproszonym i zadziwiajaco skagpym, jak na rangg¢ osrodka riazanskiego
zachowanym materiale Zrodlowym. Stad w wypadku eparchii riazanskiej zdany jest w duzym
stopniu bardziej na ustalenia i opinie historiografii. Z kolei rozdzial czwarty (,,Suzdal i Nizny
Nowogrod. Upadek wielkich idei™), choé¢ najkrotszy, bogaty jest w obserwacje. Ma to
zwiazek z dynamika zmian politycznej pozycji ksiestwa suzdalsko-niznonowogrodzkiego, na
ktora wybitny wplyw miat ruska Cerkiew i dzialania Moskwy, oraz z aktywnoscig wiadyki
Dionizego. Dzieki uzyskaniu jartyka Nizny Nowogrod wyrost w regionie ponad inne
wiladztwa, by po dwudziestu latach utraci¢ go na rzecz Moskwy za sprawg dziatan w Ziote]
Ordzie metropolity Aleksego. Podtrzymywanie politycznego znaczenia bylo glownie zastuga
miejscowego wladyki, podniesionego nastepnie przez patriarch¢ Nila do godnosci
arcybiskupiej. Ostatecznie jednak Dionizy suzdalski przedlozyl sprawy pozostajacej w
kryzysiec  metropolii  ruskiej nad  partykularne interesy  ksigstwa  suzdalsko-
niznonowogrodzkiego. Autorskie rozwazania i Zrédlowe analizy na temat dzialalnosci
koscielnej i postawy politycznej Dionizego suzdalskiego uwazam za istotne a podjgte przy
nich badania warte kontynuowania, szczegélnie ze jest to posta¢ malo prezentowana w

literaturze.

Przyzna¢ nalezy, ze Autor dysertacji doskonale panuje nad tak obszerna materig
badawcza - zrodlowa i historiograficzng - jaka dotyczy zapgtlonych interesow politycznych
whladcow  ksiestw  ruskich, cerkiewnych dostojnikow, metropolitow, patriarchatu
konstantynopolitanskiego. a nawet Zlotej Ordy i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na
przetomie XIV i XV wieku. Rekonstrukcja dynamiki relacji migdzy osrodkami wladzy na
Rusi potnocno-wschodniej, charakterystyka dziatan wybitnych jednostek oraz wnioski oparte
na gruntownej analizie zrédel dokumentowych i kronikarskich, a zaprezentowane Ww
zadawalajacym zakonczeniu daja pelny i interesujagcy obraz powoli cementujace] si¢
politycznie Rusi. Prezentowana praca stanowi tez wartosciowy poznawczo material do

biografii metropolity Cypriana, wybitnego przedstawiciela Cerkwi prawostawnej.



Do obowiagzku recenzenta nalezy takze odnotowanie kwestii zwigzanych z formalng
strong pracy. Niestety wida¢ niestaranno$¢, prawdopodobnie wynikajgca z pospiechu, w
zapisie bibliograficznym stosowanym w przypisach. Nagminne sg m.in. pomijanie spacji i
znakow interpunkcyjnych oraz kursywa tam, gdzie nie powinno jej by¢ i brak w miejscu,
gdzie konieczna. Nie ma tez konseckwencji w stosowaniu transliteracji przy podawaniu
autorow 1 tytulow w jezyku rosyjskim. W tekscie glownym raza liczne literowki oraz
notoryczna pisownia z malej litery stowa ,,Cerkiew” w sytuacji, gdy chodzi o instytucje lub
0gol wiernych prawoslawnych. Dostrzezone stylistyczne niezrecznosci, drobne pomylki i
niescistosci  nie  wplywaja na mojg koncowa pozytywna ocene rozprawy. Przed
przygotowaniem pracy do druku, a mam nadziej¢, ze do takowego dojdzie, konieczna bedzie

gruntowna redakcja.

Stwierdzam zatem, ze rozprawa mgra Marcina Grali w pelni spelnia wymagania
okreslone w ,Ustawie o stopniach i tytule naukowym™ i wnosze o dopuszczenie jej do

dalszych etapow postgpowania doktorskiego.



