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Problem badawczy

Rozprawa doktorska Pana mgr Pawla Kajzara podejmuje wazny temat zwigzany z
dziejami mauzoleum marszatka Jozefa Pitsudskiego na Wawelu w latach 1935—1989. Budowa
mauzoleum nie byla, jak dotad, przedmiotem naukowych dociekan, poza dos¢ liczng grupg
opracowan publicystycznych oraz jeszcze bardziej licznymi wspomnieniami poswieconymi
dziejom krypty. Uwazam zatem, ze problem badawczy — przedstawienie powstania i
Junkcjonowania mauzoleum oraz wydarzew, kiére temu towarzyszyly — okreslony zostal
poprawnie, cho¢ zapewne mozliwe bylo — acz nie deprecjonujace dla samej rozprawy —
przesunigcie cezury czasowej niemal do czaséw nam wspotczesnych. Byloby to niewatpliwie
korzystne i dla nauki i dla czytelnikow, mam bowiem nadzieje, ze ta interesujgca praca
zostanie wydana drukiem i zyska szerokie grono zainteresowanych odbiorcow.

Przedstawiona do recenzji rozprawa, napisana pod kierunkiem ksigdza prof. dr hab.
Jacka Urbana, juz na wstepie zastuguje na szczegélng uwage, ze wzgledu na swag objetosé
(ponad 400 stron — czyli ponad 20 arkuszy autorskich), imponujaca szczegblowosé 1 precyzje
(1020 przypiséw bibliograficznych) i jest wynikiem bardzo szerokiej, starannej kwerendy
archiwalnej i bibliograficznej. Nie sposob przesadzié. jaka jest w tym zastuga doktoranta, a
Jaka opiekuna naukowego. ktérego rola jest m.in. merytoryczny nadzor na warsztatem
naukowym i metodologig badan — w tym dbato$¢ o wszechstronne wykorzystanie dostepnych
zrodet 1 literatury. Pod tym wzgledem praca Pan mgr Pawla Kajzara, z pewnoscig przynosi

chlubg nie tylko Jemu, ale réwniez Jego Promotorowi.



Zrédla i bibliografia

Autor dysertacji wykorzystal materialy zgromadzone w 14 archiwach krajowych i
zagranicznych (Archiwum Akt Nowych, Archiwum Czynu Niepodleglosciowego, Archiwum
UJ, Archiwum Komitetu Opieki nad Kopcem..., Archiwum Krakowskiej Kapituty
Katedralnej, Archiwum Kurii Metropolitalnej, Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum
Salezjanskie Inspektorii Krakowskiej, Archiwum Zamku Krélewskiego na Wawelu,
Biblioteki Jagiellonskiej, zbiory Instytutow Jozefa Pifsudskiego w Nowym Jorku i Londynie,
IPN, Narodowe Archiwum Cyfrowe), ponadto zrédia internetowe i liczne drukowane (W tym
szczegblnie obszernie sg cytowane artykuly, materialy i relacje zamieszczane w prasie —
ponad 600 pozycji, z kilkudziesigciu tytuléw prasowych); Autor zebrat takze kilka relacji.

Bibliografia drukow zwartych i artykuléw liczy sto kilkadziesiat pozycji. Mozna jednak
wsrod nich wskaza¢ brak choéby opracowania wystawy Jakuba Wojnarowskiego pt. ,,Figury
niemozliwe”, przygotowanej na 14 Biennale Architektury w Wenecji w 2014 roku, a
poswigconej ..Baldachimowi™ prof. Szyszko-Bohusza nad wejsciem do krypty, a takze pracy
Mariusza Kolmasiaka, nt. Belwederu (w tym Muzeum Jézefa Pilsudskiego w Belwederze)' i
uroczystosci zalobnych po smierci Marszatka w Warszawie. O ile mozemy uznaé, ze drugie z
wymienionych opracowan pozostaje na marginesie tematyki dysertacji, o tyle pierwsza
(publikowana nie tylko w internecie, ale réwniez na lamach fachowych czasopism
architektonicznych) — wskazuje, jak tworcze i uniwersalne bylo rozwiazanie zaprojektowane
przez prof. Adolfa Szyszko-Bohusza.

Mozna réwniez wyrazi¢ zal, ze autor nie poszerzyl swych zrédet informacji,
dotyczacych dziejow krypty po 1956 roku. Zyje nadal wielu ludzi, organizujacych i
uczestniczacych w uroczystosciach na Wawelu i weiaz mozliwe jest jeszcze wywolywanie
nowych zrédet i zbieranie relacji, ktére uzupenig nasza wiedze o czasach PRL-u. Jest to
szczegolnie istotne, gdy rekonstruuje si¢ dziatalno$¢ réznorodnych srodowisk opozycji
niepodlegtosciowej, o ktorej nie moga informowa¢ jedynie ,.ubeckie” raporty. Autor wiernie
wykorzystat relacje ptk Jozefa Herzoga, choé szkoda, ze nie przeprowadzit szerszych badan
ankietowych i w dos¢ waskim zakresie (ograniczonym do okolicznosci rocznicowych) opisat
uroczystosci majgce miejsce w krypcie, przesuwajac wiele istotnych elementéw do

przypisow.

! Mariusz Kolmasiak, Belweder oraz jego mieszkancy i uzytkownicy (1818-2014), Czestochowa 2014; rozdzialy:
Dzieje Belwederu w Polsce Odrodzonej (do 1935 r.) — gdzie obszernie przedstawione zostaly uroczystosci
pogrzebowe w Warszawie; Muzeum Belwederskie; Muzeum i palac w czasie I1 wojny $wiatowej. ..



Konstrukeja i zawarto$¢ merytoryczna pracy

Analizie problemu badawczego — przedstawieniu powstania i funkcjonowania
mauzoleum oraz wydarzen, ktére temu towarzyszyly — jest podporzadkowana konstrukcja
pracy. Jest ona logiczna, przejrzysta i proporcjonalna, aczkolwiek zawartosé rozdzialow jest
niejednorodna, ze wzgledu na tematyke przedstawianych zagadnien. Oprécz wstepu, w
ktérym Autor przedstawil swe zamierzenia badawcze i oméwil konstrukcje pracy, a takze
zrodla i literature, praca sklada sie z czterech rozdzialéw ulozonych w ukladzie
chronologiczno-problemowym; dysertacje zamyka zwigzle zakoficzenie, bibliografia oraz
aneks z relacjami i ilustracjami (szkicami i fotografiami — szczegdlnie cennymi, bowiem

publikowanymi niejednokrotnie pierwszy raz).

W Rozdziale 1. — Instytucjonalizacja kultu marszatka Jozefa Pilsudskiego, w trzech
podrozdziatach Autor przedstawit okolicznosci $mierci i przebieg pogrzebu Jbzefa
Pilsudskiego; utworzenie i dziatalno$¢ Naczelnego Komitetu Uczczenia pamigci Marszalka
Jozefa Pilsudskiego oraz zrelacjonowat formy czci oddawane zmarlemu w okresie
spoczywania trumny w krypcie Sw. Leonarda na Wawelu, do czasu urzadzenia krypty
(mauzoleum) w Wiezy Srebrnych Dzwonow.

Rozdzial ten liczy blisko 3 arkusze autorskie i jest dobrym wprowadzeniem do
rozprawy, poprawnie i wyczerpujgco — wrecz sprawozdawczo — przedstawia dziatania wiadz
I Rzeczypospolitej oraz Naczelnego Komitetu Uczczenia pamigci ... i jego agend, w zakresie
budowania kultu Marszatka. O ile w warstwie dokumentacyjnej nie sposéb Doktorantowi
zarzuci¢ czegokolwiek (poza kilkoma brakami — o czym dalej) rozdzial ten pozostawia
pewien niedosyt i moje uwagi w réwnym stopniu maja charakter merytoryczny, jak rowniez

mogg by¢ inspiracjg do poglebienia badan.

1) Wydaje si¢ bowiem, ze z perspektywy kilkudziesieciu lat, Autor moze juz pokusi¢ sie
na wywazona refleksj¢ dotyczaca poréwnania zabiegéw wladz sanacyjnych w sprawie
instytucjonalizacji kultu Jozefa Pilsudskiego, ze spofeczng, samoistna, jakze zywa przez
pokolenia recepcja kultu osoby Marszatka w Polsce. Z tej perspektywy mozna np. ocenié
préby podejmowane przez wiladze PRL-u instytucjonalizacji kultu Boleslawa Bieruta i
wybudowania imponujgcego mauzoleum na Powazkach, ktére dzig starszy” jednym zniczem
w Dzienn Wszystkich Swietych i Zaduszki, czy tez proby kreowania kultu Stalina w Zwiazku

Sowieckim, ktére zawalily si¢ po referacie Chruszczowa o .kulcie jednostki™.



Porownanie zjawiska — urzgdowej instytucjonalizacji i Zywego, samoistnego kultu
pamigci, zarowno w wymiarze wertykalnym (np. w odniesieniu do barokowych pogrzebéw
hetmanow i kréléw , theatrum funebris” z castrum doloris” itp.), jak i réwnolegtym (w tej
samej epoce) — pozwoliloby lepiej zrozumie¢ Autorowi i czytelnikowi przejawy kultu
bohateréw narodowych w dawnej Rzeczpospolitej (czym inspirowali si¢ organizatorzy
pogrzebu Marszatka) czy takze dwczesnie w innych panstwach. Pozwoliloby to na pelniejsze
ukazanie zjawiska upamigtniania dokonan ,.wielkich ludzi w historii” narodéw i panstw, np.
pogrzeby ksigcia Jozefa Poniatowskiego czy Tadeusza Kosciuszki na Wawelu (obaj nie byli
krolami, a jednak!); czy tez np. rozne formy upamietnienia Winstona Churchilla, Charlesa de
Gaulle, Carla Gustawa Mannerheima, Miklosa Horthy’ego, gen. Johana Laidonera i innych
we wspotczesnej Pitsudskiemu Europie.

Autor zjawisko instytucjonalizacji kultu Jozefa Pilsudskiego datuje na okres od
pogrzebu Marszatka — do (kuriozalnej) ..Ustawy o ochronie imienia Jozefa Pitsudskiego™ z
kwietnia 1938 r. (s. 62, tamze bledna data 19 IV 1969 r.). Powstaje pytanie — czy mozna sie
zgodzi¢ z takg chronologia, poniewaz panstwowy pogrzeb panistwowy byl sprawa catkowicie
oczywista (podobnie jak pogrzeb Prezydenta Gabriela Narutowicza i nadanie nowemu
reprezentacyjnemu placowi jego imienia). Natomiast taka oficjalna przestanka bylo wedhug
mnie nie tylko powstanie, ale dziatanie Komitetu..., jako nowej, sformalizowanej instytucji z

udzialem najwyzszych czynnikéw pafistwowych.

2) Druga, daleko powazniejsza, uwaga, ktéra w réwnym stopniu moze by¢ traktowana
jako inspiracja badawcza, a w rOwnym stopniu jako uwaga merytoryczna — to kwestia genezy
pochowku Marszatka na Wawelu. Dlatego pozwole sobie przedstawi¢ jg nieco szerzej.

Autor niemal pominal (napomknal o tym jedynie) bardzo istotne moim zdaniem
wydarzenie, jakim byl pochéwek Juliusza Stowackiego na Wawelu w czerweu 1927 roku. Jak
napisal Jozef Pilsudski w swym pierwszym szkicu autobiograficznym (...) mnie zas od
dziecinstwa zachwycal zawsze Slowacki, kiory tez byt dla mnie pierwszym nauczycielem zasad
demokratycznych. Marszalek obszerne fragmenty utworéw Wieszcza znal na pamigé — nie
tylko Testament mdj, czy Rozmowe z piramidami, ale prawie wszystkie utwory, a (...)
uktadajgc wiasne mysli i sowa — przejmowal czesto stylistyke poety. Na jego sposéb pisal o
honorze, walce i Smierci®. W poszczegdlnych stowach, sformulowaniach, pojeciach, systemie

wartosci, wreszcie idealach Stowackiego — zawieral wlasne mysli, méwil o Polsce, o

? Alina Kowalczykowa, Pifsudski i tradvcia, Chotoméw 1991, s. 124,



ludziach, o walce o niepodlegtosé, o zolnierzach, o imponderabiliach. One konstytuowaty i
stanowily forme wszystkich elementow jego wizji politycznej i mysli politycznej. Przede
wszystkim jednak, przez te forme, sam stawat si¢ urzeczywistnieniem romantycznego mitu,
bohaterem wpisanym w symbolike arcydziel literackich (a od Legionow takze malarskich).
Kolejnymi rozdzialami tego mitu (niezaleznie od Zywego, osobistego wspomnienia
narodowej klgski w Powstaniu Styczniowym (nieobecnej w tworczosci zmartego wczesniej
Juliusza Stowackiego), byly m.in.:

— odniesienia do tradycji narodowej (w twérczosci Stowackiego to m.in.: wcielenie
geniuszu pracy panstwowotworczej — Krol Duch, szlachetny rycerz — Zawisza Czarny,
bezwzgledny realizator idei panstwowej — Kanclerz Zamojski, ztotousty piewca wolnosci i
mitosci Ojczyzny — Ksigdz Marek);

— spiskowiec i konspirator — walczacy z Rosja o niepodlegloé¢ (w twérczosci
Stowackiego to m.in.: rozdarty miedzy honorem a nakazem racji stanu — Kordian, bohaterski
konfederat barski — Maurycy Beniowski, realizator — T. estamentu, dobywajacy miecz z
Rozmowy z piramidami);

— meczennik narodowej sprawy, cierpiacy od Rosji, wigzienia i Sybir (w twoérczoscei
Stowackiego to m.in. pielgrzym narodowej Golgoty za —Anhellim, niezlomny w ucieczce z
zestania Maurycy Beniowski,);

— realizujacy testament romantykow i neoromantykow o pracy z ludem — poczawszy od
Mickiewicza — aby te ksigzki trafily pod strzechy — po Asnyka — Jeden tylko jeden cud...):;

— wreszcie wodz (na przekor watpiacym) tworzacy i wiodacy wojsko do walki o
niepodleglos¢, jak Kosciuszko (w sukmanie na czele chiopskich kosynieréw — tak Pitsudski
dziatacz PPS wsréd robotnikéw); jak ksiaze Jozef — w mundurze utanskim, jak Dgbrowski w
hymnie, jak Traugutt — pod szubienica, tak Pitsudski — na zestaniu, w wiezieniu, w walce
konspiracyjnej i na froncie, w niezmiennym -..Stwym strzelca stroju, z charakterystycznymi
wasami, od czaséw legionowych na kaszrance, od 1920 t. z bulawa marszatkowska, choé¢ juz
do czaséw legionowych nazywany hetmanem.

To wszystko zewnetrzny sztafaz mitu, ale réwniez wazna jesli nie najistotniejsza byla
tres¢ mitu kreujacego meza stanu i wodza, przemawiajaca i przenikajgca poprzez wiersze i
piosenki, obrazy i fotografie, osobiste spotkania i wspomnienia do najszerszych srodowisk, do
najglebszych odniesien, wyniesionych z kultury, z tradycji, z literatury.

Ale jeden jedyny element, realny — wykraczal poza ten mitu — J6zef Pilsudski nie tylko
dozyl wolnej Polski, on doprowadzil naréd do niepodlegtosci. Co wiecej tych paciorkéw

archetypu romantycznego bohatera nanizato si¢ w biografii Marszatka tak wiele, ze



przeksztaicato jego zyciorys — w heroiczna hagiografie. To monolit, ktérego niewzruszona
opokg byla wiernos¢ idealom — swym wizjom i mysli politycznej. To wigcej niz monolit — to
nowy duch wecielony, nowy Krél Duch, ktéremu nawet swOj utwor — Veni Creator —
dedykowat Stanistaw Wyspianski, nastepca wielkich Wieszczow.

Tradycja Slowackiego i realizowany wedle niej przez Pilsudskiego wzorzec
przewodnika narodu, drugiego po Kosciuszce legendarnego Naczelnika, nie w Sukmanie, ale
szarym strzeleckim mundurze, zwohujgcego pierwszy po niespelna wieku Sejm (reprezentacje
suwerennego narodu) i wspaniatomyslnie skiadajacego w jego rece swa wladze — zdawaly sie
by¢ ziszczaniem mitu Kréla-Ducha. Ale ten wielki Kré! Duch — Naczelnik Panstwa, a
zarazem zwycigski Wodz Naczelny Wojska Polskiego — nie zmiescit si¢ w ramach skrojone;
przeciwko niemu przez tenze Sejm konstytucji (jak przedstawiono to w karykaturze).
Zwycieski wodz, jak ksiaze Jozef w blocie (bulwarowej prasy) utytlany, zepchniety na
margines kartka wyborcza zjadaczy chleba, ktérzy nie widzieli jak On — dalej i lepiej, ktorzy
matoscia, nieprawoscia, i swarami do zguby Ojczyzne wiedli, 6w Naczelnik i zwycieski
wodz, nieztomny, czysty i prawy, samotnie ponoszacy odpowiedzialno$¢ za narod i panstwo —
odszed! ,,czysty” na ubocze aby Naréd dojrzal swg malos¢. Ale powrocit pro publico bono
zdobywajac si¢ na akt woli — zamach stanu, by ratowa¢ warto$é najwyzsza — niepodlegle
Panstwo, ale tez by ...zjadaczy chleba w anioléw przerobié. Brak w spoleczenstwie — Krdla
Ducha — to kryzys przywddztwa Narodu i Panistwa, to brak wzorca dla obywateli.

To nic innego jak realizacja genezyjskiej koncepcji historiozoficzne; Stowackiego, w
ktérej narody, sg dwoistymi bytami: materialnymi i duchowymi, z ktérych te pierwsze sa
jedynie cielesna forma, w ktérej ujawnia sie Duch Dziejéw, uosabiany przez wybitne
jednostki, pozostajace w konflikcie z samym soba i spotecznoscia. One jednak sa nosicielami
nowych wartosci, ktére ujawniajg si¢ w walce i bélu, poprzez ofiare z wlasnego zycia, aby
wyzwoli¢ si¢ z przesziosci i stworzy¢ nowa forme zycia, wyzszg jakos¢ egzystencjalnych —
materialnych bytéw. Historia jest w tej koncepcji jedynie scena, na ktérej Krol Duch weiela
si¢ w kolejne postaci w dziejach, zyskujac wraz narodem nowg lepsza swiadomos¢, nowy
lepszy byt. Smier¢ przewodnikéw narodu — wyzwala Krola Ducha — uwalniajac go dla
nastepnych pokolen.

To dlatego z inicjatywy rzadu, (ktérego premierem byl Jozef Pilsudski od 2
pazdziernika 1926 r.), podjeta zostala, niezrealizowana w 1909 r., w setng rocznice urodzin

Juliusza Stowackiego, inicjatywa sprowadzenia prochéw poety z Cmentarza Montmartre w



Paryzu’. Rada Ministréw, juz we wrzesniu 1926 r. podjela negocjacje z arcybiskupem
Adamem Sapieha w sprawie krypt krolewskich na Wawelu, aby Stowacki moégl spocza¢ tam
obok Adama Mickiewicza. 7 marca 1927 r. rzad podjat uchwale, a Marszalek wystosowat list
do metropolity krakowskiego, na ktory arcybiskup Sapieha odpowiedzial: (...) szczesliwy
Jestem, Ze moge przesta¢ dzis Panom mojq zgode stanowczq na zlozenie zwlok naszego
wielkiego poety w podziemiach katedry na Wawelu. Jozef Pilsudski podzigkowal za
przychylnosé listem z 19 kwietnia 1927 r.

Ceremonie zlozenia prochéw Juliusza Stowackiego, opracowal osobiscie Marszalek.
podobnie jak wczesniej opracowat ceremonie dekoracji 0sob, putkow i zbiorowosci Krzyzem
Virtuti Militari. To osobiste zaangazowanie, Jest jeszcze jednym dowodem wagi, jaka
przywigzywat Jozef Pilsudski do tradycji i kultury narodowej, do wydarzen wigzacych
terazniejszos¢  z  przeszloscia, majacych  donioste  znaczenie  wychowawcze,
pafistwowotworcze®. Starannie wyrezyserowany rytual powtérnego pochéwku Wieszcza na
Wawelu, w kryptach krolewskich, wraz z przeméwieniem Marszatka byl swego rodzaju
historiozoficzng — genezyjska, nawiazujaca do twérczosci wieszcza .-projekcja panstwa’™.

Krakéw i Wawel — stolica krélow, miasto w ktorym kamienie przemawiajg historig
wielkosci narodu, stato si¢ wielka narodows scena — theatrum funebris, w ktorej przeszlosé
splatala si¢ z terazniejszoscia. Gdyby istniala wowczas telewizja — transmisja z Wawelu
bylaby lekcja historii, lekcja historii, historii literatury, lekcja wychowania patriotycznego i

obywatelskiego dla milionéw Polakow?®.

* Powodem byt sprzeciw kardynata Jana Puzyny, biskupa krakowskiego, co stalo sie przyczyna licznych
protestow, m.in. akademikéw krakowskich i lwowskich oraz prasy. Jozef Pilsudski mieszkajacy wowczas w
Krakowie, znat sprawe bardzo dobrze.
* W pierwszych miesigcach sprawowania przez Jozefa Pitsudskiego najwyzszych urzedéw panstwowych i
wojskowych podjat on decyzje wskazujace symbolicznie, ze odrodzona Rzeczypospolita i Wojsko Polskie sa
kontynuatorami tradycji walki pokoleri o niepodleglosé: 1) Przyjecie 22 XI 1918 r. tytulu Naczelnika Panstwa,
jako nawiazanie do Naczelnika Tadeusza Kosciuszkowskiej i Insurekcji 1794 r.; 2) Wprowadzenie sie do
Belwederu w asyscie Szkoly Podchorazych 29 XI 1918 r., jako nawiazanie do Powstania Listopadowego; 3)
Przyjecie 21 1 1919 r. w szeregi Wojska Polskiego weteranéw Powstania Styczniowego, jako wyraz wiezi z
?okolenjem ostatniego zbrojnego zrywu narodowego.

W przedstawieniu tego fragmentu korzystalem z opracowania p. Michala Niezabitowskiego, dyrektora
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, za co Mu serdecznie dziekuje.
514 VI 1927 r. ekshumowane szczatki Stowackiego, ktére zostaly przewiezione do Gdanska (Westerplatte)
transportowcem ,,Wilia”, Ekshumacji i podrézy towarzyszyli Jan Lechon i Artur Oppman. Jego trumna plynela
w gorg Wisty do Warszawy na pokiadzie statku ,,Mickiewicz”, ktéry zatrzymywal si¢ w Grudziadzu, Toruniu,
Wioctawku, Plocku, Modlinie, gdzie ludnosé¢ skladata hotd prochom wieszcza. 26 czerwca statek przybil do
przystani w Warszawie, skad orszak pogrzebowy przeszed! ulicami stolicy do katedry $wigtego Jana. Nazajutrz
przewieziono trumne Stowackiego na Dworzec Gloéwny. Stad wyruszyl pociag wiozacy ja do Krakowa. 28 VI
1927 r. na dziedzificu zamku krélewskiego na Wawelu odbyla si¢ uroczysta ceremonia pogrzebowa, na
zakonczenie ktérej, Marszalek zwrécil sig do otaczajacych mary oficerow: W imieniu Rzqdu Rzeczypospolitej
polecam Panom odnies¢ trumne do krypty krélewskiej, bo krélom byt réwny.



28 czerwca 1927 roku, z krakowskiego dworca gléwnego, trumna wieszcza — traktem
krolewskim — obok Barbakanu, ul. Floriafska, mijajac kosciol Mariacki, przez Rynek i
Grodzka dotarta na dziedziniec zamku na Wawelu. Juz sama droga kroélewska, zamek
Wawelski i czekajace krypty zapowiadaly przybycie Kréla Ducha. Tak tez Jozef Pitsudski,
premier rzadu, powital geniusz poety, nazywajac jego trumne — plaszczem Kréla Ducha. Sam
zreszta Marszalek ubrany w szary plaszez, siwy strzelca stréj, w szarg maciejowke byl jakby
zwierciadlanym odbiciem Kréla Ducha, jego kolejnym wcieleniem, kolejnym herosem,
kolejnym ucielesnieniem mitu w narodowej sztafecie mocy i wcieleniem stowa. Ten szary
plaszcz — siwy strzelca strdj byl z jednej strony wpisaniem si¢ w symbolike demokratycznego
egalitaryzmu szarych ludzi i zdawatl si¢ méwic — jestem jednym z Was, jestem i pozostaje ten
sam, niezmienny — o czystych intencjach i rekach, ale jednoczesnie, z drugiej strony — szabla i
butawa byly znakami stuzby, znakami przywddztwa, znakami walki i zwycigstwa, atrybutami
nowego Krola Ducha. (Podczas pogrzebu Marszatka w 1935 r. na trumnie spoczely wlasnie:
szara maciejowka, butawa i szabla!)

Swe przemOwienie, uwazane za jedno z najpiekniejszych. Jozef Pitsudski rozpoczat
stwierdzenia, Zze wszystko co zyje, umrzeé¢ musi. Bramy $mierci zamknely sie za
bezimiennymi milionami kolejnych pokolen, ktére (...) moscily goscinice szkieletami i pracg
codzienng, pozostawiajac po sobie (...) jeno ogéine wspomnienie, gdzie imion nie ma i nie ma
nazwisk, a pokolenia zjadaczy chleba przechodzac do wiecznosci nie zachowujg swych
nazwisk. Nawigzujac do piesni V. Beniowskiego, méwit: Gdy warstwy ziemi otwartej
przeliczg i widze szkielety, co o Stworcy Swiadezg, twierdze, ze sq szkielety Zywe, przejrzyste,
Swieze i mlode, tak, ze plakaé po nich nie umialby nikt szczerze. Wéréd nich — On Wieszcz.
Wzywal Marszatek, by nie ptaka¢ po Stowackim, bo ten zyje sila potegi swego ducha.

Dziewig¢ lat po powrocie z Magdeburga, siedem po zwycieskiej wojnie, rok po
przewrocie do wiadzy, Jozef Pitsudski — w taki symboliczny, a niecodzienny sposéb —
zdecydowat si¢ na dostowne wyjasnienie historiozoficznego genezyjskiego przekazu Juliusza
Stowackiego. Wskazywal na — uwieczniong w kamieniach Wawelu — blisko tysigcletniag
monumentalnos¢ dziejow Panstwa — w ktorym: Sg ludzie i sq czyny ludzkie tak silne i tak
potezne, ze Smierc przezwycigzajq, ze 2yjq i obcujq migdzy nami. Ich sita ducha i dokonania sa
przepustka do niesmiertelnosci, bo na goscincach drég ludzkich (...) stojg na zalomach
olbrzymie glazy $wiadczqce o wielkiej prawdzie bytowania. Stojg olbrzymie glazy samotne,
lecz z nazwiskami, gdy ludzie ging bezimiennie.

Dalej Marszalek, nie cytujgc dostownie Rozmowy z piramidami, méwit o pokoleniach

po powstaniu roku 1830, ktére o wojsku i sile miecza zapomniato: 7 mamy zaraz proby, by



miecze, co w podziemiach zasnely (...) zastqpié inng silg, silq ducha. (...) Starano sie zastgpié
prawdy proste, sitg miecza, prawdq ducha, tak aby wzmocniwszy ducha, moc trwacé w niewoli
i moc uzyska¢ sity, gdy tych sit bedzie potrzeba — potrzeba by ujaé miecz w rece’.

W kazdym niemal zdaniu, Jozef Pilsudski zwracal uwage na role¢ pierwiastka
duchowego, najpelniej ujetego przez Stowackiego w poemacie Krol-Duch, na bohaterstwo
jednostek, ktore heroiczna zdolnos¢ do poswiecenia dla Ojczyzny, dla Narodu, nobilituje i
unie$miertelnia. W ten sposob, méwiac o wieszezu — Krélu-Duchu, ktory nie silg miecza, ale
poprzez potege poezji wpisywat sie do wiecznosci i byl przewodnikiem Narodu, méwil
Jednoczesnie o sobie, jako tym, ktéry silny niesmiertelnym duchem, 6w miecz z katakumb
wydobyt — Azby Polska zmartwychwstala, ktéry ... cierpieniem, pracq i dzielnoscig — naréd
nieSmiertelny — do wolnej Ojczyzny doprowadzil. Cytowal wreszcie Marszalek fragment
poematu Waclaw, méwiac o ... Swietniejszych sercach, ktore ... wylatujq przodem 1 ... lecg
przed narodem. Mowit tak zaréwno o Stowackim, jak i o sobie. ..

Przebieg uroczystosci, a szczegélnie przeméwienie bylo odwazna, szeroko zakreslong
parabola, sytuujaca wysoko w dziejach narodu i panistwa nie tylko osobe 1 tworczos¢ Juliusza
Stowackiego — wieszcza, kolejne wcielenie Kréla Ducha, ale réwniez samego Jozefa
Pilsudskiego oraz jego ob6z polityczny zastuzony w walce o niepodleglos¢é. Wydaje sie
rowniez, ze uroczystos¢ na Wawelu byta prologiem zapowiadajacym przyszly pochowek
Marszatka posréd Krolow, Wieszezéw i Wodzéw, jako kolejne wcielenie Kréla-Ducha —
zakletego w osobie Marszatka.

Obszerna, przytoczona tu — niejako w polemice, a niejako w uzupetnieniu dysertacji
Autora — interpretacja wydarzen ktére mialy miejsce w 1927 roku, stanowi wedlug mnie
niezbedny (oprocz testamentu samego Marszatka) element wymagajacy omowienia przy
analizie genezy decyzji pochowku na Wawelu. Jesli pominiemy te wydarzenia i takg ich
interpretacj¢ — pozostaniemy wowczas w sferze urzedowych decyzji, dysput i pism, bez
ktorych nie sposéb jest zrelacjonowaé rzeczywistosé. Opis jej bedzie prawdziwy, formalnie
zgodny ze zrodlami, ale plytki i daleko niepelny. Te interpretacj¢ przedstawiam pod rozwage

Autora 1 Promotora.

T Jozef Pilsudski, Pisma wybrane, Londyn 1943, s. 464; Juliusz Stowacki, Dziela, t. I, Liryki i inne wiersze,
Wroctaw 1952, s. 75-76, Rozmowa z piramidami, [pierwsza strofa:] Piramidy, czy wy macie / Takie trumny,
sarkofagi / Aby miecz polozyé nagi / Naszq zemste w tym bulacie / Pogrzesé i nabalsamowad / I na pézne czasy
schowaé? / — Wejdz z tym mieczem w nasze bramy, / mamy takie trumny mamy.; [ostatnia strofa] Piramidy, czy
zostala / Jeszcze jaka trumna glucha, / Gdziebym ztozyl mego ducha? Azby Polska zmartwychwstata? / Cierp, a
pracuj! i bgdz dzielny, / Bo twdj naréd niesmiertelny, / My umartych tylko znamy, / 4 dla ducha trumn nie mamy.
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3) Trzecia uwaga dotyczy ukladu chronologicznego. O ile Autor nie dostrzegt w
pogrzebie Juliusza Stowackiego genezy pochéwku Jézefa Pitsudskiego na Wawelu, to jednak
powinien wydzieli¢ w odrgbny, wstepny podrozdziat rozdziatu I — kwestie usypania Kopca
Jozefa Pilsudskiego (s. 54-56), a w zasadzie kopca Niepodleglosci. Imie Marszatka i
Niepodleglos¢ — splataly si¢ w tej inicjatywnie nieodmiennie. Wydaje sig, ze logiczne, tak ze
wzgledow chronologicznych, jak merytorycznych powinno by¢ zebranie i opisanie w takim
wstepnym  podrozdziale wszelkich inicjatyw spolecznych i rzadowych (podkreslam te
kolejnosci) upamietnienia dokonan Jézefa Pilsudskiego, podejmowanych przed dniem Jego
smierci. Oczywiscie mamy $wiadomosé, ze $mieré Marszatka dala nowy impuls do budowy
Kopca i pofgczenie inicjatyw upamigtniajacych.

Podobnie dotyczy to — wezesniejszej niz $mieré Marszatka — inicjatywy wykupienia,
uporzadkowania i zagospodarowania Zutowa (s. 58-59). (Autor na s. 59 napisal: Nastepnie
wykupiono oSrodek Zutéw ... — co w zaden sposob nie pozwala na umiejscowienie tego faktu
w chronologii wydarzen.) Jest tam réwniez blad rzeczowy, bowiem projekt architektoniczny
prof. Romualda Gutta — nie przewidywat odbudowy dworu — domu rodzinnego Marszatka (s.
59). W miejscu jego kolyski zasadzono dab, a dopiero w sasiednim budynku, a nie w

zrekonstruowanym dworze — miato powstaé muzeum biograficzne.

4) Czwarta uwaga odnoszaca sie do tego rozdziatu, ma w rownym stopniu charakter
merytoryczny co metodyczny. Brak przypisow biograficznych, charakteryzujacych glowne
personae dramatis, moze nie dla Autora dysertacji, ale dla przysztego czytelnika zubaza
prace. Ich dodanie moze by¢ niezwykle istotne. Dotyczy to np. osoby Adolfa Szyszko-
Bohusza osoby niezwykle zastuzonej dla odbudowy i urzadzenia Zamku Krélewskiego na
Wawelu, ale takze wielu 0s6b wymienionych w gronie cztonkéw Komitetu i jego agend (s.
22-26, 32, 48 i nast.). Np. w czlonek Sekcji Kulturalno-Oswiatowej Juliusz Poniatowski byl
nie tylko ministrem rolnictwa, ale réwniez Kuratorem Liceum Krzemienieckiego, a Henryk
Kotodziejski — dyrektorem Biblioteki Sejmowej itd. Te funkcje i dos§wiadczenie w sposdb
szczegoblny predestynowaly ich do sprawowania obowiazkéw w odpowiednich komorkach

organizacyjnych Komitetu.

5) Do rozdziatu I, mam jeszcze garéé uwag szczegotowych:
Bardzo interesujace sg diagramy (s. 30, 31, 35, 36, 43), ale np. nie uzyskalem z nich
odpowiedzi na pytanie, w jakim procencie wszystkich powiatéw Rzeczypospolitej powstaty

komitety powiatowe, ani jaki byl charakter komitetow lokalnych (gminne, szkolne, w
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zakladach pracy: fabrykach i instytucjach, itp.). Poza tym nie jest okreslony zakres
chronologicznych wszystkich diagraméw. mozna jedynie przypuszcza¢, ze dotycza one
okresu 1935-1939. Podobnie niektére tabele, pozostajg bez komentarza, np. (s. 52).

Niezrgcznosceig jest zdanie (s. 44): Niektérym z nich imig to zostalo nadane jeszcze za
Zycia naczelnika, niektore nadaly sobie imi¢ samorzutnie... 1) Jedli za zycia naczelnika,
nalezy rozumie¢, ze mialo to miejsce w latach 1918-1922, gdy Jozef Pilsudski byt
Naczelnikiem Panstwa. 2) W harcerstwie np. to druzyny przyjmuja, a nie nadaja sobie
imiona patronow.

Autor wymieniajgc budynki, instytucje itp. (s. 44), ktore przyjely imie Jozefa
Pitsudskiego pominat decyzje XV Walnego Zjazdu ZHP w Gdyni, w dniach 25-26 maja 1935
r., ktéry obral Marszatka patronem ideowym harcerstwa. W zwiazku z tym zaistniato
zjawisko odwrotne: druzyny, ktére dotad nosity Jego Imig, przyjmowaty inne, bowiem miaty
si¢ nie wyr6znia¢ szczegdlnym odniesieniem do osoby Jozefa Pitsudskiego.

Piszac dalej o intencji (...) budowy pancernika , Marszalek Pilsudski” (s. 45), Autor nie
wspomina, ze zamiast tego, w ramach Funduszu Obrony Narodowej, ufundowano okret
podwodny ORP ,.Orzel”. Wydaje sie, ze wéréd tak wielu spotecznych inicjatyw majacych na
celu upamietnienie w sposob zywy dokonan Marszalka, inicjatyw majacych czasem, a nawet
czgsto, charakter ,,radosnej tworczosei” (s. 44-45), Autor powinien dokona¢ ich przegladu i
napisa¢ co zostalo urzeczywistnione (np. sieé kilkudziesieciu szkot na Wilenszezyznie —
istniejgcych do dzis!), a co pozostato w sferze ..poboznych zyczen”.

Zdanie (s. 60): Komitet Budowy Pomnika planowat umiejscowié¢ dzielnice na obszarze
migdzy Belwederem, ... Generalnym Inspektoratem Sil Zbrojnych, Szpitalem Ujazdowskim i
placem na Rozdrozu. — Taki opis fragmentu Warszawy, $wiadczy o nieznajomosci
Owcezesnego zamyshu urbanistycznego. Wymienione budynki i plac to zaledwie wschodnia
(od strony skarpy wislanej) granica dzielnicy. Miata si¢ ona rozcigga¢ od Belwederu, Palcu
na Rozdrozu (Gwiazdzistego). Szpitala Ujazdowskiego i GISZ-u — daleko na zachéd, wzdtuz
Alei Jozefa Pitsudskiego, do skrzyzowania z Aleja Niepodleglosci, gdzie miata stanaé
Swiatynia Opatrznosci Bozej, planowano Euk Tryumfalny i inne monumentalne budowle.
Autor powinien to wiedzie¢.

Bardzo interesujace sa konstatacje autora (s. 64-65) dotyczace relacji miedzy wladzami
panstwowymi a wladzami koscielnymi dotyczacymi nie tylko pochéwku, ale wzajemnych
relacji i odpowiedzialnosci za miejsce pochéwku Jozefa Pilsudskiego. Nalezy doda¢, ze brak

takich regulacji (tradycji, zwyczaju czy wreszcie przepisdw prawa, ktore nie zostaly ustalone
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po 1918 r.) doprowadzit do kolejnych kontrowersji zwigzanych z pochéwkiem Prezydenta
Lecha Kaczynskiego w 2010 r.

Autor rzetelnie zestawia osoby, grupy. delegacje, itp. pielgrzymujace do trumny
Marszatka ziozonej w krypcie $w. Leonarda, aczkolwiek wyliczenie to jest bardzo suche i
czasem az prosifoby sie o nieco .,publicystycznego pazura”. Nawiedzenia trumny Marszalka
mialy bowiem czgsto glebszy kontekst. Np., harcerze przybywajacy w lipcu 1935 r., to
uczestnicy Jubileuszowego Zlotu Harcerstwa Polskiego w Spale, odbywajacego sie juz. gdy
Marszalek zostal ogloszony patronem ideowym organizacji; w lipcu 1936 r. w skladzie
delegacji wloskiej, byli przemystowcy z Triestu, gdzie v-ce minister Przemystu i Handlu
Franciszek Dolezal podpisal kontrakt na budowe MS ,.Pitsudski”, itd., itd.

Drobniejsze uwagi:

— Naczelnik Panstwa i Wodz Naczelny (s. 11), Prezydent (s. 12 i nast.) — czy powinno
pisac sie¢ z malej czy wielkiej litery?

— lokalna ludnos¢, brzmi niezrecznie, raczej ludnosé (s. 17)

— Komitety mozna bylo rejestrowaé jako stowarzyszenia i tym samym uzyskiwaty one
osobowos¢ prawna (s. 19)

— Autor nie komentuje czestotliwosci posiedzen komitetu, ktore odbywaty sie srednio co
2 tygodnie (s. 21)

= (...) przybyli Murmariczycy — reprezentanci polskich Sformacji zbrojnych, ktére
walczyly ..., lepiej brzmi: — przedstawiciele formacji, ktéra walczyla ... (Murmanczycy to
jeden oddziat — formacja, a nie kilka (s. 71).

— (s. 72) brak imienia prezesa Paschalskiego i mjr Dabrowskiego.

— Ogdlna uwaga stylistyczna dotyczy naduzywania przez Autora formy bezosobowych:
zdecydowano, uznawano, postanowiono. O ile jest to mozliwe w przypadku, gdy w zdaniu
poprzednim okreslony jest podmiot dzialajacy, natomiast w innych miejscach jest
niewlasciwe.

— (s. 73) W warszawskim Belwederze prezydent Ignacy Moscicki zlozyl kwiaty ... (s. 73)

powinno by¢: W warszawskim Belwederze, przed popiersiem Jozefa Pilsudskiego, prezydent

Ignacy Moscicki zlozyl kwiary.

6) Rozdzial I konczy si¢ bez jakiejkolwiek proby podsumowania skali .»Zywotnosci
kultu”, w ktérym np. mogloby sie znalezé chocby zestawienia krajow z ktérych przybywaty

delegacje i osoby; regiony — wojewddztwa, jesli chodzi o II Rzeczpospolita; grupy spoleczne i
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zawodowe; organizacje spoleczne, wreszcie grupy wiekowe. Pozwoliloby to wykregli¢ mape
spoteczne;j recepcji kultu — np. os6b indywidualnych i grup zorganizowanych.

Drugim zagadnieniem, ktéry powinien by¢ ujety w podsumowaniu rozdziatu jest
kwestia utrudnien, jakie dla sprawowania kultu w katedrze wawelskiej stanowit intensywny
ruch 0s6b (,,pielgrzyméw” — jak ich nieco ..na wyrost” nazwal Autor) nawiedzajacych krypte
sw. Leonarda. Owszem, Doktorant wspomina o tym w tekscie, ale cheieliby$my pozna¢ skale
(np. liczbows i czasowa) tego zjawiska, rodzaj utrudnien (str6j, zachowanie), itp. Jest to o tyle
wazne, ze jedng z przyczyn przeniesienia trumny (podawana przez abpa Sapiehe) byl fakt, ze
krypta pod Wieza Srebrnych Dzwonow byla gotowa i miata lepsze warunki dla przechowania
zabalsamowanych zwlok Marszalka, druga natomiast byl trudny do opanowania ruch
pielgrzyméw”, o ktérym wspominat abp. Adam Stefan Sapieha, ze katedra wawelska nie
moze by¢ (...) przedsionkiem krypty marszatka (s. 75). Ponownie autor jest zmuszony wrocié
do tego zagadnienia na poczatku rozdziatu 3. (s. 167-169), uzasadniajac tym koniecznoé
przeniesienia trumny. Gdyby kwestie te zostaly dostatecznie szczegtowo opisane w rozdziale
1, nie byloby potrzeby do powracania do tego tematu w kolejnych rozdzialach, a

wystarczyloby jednozdaniowe odniesienie..

Kolejny — Rozdzial 2. poswiecony jest Koncepcji i Budowie Mauzoleum. Rozdziat ten
jest najobszerniejszy i liczy blisko 5 arkuszy autorskich. Napisany jest z duza kompetencja (w
tym architektoniczng i budowlang), bardzo szczegétowo i wyczerpujgco. Bardzo intersujace
3 tu rozwazania wstepne (s. 75-76), ktérych — Jak wspomnialem (piszac o pogrzebie
Stowackiego) — zabraklo w poprzednim rozdziale. Rozdzial ten sklada sie czterech
podrozdzialow, przedstawiajqcych projekty i wykonawce robot — w jednej osobie prof. Adolfa
Szyszko-Bohusza, przebieg budowy mauzoleum (W latach 1935-1937), kwestie sporne
(migdzy Komitetem a projektantem i wykonawcg oraz miedzy Komitetem a arcybiskupem)
oraz dalsze prace i zmiany w kryptach i kaplicach przylegtych (w latach 1937-1939).

Rozdziat ten w mej ocenie jest bardzo wartosciowa czgscig pracy, wydaje sig, ze nalezy
tylko poprawi¢ drobne potkniecia, ktérych jest niestety wiele, np.:

— zamiast: (...) zastugi marszatka i czesé Jjego osoby ... , powinno by¢: (...) zastugi
marszatka i czes¢ dla jego osoby ... (s. 73)%

— zamiast: (...) majestatycznosé przewyzszajgea groby polskich krélow (s. 75), powinno

by¢: majestatycznosé doréwnujgca pochéwkom polskich krélow i wodzéw narodu (&.75):
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Podobnie nieco dalej Autor (s. 82) napisal o: (...) podporzgdkowaniu pamieci o
dawnych wladcach i bohaterach kultowi jego osoby, powinno byé: wpisujge jego kult w
pamigc o dawnych wladcach i bohaterach.

Jezeli Autor rzeczywiscie ma dowody, ze opisani przezen Zwolennicy Pilsudskiego (nb.
gdy pisze o arcybiskupie krakowskim — wymienia dwa jego imiona), czy w innym miejscu ...
wielu wspélczesnych, propagatorzy jego kultu — mieli zamiar wybudowa¢ mauzoleum
przewyzszajgce majestatycznoscia nagrobki krélewskie i podporzgdkowywali ich pamigé
osobie Marszatka — niechze to napisze ktérzy i na czym to przewyiszenie i
podporzqdkowywanie miato polega¢, inaczej brzmi to jak donos (podobnie jak pierwszy
akapit na s. 80). A jesli juz chcialby Autor wartosciowaé zastugi — c6z, ani Tadeusz
Kosciuszko, ani ksiaze Jozef, cho¢ zycie poswiecili walce — nie wywalczyli niepodleglej
Polski... (!).

Jesli Autor ma na mysli projekt budowy odrebnego mauzoleum na zewnetrznym
dziedzincu Wawelu (migdzy Smocza Jama a fundamentem kosciota Sw. Jerzego) — to trzeba
podkresli¢, ze tak ekstrawagancki zamyst zostal zdecydowanie odrzucony przez Komitet.
Zalecalbym Autorowi wigksza w tym wzgledzie powsciagliwo$é w opisie 6wczesnej
rzeczywistosci, sposobu myslenia i oséb. Nalezy wszak sprobowa¢ mysle¢ kategoriami i
wartosciami o0sob, ktére wyszly z . domu niewoli” (przed 1918 r.). ktére ..jedna taka wiosne
mialy w swoim zyciu”, ktére rozumialy, jak krucha jest to niepodlegtos¢ i w kulcie osoby
Marszatka widzialy istotny czynnik budowania panstwowo-tworczej swiadomosci.

W dalszej czgdci rozprawy, Autor — przystepujagc do omawiania kolejnych wers;ji
stworzenia miejsca stalego pochowku Marszalka (mauzoleum, krypty., sarkofagu) —
prezentuje powstajgce od lipca 1935 r. koncepcje opracowywane przez prof. Adolfa Szyszko-
Bohusza. Sg to badaj najbardziej wartosciowe fragmenty nie tylko tego rozdziatu, ale calej
pracy, oparte na rzetelnie przeanalizowanym i klarownie przedstawionym materiale
zrédtowym. Nalezy jedynie wyrazi¢ zal, ze ilustracje zamieszczone na kohcu tomu, nie
zostaly Scislej zwigzane z tekstem, a konkretnie z omawianymi projektami. (Jest to jak z
analizg stuki wojennej dokonywang bez mapy.)

Podobnie, jak w rozdziale I, sugerowalem dodanie przypiséw biograficznych, tak w
rozdziale II — niezbedne wydajg si¢ przypisy rzeczowe, wyjasniajace stabo zorientowanym
czytelnikom mniej znane terminy z zakresu historii architektury i sztuki, poczawszy od
..cenotaphium” (nb. pisane raz kursywa, innym razem pismem prostym, s. 81), czy: taszle (s.

109) oraz inne.
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Sugeruj¢ réwniez ujednolicenie terminologii: — zaprawa (ew. spoina, ew. tynk)
wapienno-cementowa (s. 96, 147, 153, 158), czy wapniowo-cementowa (s. 96, 106, 113, 122,
125, 152, 156). Wydaje mi si¢, ze zaréwno kostka, plyta i zaprawa jest wapienna (ta ostatnia
moze by¢ cementowo-wapienna), a nie wapniowo-cementowa.

Nas. 97, Autor napisal: Do pozostalych odkrytych orworéw okiennych wykonano nowe
[maswerki, obramowania, oscieznice, futryny?], ktére osadzono ...

Na s. 101, Autor napisat: W murach nad otworami krypty..., powinno by¢: W murach
nad otworami w scianach krypty... Pojecie mury moze obejmowaé zaréwno murowang
podlogg, $ciany i sklepienie.

Nas. 102, — co to jest mur mieszany?

Nass. 104, zamiast: (...) umieszczono wykute w Zelazie heraldyczne Orly i , Pogonie” na
przemian, powinno by¢: umieszczono na przemian, wykute w Zelazie heraldyczne znaki Orla i
Pogoni.

(tamze) zamiast: W naroznikach wewnetrznych POl umieszczono herb marszatka wykuty
w Zelazie, powinno by¢: W sercu tak uksztaltowanego kartusza umieszczono, wykuty w
zelazie, herb marszatka — Kosciesza.

Taszle si¢ osadza a nie sadza (s. 109).

Na s. 113, trzykrotne powtdrzenie w 6 wierszach: prowadzenia, przeprowadzenia i

prowadzenia. Tamze (s. 113) wystajgcy fragment kaplicy Wazéw, to zapewne przypora,
podobnie jak w kaplicy Potockich.

Na s. 113, zamiast: (...) dopasowania ze wznoszonym stropem Zelbetonowym, powinno
by¢: dopasowanym do wznoszonego stropu zelbetonowego.

Na s. 114, zamiast: (...) zalozono plyte betonowg ..., powinno byé (...) wylano (lub
potozono) plyte betonowaq.

Nas. 117, zamiast (...) odpowiednich spadéw, powinno by¢ odpowiednich spadkéw.

Na s. 121, zamiast: W trakcie prowadzonych prac wymurowano prowizoryczne murki,
zamiast kraweznika granitowego wokdl schodni pod model gipsowy baldachimu., powinno
byé: Zamiast kraweznika granitowego wokét schodni. w trakcie prowadzonych prac
wymurowano prowizoryczne murki pod model gipsowy baldachimu.

Na s. 122, zamiast: (...) poprowadzono lacirski napis: powinno by¢ (...) umieszczony
zostat lacinie napis: (Tamze) — opisy poszczegélnych elementéw baldachimu réznig si¢ od
opisanych przez Jakuba Wojnarowskiego w koncepcie: ,,Figury niemozliwe” — brak jest

elementéw z dawnego pomnika kanclerza Bismarcka w Poznaniu.
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Na s. 129, w wykazie materialow, brak jest wymienianego wielokrotnie wapienia
krzemienieckiego, ani granitu wotynskiego.

Na s. 145, zamiast: (...) przyjeli zeznanie profesora, powinno byé: (...) przyjeli
stanowisko (lub oswiadczenie) profesora.

Na s. 148, zamiast: (...) z posadzkg nawy bocznej katedry., powinno by¢: (...) z
posadzkq pétnocnej nawy bocznej katedry.

Nas. 152, obecnie uzywa sie okreslenia — rury (rurki) zbrojone a nie pancerne.

Nas. 163 — zamiast tytutu tabeli: (...) w otoczeniu Krypty Marszatka, powinno by¢: (...)
w sqsiedztwie Krypty Marszatka...

Oceniajgc wieloletnie prace nad stworzeniem mauzoleum Marszalka w Krypcie pod
Wieza Srebrnych Dzwonéw, nalezy stwierdzi¢, ze niezaleznie od duchowych (moralnych,
ideowych, patriotycznych, itp.) waloréw catego przedsigwzigcia, najwigkszym jego
beneficjentem pod wzgledem materialnym byla sama katedra wawelska, w ktorej
przeprowadzone zostaly prace remontowe i modernizacyjne, a przy tym archeologiczne
(odkrycie nagrobka biskupa Maura) na niespotykana dotad skale, najpowazniejsze bodaj w
catym XX wieku, poréwnywalna jedynie z pracami remontowymi i adaptacyjnymi na zamku
wawelskim. Wyremontowano nie tylko Wieze Srebmych Dzwonow, ale réwniez czesé
kaplicy Wazow i Potockich oraz krypte pod potudniowa nawa katedry. W kolejnych latach
doszedt do tego remont krypty $w. Leonarda oraz budowa nowego wejscia przez kaplice
Czartoryskich oraz szereg innych prac w podziemiach i nawie poinocnej. Wskazuje na to
samo zestawienie kosztéw, zaréwno z 1937 (ok. 40% — poza krypta i przedsionkiem), jak
rowniez 1939 roku. (ok. 40% — poza krypta i przedsionkiem). Szczegélowe ustalenia Autora
dowodzg tego poza wszelka watpliwoscia.

Drugi zasadniczy wniosek wyplywajacy z ustalen Pana mgr. Pawta Kajzara, dotyczy
tempa i jakosci wykonanych prac, w tym przede wszystkim projektow prof. Szyszko-
Bogusza, ktére wytrzymaly prébe czasu (niezaleznie od watpliwosci Komitetu ...) i do dzi$
Wpisujg si¢ tworczo w dzieje polskiej architektury i sztuki.

Whniosek trzeci, wynikajacy z bardzo szczegélowych ustalen Autora, to trudnos¢ w
koordynacji decyzji i chronologii prac — trzech faktycznie — osrodkoéw zajmujacych sie
budowa mauzoleum Marszatka w krypcie pod Wiezg Srebrnych Dzwonéw: Komitetu.. .,
projektanta a zarazem wykonawcy prac — prof. Szyszko-Bohusza oraz arcybiskupa Adama
Sapiehy wraz z Kapitulg Katedralna. Mozemy powiedzieé, ze wszyscy oni wykazali bardzo
wiele dobrej woli, poniewaz ich wspélpraca w okresie dwoch lata nie zaowocowata zadnym

powaznym konfliktem, mimo wielu spornych probleméw, a jedyny — niepotrzebny i
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bezsensowny, ambicjonalny konflikt mial miejsce dopiero w lipcu 1937 r. Obserwujac
roznorodne wspolczesne przedsiewziecia o podobnym charakterze moge powiedzieé, ze
konflikt jest wpisany immanentnie w proces decyzyjny i dzialanie, o ile nie jest on
uregulowany szczegélowymi ustaleniami, lub brak jest jednorodnego ciata koordynujacego.
Autor dysertacji powstrzymal si¢ od takich ocen, cho¢ przychodza one na mysl
czytajagcemu. Wyznaczanie ,.doktora” do konsultacji prac ..profesora” stanowi¢ moze
przykiad ,nakrecania™ konfliktu i ponizania adwersarza (s. 134-135). Od wiekéw takze
artysci (projektanci) umieszczali swe znaki (sygnatury, gmerki, podpisy) pod wykonanymi
dzietami (131-132), dlatego nie mozna uznaé takich dziatan prof. Szyszko-Bohusza za
specjalny przejaw megalomanii architekta i wykonawcy. Roéwniez krata do krypty
(symbolizujaca syna Rzeczypospolitej obojga narodéw), ,.Baldachim” (symbol zwyciestwa
narodu, pokonania zaborcow i wielkosci ducha Marszatka) oraz ,.dywan herbowy” (symbol
zjednoczenia Rzeczypospolitej) — projektu profesora, cho¢ nie uzgodnione z Komitetem.
wytrzymaly probe czasu i sa swiadectwem tego samego (panstwowo-tworczego) nurtu
myslenia, ktérym wszak kierowali sie takze czlonkowie Komitetu. Zabraklo wigc — czego...?
Na to pytanie réwniez nie odpowiedzial Autor dysertacji, cho¢ powstata ona na Wydziale
Historii i Dziedzictwa Kulturowego. Pytanie pozostaje aktualne i stanowi¢ bedzie memento
wobec wszelkich elit rzgdzacych, o ile — co mam nadzieje — praca zostanie wydana drukiem.
Jesli oczywiscie zrozumieja przestanie plynace z tego doswiadczenia. Jakze wymowny i
ponadczasowy jest fragment méwiacy o przygotowaniu ... raportu, ktory stwierdzalby
naduzycia finansowe... (s. 139), jako pretekst do usuniecia prof. Szuszko-Bohusza z

zajmowanego stanowiska.

Rozdzial 3. — Mauzoleum w latach 1936-1939, w trzech podrozdziatach przedstawia
okolicznosci przeniesienia trumny do nowej krypty, co stato si¢ zarzewiem ,konfliktu
wawelskiego™; przejawy kultu Marszatka w nowej krypcie oraz omawia (chronologicznie)
wymiang kolejnych trumien Marszatka, a takze konkurs na wykonanie sarkofagu do krypty.

Rozdziat ten liczy ok. 3 arkusze autorskie.

1) Sadzg, ze wstgpny fragment przedstawiony na stronach 167-169, méwigcy o
perturbacjach zwiazanych z naruszaniem porzadku liturgicznego w katedrze, zaklécanego
przez nawiedzajacych krypte, powinien by¢ zamieszczony wczesniej (odnosi sie bowiem do
zagadnien podnoszonych przez Autora wczesniej), natomiast rozdzial ten (ze wzgledow

merytorycznych) powinien rozpoczynaé sie od oméwienia innych réwnie waznych kwestii
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zwigzanych z zawilgoceniem krypty $w. Leonarda i bedacych tego konsekwencja probleméow
z balsamowaniem zwlok. Uwaga (o charakterze konstrukcyjnym), odnoszaca sie do
probleméw z odwiedzaniem krypty byla juz podnoszona; natomiast druga dotyczaca
ewentualnego pofaczenia zagadnien balsamowania zwlok, scisle zwigzanych z wymiana
kolejnych trumien (ma réwniez charakter konstrukcyjny), bowiem wydaje si¢ zasadne
rozwazenie mozliwosci powiazania obu tych fragmentow. Wowczas odrebnym
podrozdziatem moglyby sie sta¢ polaczone kwestie ,konfliktu” i konkursu na projekt
sarkofagu. W takim ujeciu, tym bardziej zasadnie wydajg si¢ by¢ argumenty ksiedza
arcybiskupa, przeciwnemu przediuzajacej si¢ w nieskonczonos$é¢ prowizorce, utrudniajacej a
nawet uniemozliwiajacej remont krypty Sw. Leonarda i tym bardziej zasadna byla decyzja o

przeniesieniu trumny marszatka do krypty pod Wieza Srebrnych Dzwonoéw. To

2) Autor dysertacji w rozdziale tym przedstawit nastepny (po kontrowersjach Komitetu i
prof. Szyszko-Bohusza) konflikt o znacznie glebszym podiozu, cho¢ sprowadzajacym sie
faktycznie do rozgrywania ambicji Komitetu i arcybiskupa, w ktory zostal niestety
zaangazowany autorytet Glowy Panstwa. Konflikt powstaly na tle przeniesienia trumny
Marszatka z krypty $§w. Leonarda do krypty pod Wieza Srebrnych Dzwonéw byt tym samym
byl bardziej gorszacy, ze dotyczyl najwyzszych autorytetow w panstwie. Bez rozstrzygania
racji i przewin, mozemy jedynie — po obiektywnej narracji autora — stwierdzi¢, ze konflikt ten,
nikomu niepotrzebny, przyniést szkody wszystkim jego stronom.

Jednak z perspektywy czasu, po wywazeniu racji, co widoczne jest z bezstronnego
wywodu Autora, argumenty arcybiskupa Adama Sapiehy, wydaja sie by¢ bardziej racjonalne
nizli stanowisko Komitetu®, Sekwencja faktéw referowana przez Autora wskazuje, ze
oczekiwanie na rozstrzygniecie konkursu i wykonanie sarkofagu bylo ze strony Komitetu
mysleniem zyczeniowym, a tymczasem prowizorka moglaby trwaé w nieskoficzonosé,
stanowigc zagrozenia dla stanu trumny i zmumifikowanego ciala Marszatka, niezaleznie od
blokowania prac w krypcie Sw. Leonarda. Nie mozemy przesgdzi¢, jak potoczylby sie losy
obu krypt oraz sarkofagu marszatka. Gdyby upér Komitetu byl bardziej konsekwentny, a
konflikt eskalowany — czy trumna Marszalka do dzis spoczywataby w krypcie sw. Leonarda?

— Kto spoczywatby w krypcie pod Wieza Srebrnych Dzwonéw? Jfortuna variabilis.

82 drugiej strony, odnalezienie w gruzowisku (pod podioga) kaplicy Czartoryskich (s. 160) alabastrowego
popiersia, niezbyt dobrze $wiadczy o trosce poprzednikéw abpa Sapiehy o historyczne dziedzictwo kulturowe
katedry.
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Nalezy jednakze powtdrzy¢ za autorem, ze proby nakrecania i eskalowania konfliktu
przez wladze panistwowe oraz $rodowiska legionowe mozemy dzi$ uznaé za majace charakter
politycznego awanturnictwa i przypuszczaé, ze przyniostoby to nieodwracalne straty
wszystkim stronom konfliktu, a szczegélnie spoleczefistwu zmuszonemu do opowiadania sie
po ktérejkolwiek stronie.

O ile wczesniej, Autor dysertacji, krytycznie, acz bezosobowo wskazywat (i nazywal po
imieniu) réznorodne, pelne megalomanii projekty uhonorowania Marszatka, o tyle
podrozdziat ,,Konflikt wawelski”, jest przykladem wazenia racji, spokojnego przedstawiania
stanowisk stron bez ferowania nazbyt krytycznych ocen, co dobrze swiadczy o jego naukowej
rzetelnosci i obiektywnosci doktoranta. Ten fragment pracy, charakteryzuje si¢ wywazong
narracja, co $wiadczy o dojrzalosci Autora. Nie znam wieku doktoranta (aczkolwiek
powsciggliwosé w ocenach wiagze si¢ zazwyczaj z dojrzaloscia wieku), ale przyjgta przez
niego konwencja umiaru dobrze $wiadczy o jego naukowych predyspozycjach. Z jego tekstu
przebija jednak konkluzja, ze owa ..burza w szklance wody™ latem 1937 r. pozostaje ..tyzka

dziegciu™ w dziejach krypty.

3) Odnoszac sig do ostatniego podrozdziatu, nalezaloby wyrazié zal, ze autor nie pokusit
si¢ 0 zamieszczenie w pracy fotografii (pozostajacych nadal w domu prof. Szczepkowskiego
w Milanéwku), projektow sarkofagoéw, ktére zwyciezyly w konkursie ogloszonym przez
Komitet. Odnowit je w ubiegtym roku zesp6t studentéw pod kierunkiem prof. Janusza Smazy
z warszawskiej ASP i szkoda, ze Autor nie podjal w swej pracy watku dalszych losow
gipsowych modeli prof. Szczepkowskiego.

Jest to uwaga, podobna do niewykorzystania ostatniej ciekawej analizy 1 interpretacji

Baldachimu, jako ,,Figur Niemozliwych”, wystawianych na Biennale Sztuki w Wenecji.

Rozdzial 4. — ma odmienny od pozostatych czesci charakter i baze zrodlowa. Autor
przeanalizowal w nim szczegétowo zmienne — wojenne i powojenne losy krypty: zamknigtej
w okresie okupacji niemieckiej oraz w latach powojennego zniewolenia komunistycznego do
1956 r., otwartej i chronionej po 1956 r. w réwnym stopniu przez wladze koscielne i
srodowiska legionowe i niepodleglosciowe. Rozdzial ten jest jednym z najobszerniejszych
(ok. 4,5 arkusza autorskiego), z racji zakresu chronologicznego — obejmujacego potwiecze.
Moéglby on by¢ przedmiotem odrebnej dysertacji, majacej charakter socjologiczny, a nawet

politologiczny.
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Caly rozdzial ma zwartg konstrukcje chronologiczna, narracja wydarzen jest rzeczowa i

wyczerpujaca, aczkolwiek mam do niej szereg uwag.

1) Autor moglby sie pokusi¢ na poréwnanie stosunku okupacyjnych wiadz niemieckich
tak do wawelskiego mauzoleum Marszalka oraz do warszawskiego muzeum w Belwederze.
Daloby to podstawy do glebszej refleksji o stosunku niemieckiego nazizmu do zagadnienia
.wodza narodu” (w systemie totalitarnym i systemie demokratycznym, acz autorytarnym), a z
drugiej strony do Polski i pozwolitloby Autorowi, przy zastosowaniu metody
komparatystycznej na opisanie swoistej niemieckiej schizofrenii, polegajacej z jednej strony
na oddawaniu czci Jézefowi Pifsudskiemu, a z drugiej na zamknieciu katedry 1 krypty oraz
likwidacji muzeum belwederskiego. Wykorzystanie pracy Mariusza Kolmasiaka o
Belwederze oraz dziennikow Goebelsa pozwolitaby Autorowi lepiej zrozumie¢ i przedstawié¢
meandry niemieckiej propagandy i manipulacji, jakich dopuszczaly sie one wobec osoby i

pamigci 0 Marszatku Jozefie Pitsudskim.

2) Trudno zarzuci¢ cokolwiek interesujacej narracji o losach mauzoleum po 1956 roku.
Jest ona oparta (w znacznej mierze) na relacjach i wspomnieniach autoréw nowego
urzadzenia krypty, a z drugiej strony na materiatach .ubeckich”. Nalezy w tym miejscu
pochwali¢ Autora, ktéry najprawdopodobniej sam nie mial dos$wiadczenia ze Stuzbg
Bezpieczenstwa, ale poddaje te zrodia szczegélowej i doglebnej krytyce. Doktorant, co nie
jest powszechne, zdaje sobie sprawe, ze historii Polski nie mozna pisa¢ wylacznie na
podstawie akt ,,Ochrany”, ,Gestapo™ i ,,UB", dlatego konfrontuje ich tres¢ z relacjami

uczestnikow wydarzen, osgczajac zdzbla prawdy od plew.

3) Oczywiscie Autor nie udokumentowal szczegélowo przebiegu wszystkich
uroczystosci, jakie odbywaty si¢ w krypcie. Np. 12 maja 1983 r. uczestniczylem, jako
~marszalek”  Unii  Najstarszych  Druzyn  Harcerskich  Rzeczypospolitej, — wraz
kilkudziesigcioma starszymi harcerkami i harcerzami, we mszy $w. w rocznicg $mierci
Marszalka przy czarnym krzyzu bl. Jadwigi. Nastepnie zeszlismy do krypty, gdzie w imieniu
Unii zlozyliSmy wigzanke kwiatow na trumnie Jozefa Pilsudskiego. Nasz zlot UNDHR
odbywat si¢ k. Tynca i na dzien ten zjechali$my specjalnie do Krakowa. Sktadajac kwiaty —
jako pierwszy nowo wybrany ..marszalek” unii — pamietam, ze méwiltem cos o naszej tradycji,
ktorej jestesmy straznikami i meldowatem Komendantowi, ze jestesmy i ,.Czuwamy!”.

Takich wydarzen bylo zapewne wigcej, a $ladu o nich nie ma w dysertacji. Ilekroé z
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Warszawy przyjezdzaliSmy na harcerskie wypady do Krakowa, obowigzkowym punktem
programu, byla zawsze msza na Wawelu i skiadanie kwiatéw, a nawet przyrzeczenie
harcerskie w krypcie Marszatka (np. w 1975, 1977 r.). Sugerowatbym Doktorantowi
uzupelnienie swych badan oraz zebranie relacji, m.in. od uczestnikow takich i podobnych
uroczystosci (np. od hm. Andrzeja Wysockiego ,,Bituma” z ,.Zielonej Tréjki” — d. Liceum
Nowodworskiego, czy hm. dr Jerzego Bukowskiego, hm. prof. Kazimierza Wiatra Szczep
~Dabie” — wszyscy z Krakowa). Wydaje si¢. ze nie nalezy poprzesta¢ na tym co juz
opublikowano na temat krypty, ale siegnaé szerzej i glebiej, wywolaé nowe zrédia.
Nalezaloby réwniez zebra¢ relacje od prof. Leszka Moczulskiego i innych dziataczy KPN

oraz duszpasterstwa zotnierzy Niepodleglosci m.in. ojca Eustachego Rakoczego.

Uwagi koncowe

Na zakonczenie nalezy zwréci¢ uwage, ze walorem pracy jest poprawny Zywy jezyk,
wiasciwie stosowana terminologia i stownictwo (poza kilkoma uwagami przedstawionymi w
rozdziale II), a takze — mimo wczesniejszych uwag — staranna korekta (nieliczne literoéwki).
Trudno w tym zakresie wskazaé jakiekolwiek powazniejsze uchybienia. Na szczegdlne
uznanie zastuguje zestawienie w pracy tak wielu diagraméw i tabel, poniewaz skonstruowanie
kazdej z nich wymagato od Autora przeanalizowania i zestawienia obszernego materiatu
zrodiowego, a przede wszystkim namystu i wiedzy, wedle ktérej zostaly one skonstruowane.

Sugerowaltbym réwniez Autorowi, aby przed wydaniem pracy drukiem, przeanalizowat
ja ponownie (np. przedstawiajgc jg w gronie seminarzystow, mitosnikéw historii itp.) i podjat
prébe sformutowania konkluzji i wnioskéw sumujacych kazdy z rozdziatéw i podrozdzialow
pracy, co znacznie podniostoby jej walor.

Moje uwagi dotyczace drugorzednych wszak kwestii konstrukcyjnych Autor moze
przeanalizowa¢ i wprowadzi¢, jesli uzna je za przydatne. To przy czym bym sie upieral — to
rozwazenie kwestii genezy pochéwku wawelskiego, ktora ja dostrzegam w pogrzebie Juliusza
Stowackiego, kolejnego wecielenia ,Kréla Ducha” — przedstawiona szerzej w opisie

uroczystosci czerwcowych z 1927 roku.

* ok ok

W podsumowaniu, nalezy stwierdzi¢, ze dysertacja Pana mgr Pawla Kajzara stanowi
wazny wklad w badania dziejow Wawelu, historii sztuki i architektury, zycia legendy

Marszatka Jozefa Pilsudskiego i znaczenia jego spuscizny dla kolejnych pokoleri Polakoéw.
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Praca ma wlasciwie sformutowany problem badawczy, a jej konstrukcja i tres¢ sa
zgodne z zalozonymi celami i w znacznej czesci, poza uwagami przedstawionymi w recenzji,
wyczerpujg zakreslong w temacie tematyke.

Prace Mauzoleum marszatka Jézefa Pilsudskiego na Wawelu w latach 1935-1989 —
oceniam nie tylko’jako spelniajaca wymogi dysertacji doktorskich, ale bardzo dobra i stawiam
wniosek o dopuszczenie Pana Pawla Kajzara do dalszych etapéw procedury zwigzanej z
uzyskaniem stopnia doktora historii.

Odrgbne stowa uznania skladam na rece promotora ks. prof. dr hab. Jacka Urbana.




