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Opinia o dysertacji doktorskiej:

Marlena H a j d u k, Dzieje Patacu Biskupiego w Krakowie w latach 1815-
1894, Krakow 2018, ss. 406.

Przedmiotem niniejszej oceny jest dysertacja autorstwa Pani Marleny
Hajduk, przygotowana na seminarium naukowym z historii XIX wieku,
prowadzonym w Uniwersytecie Papieskim Jana Pawta II w Krakowie - Wydziat
Historii i Dziedzictwa Kulturowego przez ks. prof. dr. hab. Jacka Urbana.
Poswiecona  zostala wlasciwie watkowi niepodejmowanemu w badaniach
historycznych, natomiast swoja rozprawa jej Autorka wskazala na bardzo
szerokie mozliwosci wzbogacenia obszaréw badawczych.

1. Uzasadnienie tematu:

Przyjaé¢ nalezy, ze podjety temat dotyczy ciekawego okresu historycznego,
jakim byto stulecie XIX, bez podmiotowosci polskiej kraju, Krakowa i calej
diecezji. Nawet z tego wzgledu nalezy podnies¢, ze badawczy wysitek
skierowany na taki okres, uzna¢ nalezy za fakt ze wszech miar stuszny. Z jednej
strony dysponujemy juz w miare bogata historiografig dotyczaca dziejow
Kosciota krakowskiego, powstalg w oparciu o zasoby dokumentacyjne, z drugiej
- nie podejmowano dotad kompleksowo tematu z zakresu ,,zycia codziennego”
waznych o0sob, ktére w Patacu Biskupim przy ul. Franciszkanskiej
wypracowywaty odpowiedni styl postugiwania, a zarazem oddzialywania na
spoteczenstwo. Analiza pozornie nie najwazniejszych kwestii, zwiazanych z
architektura patacu, jego rozplanowaniem oraz spetianymi funkcjami w
réznorodnej mierze, takze z osobami powigzanymi z tym waznym miejscem dla
Krakowa i diecezji krakowskiej, wnosi jednak nowe naswietlenie dla
uchwycenia przynajmniej niektérych mechanizmoéw dziatalnosci Kosciota i jego
pasterzy. Zainteresowanie tytufowym patacem ma swoje istotne znaczenie, bo
dotyka najwazniejszego urzedu w diecezji i otwiera przestrzen badawcza dla
uchwycenia wielu szczegotow nie tylko z zycia wyzszych sfer, ale nade
wszystko pozwala wnikna¢ w plaszezyzng najzwyczajniejsza, bo gwarantujgcg
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dotarcie do fundamentalnych zasad zwyczajnego poruszania si¢ osoby ludzkie;j,
takze wysoko postawione;.
2. Dotychczasowa historiografia i baza zrédtowa

Oczywista jest kwestia, ze cala prace nalezalo oprze¢ na solidnie
przeprowadzonej kwerendzie. W jej efekcie Autorka zdotata zgromadzié
obfitos¢ wiadomosci zrodtowych. Jak juz wskazatem, z wiadomych wzgledow
losy diecezji krakowskiej, dla ktoérej patac biskupi byt naturalnym oraz
centralnym punktem w komasowaniu wszelkich odniesien zycia spotecznego i
koscielnego, byly juz nieraz przedmiotem udanych badan, co znalazto wazny
punkt niemal kulminacyjny w zwiazku z przypadajacym na rok 2000
tysigcleciem istnienia tej diecezji. Wtasciwie, czego historyk tknie sie ze spraw
krakowskich, zawsze wchodzi w obreb wielkich spraw. Dzigki temu wysitkowi
potrafimy nawet szczegétowo zapoznaé si¢ z dramatycznymi losami tej stawnej
diecezji, dla ktérej od czasu Sejmu Wielkiego i odebraniu biskupom
krakowskim ksigstwa siewierskiego w 1790 r., przez napiecia zwigzane z
rozbiorami, powstaniem Ksiestwa Warszawskiego, a zwlaszcza daleko idaca
ingerencja po Kongresie Wiedenskim z 1815 r., diecezja zostata niemitosiernie
okrojona, a jej byt skazany zostat niemal wylacznie na wegetacje. Szczegdlnie
nalezalo dostosowaé si¢ spoleczenstwu Rzeczpospolitej Krakowskiej, a potem
zaborowi austriackiemu polityce Habsuburgéw. Dopiero zmiany w drugie;
polowie tego stulecia 1 restytucja diecezji wraz z nominacja biskupa
krakowskiego w osobie Albina Dunajewskiego w 1879 r. wyprowadzity
egzystencje diecezji na szersze tory. Nie ulega watpliwosci - i to Autorka
umiejetnie wydobyta - ze jak echo wspomniane uderzenia znalazly swoje
odbicie w losach patacu biskupiego, ktory rowniez doznawat cioséw. Ten wiec
aspekt otwarl mozliwosci wnikliwszych badan bogatej spuscizny archiwalne;j,
ktéra M. Hajduk drobiazgowo wykorzystata, zwlaszcza z Archiwum
Krakowskiej Kapituty Katedralnej oraz Archiwum Kurii Metropolitalne; w
Krakowie (por. Wstep, s. 13-14, Bibliografia, s. 336-347), wspomaganej przez
kwerendy w 26 skladnicach polskich i zagranicznych, nie zapominajac o
bogatym juz dorobku edytorskim réznorodnych materiatow zrédlowych (por.
Bibliografia, s. 347-352). Zalaczony wykaz opracowan (por. Bibliografia, s.
352-362) daje obraz wartosci dawnej dokumentacji dla podejmowania tylu
badawczych projektow w postaci samodzielnych monografii czy artykutow; jak
przystato tez na wspotczesng metode docierania do materiatéw niezbednych w
prowadzeniu badan naukowych, nie zabrakto takze zrddet internetowych (Por.
Bibliografia, s. 362-363). Dokonujac waloryzacji wykorzystanego przez
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Autorke zasobu, musze przyznaé, ze nie sposob znalez¢é brakéw w odniesieniu
zardwno do materialéw odnoszacych si¢ do postaci biskupéw krakowskich tego
okresu, jak i dziejow Krakowa i czy szczegdétowo traktujacych o patacu
biskupim.

3. Struktura pracy i przeprowadzenie tematu:

Autorka zgromadzita drobiazgowo szeroki materiat, ktory nastgpnie musiata
wykorzysta¢ w nadaniu swemu rozwazaniu dojrzatej wizji. M. Hajduk znajduje
sie w szczesliwym polozeniu, ze nie musiata zmagac¢ si¢ z ubodstwem
uzyskanych wynikéw swoich kwerend, wrecz przeciwnie: z obfitosci materiatu
musiala wybra¢ to, co rzeczywiscie stuzyé powinno przeprowadzeniu
tytulowego zagadnienia. Jak wszystkie tego rodzaju prace historyczne, niniejsza
dysertacja skomponowana zostata tresciowo chronologicznie, z uwypukleniem
wiodacych watkow problemowych, zwigzanych z omawiang problematyka.
Ostatecznie rozprawa przybrata nastepujacy ksztatt:

Po krotkim Opisie bibliograficznym pracy w j. polskim i angielskim (s. 2-4),
Wykazie skrétow (s. 5), Spisie tresci (s. 6) 1 Wstepie (s. 7-17) nastepujg 3
rozdziaty: 1. Patac Biskupi w okresie Jana Pawta Woronicza (s. 18-123); II.
Patac Biskupi w okresie Karola Skérkowskiego i administratorow [diecezji] - (s.
124-205); Ill. Palac Biskupi w okresie Albina Dunajewskiego. Konsystorz i
archiwum  (s. 206-331). Calosci dopelniaja: Zakonczenie (s. 332-335);
Bibliografia (s. 336-363) oraz Aneks ilustracyjny - 41 fotografii, poprzedzonych
ich spisem (s. 364-4006).

Widaé wyraznie, ze w sposob poprawny merytorycznie dysertacja prowadzi
swoj watek chronologicznie wedtug pontyfikatéw biskupow krakowskich tamte;
doby, a pontyfikaty J. P. Woronicza oraz A. Dunajewskiego w latach 1815-1894
wyznaczaja - jak klamra - wyodrebniony okres w dziejach diecezji i patacu jej
zwierzchnikow. Miedzy nimi lata 1835-1879 byly wyjatkowo dojmujace ze
wzgledu na faktyczny wakans na stolicy biskupiej i swoisty upadek diecezji, co
przetozylo si¢ takze na kondycje patacu. Miasto Krakow, jak tez i Kosciot
krakowski, byly areng tesknot patriotycznych, jak ukazuje to chociazby
nabozenstwo zalobne po $mierci T. Kosciuszki i zlozenie trumny z jego
prochami 23 czerwca 1818 r. w katedrze wawelskiej, nie zapominajac o
brzemiennych skutkach odzewu na powstanie listopadowe, co kosztowalo
biskupa K. Skoérkowskiego banicja do Opawy. Niebagatelnym aspektem
tamtego okresu byla atmosfera zycia towarzyskiego, ktore wpisywalo si¢ takze
w postuge Kosciota, bowiem sam biskup J. P. Woronicz brat w nim udziat, jak
np. przywotane na s. 44 bale i zabawy, urzadzane przez arystokracj¢; wydobycie



tego aspektu $wiadczy o rozumieniu szerszej atmosfery zycia spotecznego
Krakowa tamtej doby.

W tym watku badawczym niezaprzeczalng zaleta przedstawionej rozprawy
jest umiejetnos¢ Autorki bardzo plastycznego przedstawienia sylwetek,
zwlaszcza gtéwnych bohaterdw, czyli biskupéw, w bogactwie ich osobowosci,
przez co rozumiemy posiadane przez n ich walory intelektu, charakteru oraz
stylu wypelniania nietatwych zadan na urzedzie zwierzchnikow diecezji
krakowskiej. Ta uwaga odnosi sie takze do innych watkéw, niezbednych do
poznania zaréwno konkretnej osoby, jak rowniez catoksztaltu Owczesnej
sytuacji; tak traktuje np. przedstawienie zainteresowan intelektualnych J. P.
Woronicza czy A. Dunajewskiego na tle epoki, chociaz wydobyte
charakterystyki K. Skérkowskiego i administratorow biskupstwa zastuguja
réwniez na pozytywna ocene. Nie ulega watpliwosci, ze prowadzenie czytelnika
od zywej osoby-mieszkafica patacu przy ul. Franciszkanskiej,, piastujgcego
wysoki urzad w Kosciele diecezjalnym, do kreslenia nie zawsze pomysinych
aspektow losowych poteznego budynku na tle polityki zaréwno caratu
rosyjskiego w odniesieniu do czgsci diecezji potozonej w Krdlestwie Polskim,
jak Rzeczypospolitej Krakowskiej 1 witadz austriackich, restrykcyjnie
traktujacych potrzeby diecezji i samych rzadcow, co prowadzito nawet do
przymusowego wynajmowania pokojow na cele nie bedace w obrebie urzedu
biskupa krakowskiego - wymagato wlasciwego poruszania si¢ przez Autorke po
materiale historycznym - i wynik jej badan nalezy oceni¢ pozytywnie. Dla
przeprowadzenia projektu badawczego punktem wyjscia do rozwazan byt zly
stan palacu w 1815 r., gdy J. P. Woronicz zostat skierowany do Krakowa i na
tym tle pokazanie w detalach prowadzenia remontu calego obiektu z polecenia
nowego pasterza (s. 59-89), w tym opis rozktadu jego pomieszczen (s. 77-89)
oraz zaproszenie czytelnika do Gabinetu Historycznego w patacu biskupim (s.
89-123), co przekonujaco zwiastuje swobodne poruszanie si¢ Autorki po
zgromadzonym materiale; podobnie zauwazamy konsekwencje w odniesieniu
do pozostatych rozdziatéw, np. przeprowadzony opis odbudowy patacu przez A.
Dunajewskiego (s. 213-226).

Na pochwale zastuguje umiejetnos¢ syntetycznego ujmowania przez
Autorke szerokich watkow. Nasuwa si¢ tylko pytanie o zasadno$¢ omawiania
konsystorza i archiwum w rozdziale poswigconym kard. A. Dunajewskiemu (s.
268-331); w moim przekonaniu z powodzeniem ten aspekt zastugiwatby na
odrebny rozdzial, gdyz metodologicznie dotyka on zagadnienia odrgbnego,



wprost nie ilustrujgcego domu biskupa, a stanowi bardzo cenne uzupelnienie
badanego zagadnienia.

4. Strona formalna pracy

Praca zostala napisana starannym, poprawnym jezykiem. Wprawdzie
zdarzaja sie zdania niekiedy niezbyt zgrabnie sformutowane, np. na s. 83: ,,dotad
nie udato sie odnalez¢ Zrddel”, czy dosé czesto uzywany zwrot: ,to zostato
omoéwione w dalszej czesci pracy...” albo ,jak juz bylo wyzej wspomniane” -
takie ujecie moze rozbija¢ poprawnos¢ narracji i skutkowac przytaczaniem tych
samych faktow na kilku miejscach; moim zdaniem, mozna takie uwagi
zamies$ci¢ w przypisach.

Wyczuwa sie, ze dla Autorki omawiane realia Krakowa oraz samego patacu
biskupiego sa dobrze znane z autopsji, wigc domniemywaé¢ mozna niemal z
absolutna pewnoscia, ze posiadana znajomos¢ opisywanych czy poruszanych w
dysertacji realiow, majacych wplyw na rozwijanie watku badawczego pozwala
pozytywnie oceni¢ wrazliwos¢ i kompetencje Autorki, co znaczaco podnosi
stopien wiarygodnosci umieszczonych informacji. Znajduje to potwierdzenie w
nawet czestych ujeciach watkow, gdy stawia pytania, ktore - wydaje si¢ - naleza
do kategorii ,,co autor mial na mysli” - np. gdy na s. 82-83 M. Hajduk
podejmuje dywagacje, dlaczego w kaplicy patacu znajduje si¢ obraz todzi
Piotrowej, a mozna byto bardziej spodziewac si¢ innego tematu obrazu.

Z drobnych uchybien warto zauwazy¢, ze na s. 23 powinien by¢ Onufry
Kopczynski, a nie Konopczynski! J. P. Woronicz w 1797 r. zostat kanonikiem
wloctawskim, a nie wroctawskim (s. 25).

Znaczacym walorem dysertacji sg niezwykle bogate i bardzo szczegotowe
przypisy w liczbie 1575. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze zredagowane
zostaly bardzo pieczotowicie w odniesieniu do zasobu archiwalnego - ich zapis
formalny w kazdym przypadku jest poprawny, a ich zawartos¢ pozwala zdoby¢
doktadng orientacje w ogromnym materiale dokumentacyjnym, bez ktorego
Autorka nie mogtaby prowadzi¢ podjetego watku badawczego. Na pochwate
zastuguje tez taktyka Autorki, przytaczajaca w wielu miejscach dostowne cytaty
ze zrodet, co nie tylko ubogaca narracje, ale takze przekonuje o realnej wartosci
tych zrédet, do ktérych dostep ma, mimo wszystko, dos¢ waskie grono. Ten
aparat naukowy pozwala rowniez sledzi¢ poprawno$¢ toku badawczego jej
Autorki. W przypisach daje nie tylko zapisy bibliograficzne do wykorzystanych
pozycji, ale potrafi Korzysta¢ z przypisow wyjasniajacych i thumaczacych,
rzadziej podejmuje dyskusje lub polemike.



Na pozytywne podkreslenie zastuguje tez fakt starannie wykonanego druku
komputerowego; uchybien literowych spotyka si¢ niewiele, ktére fatwo uwazna
korekta pozwoli wyeliminowac. .

Whniosek:

Przedstawiona dysertacja zastluguje - przy wszystkich wskazanych
mozliwosciach jej dopracowania - na wysoka oceng. Biorac pod uwage trafnosc
wyboru tematu, obfitos¢ zebranej i wykorzystanej bazy zrodtowej, takze i
wykorzystanej literatury, nadto walory formalne rozprawy stwierdzam, ze praca
niniejsza odpowiada wymogom stawianym pracom doktorskim w rozumieniu
Ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym art. 13 i
wnioskuje do Rady Wydziatu Historii i Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta I1 w Krakowie o dopuszczenie jej Autorki do dalszych
etapow przewodu doktorskiego.

Gliwice, dnia 18 listopada 2018 r.
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Bp Jan Kopiec

Tezy do egzaminu doktorskiego Pani Marleny Hajduk:

1. Okolicznosci utraty przez diecezje krakowska swej pozycji sprzed rozbiorow.
2. Zrédta z Archiwum Watykanskiego do dziejow diecezji krakowskie;j.

3. Bp L. Letowski i jego wizja dziejow Kosciota krakowskiego.

4. Echa Pierwszego Soboru Watykanskiego (1869-1870) w Krakowie.

5. Ksztalcenie duchowienstwa w diecezji krakowskiej w okresie niewoli
narodowe;j.



