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Ocena

rozprawy doktorskiej mgr Marleny Hajduk

pt. ,Dzieje Palacu Biskupiego w Krakowie w latach 1815-1894.”

Wsrod wielu zabytkéw architektury, ktore przesadzaja dzis o szczegdlnym miejscu
Krakowa na mapie kulturowej Polski i Europy niewiele jest budowli, ktére posiadatyby tak
wielkg silg znaczeniowy jak patac biskupow krakowskich przy ulicy Franciszkanskiej 3.
.Franciszkanska 3™ to adres, ktory immanentnie zwigzany jest dzisiaj z osoba i kultem
Swietego Jana Pawla II. Franciszkanska 3 — sita symboliki tego miejsca i jej globalny wymiar
- to niewatpliwie skutek pontyfikatu Jana Pawla II. Krakowski Patac Biskupi w swoim
dzisiejszym ksztalcie nie jest przy tym zabytkiem, ktory swoja klasa i znaczeniem
artystycznym mogiby konkurowac z wieloma ikonami krakowskiej architektury. Z punktu
widzenia historii sztuki wybitnym owocem mecenatu artystycznego biskupow krakowskich
pozostaje przede wszystkim ich manierystyczna rezydencja w Kielcach. A jednak dzieje
Patacu Biskupiego w Krakowie intryguja i ewokuja wiele pytan dotyczacych funkeiji i formy

tego pomnika pamieci, o ktorego wspolczesnym ksztalcie przesadzil wiek XIX.

Paradoks Franciszkanskiej 3 pozwala przede wszystkim lepiej zrozumie¢ fenomen
dziedzictwa. Bo dziedzictwo to nasza pamigé i nasza tozsamosé, a wige i wykorzystanie
przesztosci do wspolczesnych celow. Franciszkanska 3 to dzisiaj przede wszystkim temat dla
historyka. Ten magiczny dzi$ adres nabieral szczeg6lnego znaczenia dla Krakowa i dla Polski
przez caly wiek XIX. Przesadzily o tym niezwykle osobowosci jego gospodarzy, a zwlaszcza
Jana Pawla Woronicza 1 Albina Dunajewskiego, oraz zmieniajace si¢ konteksty polityczne.

-



Dlatego wielkg zastuga pani mgr Marleny Hajduk jest zwrdcenie uwagi na niezwykle
intrygujacy fenomen budowli, ktorej dzisiejszy ksztalt jest funkcja losow Krakowa i jego
kosciota w XIX wieku. Mimo obszernej literatury przedmiotu — gléwnie z obszaru historii
sztuki —wybor dziejow Patacu Biskupiego w latach 1815-1894 na temat wnikliwych badan
archiwalnych jest w petni uzasadniony. Potrzeba i aktualnosé podjecia tej wlasnie kwestii nie
wymagajg komentarza, a swoista ,.jednostronnos¢” dotychczasowego stanu badan w pelni
uzasadnia wybor takiego tematu jako rozprawy doktorskiej. Doktorantka jasno zdefiniowata
pole swoich zainteresowan badawczych jako problem miejsca i roli Palacu Biskupiego oraz
jego gospodarzy w zyciu Krakowa w latach 1815-1894. Zaréwno tytulowy problem jak i
ramy chronologiczne zakreslone w pracy nie budza watpliwosci. Autorka rozpiela je
pomigdzy pontyfikatami dwéch kluczowych gospodarzy Patacu przy ulicy Franciszkanskie;j.
Stusznym wydaje si¢ tez wyrazne polozenie przez doktorantke nacisku nie tylko na kolejne
etapy przeksztalcen budowlanych Patacu i na osobowosé jego gospodarzy, ale i kontekst
polityczny ich dzialalnoscei, ktory przesadzatl czesto o losach i ksztalcie biskupiej rezydencji.
Autorka jest Swiadoma i podkresla to we wstepie, ze znaczenie Patacu Biskupiego w zyciu
Krakowa w XIX wieku to nie tylko grono jego niezwyklych gospodarzy od Jana Pawla
Woronicza po Albina Dunajewskiego, ale i funkcje petnione przez niezwykta budowlg.
Pragng z satysfakcja podkreslié, ze pani mgr Marlena Hajduk na dtugiej liscie pytan
badawczych umiescila tez pytanie o zrodla finansowania prac budowlanych prowadzonych
przy Franciszkanskiej 3. Tak ambitnie zakreslony program badan to réwnoczesnie test na

dojrzatos¢ warsztatowa doktorantki .

Dysertacja doktorska pani mgr Marleny Hajduk liczy ponad 400 stron, w tym 335
stron tekstu glownego wraz z licznymi przypisami. Sama rozprawa zostala podzielona na trzy
obszerne rozdziaty (nie liczac wstepu i zakonczenia). Konstrukcja pracy nie budzi
watpliwosci. Jest jasna i logiczna odzwierciedlajac najwazniejsze rozdzialy historii kosciola

krakowskiego w XIX wieku i fazy przeksztalcen Patacu przy Franciszkanskiej 3.

Rozdziat pierwszy pt. ,.Patac Biskupi w okresie Jana Pawla Woronicza™ to Swoisty
bilans otwarcia, ale i test na warsztatowe umiejetnosci autorki. Mimo obszernej juz literatury
na ten temat doktorantka samodzielnie i w oryginalny sposéb przedstawia fenomen Gabinetu
Historycznego biskupa Jana Pawla Woronicza. Tworzenie na Franciszkanskiej przez jednego
z najwybitniejszych przedstawicieli polskiej elity intelektualnej przelomu XVIII i XIX wieku
miejsca narodowej pamigei otwartego dla spoteczenstwa, to misja podjeta w Krakowie przez

biskupa Woronicza, ktéra wykraczata daleko poza wymiar religijny. Pani mgr Hajduk



stusznie wpisuje dziatania Jana Pawta Woronicza zarowno w fenomen Wolnego Miasta, jak i
wydobywa zwigzki Warszawy i Krakowa w | ¢wierci XIX wieku i ich znaczenie. Dlatego
zashuga autorki jest nie tylko — w oparciu o badania archiwalne — uscislenie chronologii prac
prowadzonych z inicjatywy biskupa Woronicza w jego rezydencji przy ulicy Franciszkanskiej
(zwlaszcza strony 65-69), ale i ich rozne konteksty. Dowiadujemy si¢ wiec m.in. o
.putawskich™ inspiracjach dla programu Gabinetu Historycznego wynikajacych z
wezesniejszych kontaktow ksiedza Woronicza jako proboszcza w Kazimierzu Dolnym z
[zabella Czartoryska (strony 98-99) czy tez o integracyjnej funkcji ..salonu™ biskupa
Woronicza wobec podzielonych i sktoconych srodowisk Krakowa lat dwudziestych XIX
wieku. Szerokie i wnikliwe badania archiwalne pozwolily tez autorce na wyczerpujace
przedstawienie zabiegdw biskupa krakowskiego o zdobycie w Warszawie $rodkow na
finansowanie prac prowadzonych przy Franciszkanskiej 3 (strony 52-64). Uznaje to za duza
wartos¢ badan autorki, nie dla tego, ze przekonujaco wykazala, ze dobroczyncg Patacu
Biskupiego w Krakowie stal si¢ wowczas sam car Aleksander I, ale ze w kompleksowy
sposob przeanalizowatla dramatyczng sytuacje¢ finansowg okrojonej nowy granicami

zaborowymi diecezji oraz charyzme, determinacje i skutecznosc jej biskupa.

W tresci tego rozdziatu autorka nie ustrzegla sie od kilku bledow i niescistosci. Co
charakterystyczne dotycza one z reguly szerszego tla historycznego. Jestem wigc zmuszony
zwroci¢ autorce uwage, ze Zamek na Wawelu w czasach biskupa Woronicza nie mial
~wowczas charakteru militarnego i [nie] znajdowal si¢ w rekach austriackich™ , jak chce
autorka (strona 115)! Niefortunne jest tez sformutowanie na stronie 49, ktore w czgsci brzmi:
[...] .,po wlaczeniu ziemi krakowskiej do Galicji w 1848 roku, przyjety zostal rowniez
obowigzujacy tam system podatkowy”. Abstrahujac od istotnej roznicy pomiedzy Ziemia
Krakowska, a terytorium Wolnego Miasta Krakowa, czytelnik moze odnies¢ wrazenie, ze
autorka przesuwa date¢ inkorporacji Krakowa do Austrii o dwa lata. Wsrdd drobniejszych
kwestii dotyczacych tresci rozdzialu pierwszego pozwolg sobie zwrdcié uwage na mylace

czytelnika skutki bledow zapewne literowych jak np.:
- strona 25: kanonik wroclawski (winno by¢ wloctawski!);
- strona 46: Franciszek Zgenicki (winno by¢ Zglenicki);

- strona 50: Zaslawice (winno by¢ Zeslawice).



Nawialtbym tez autorke do zapisywania obcych nazw geograficznych w wersji istniejacej w
J¢zyku polskim. Piszemy Rzym! Winnismy tez wigc pisa¢ Karlowe Wary zwlaszcza gdy
autorka uzywa na stronie 19 formy ..Karlove Vary”, a prawidtowa czeska nazwa tego miasta

brzmi Karlovy Vary.

W rozdziale drugim pt. ,,Palac biskupi w okresie Karola Skorkowskiego i
administratoro6w” dzieki wnikliwym studiom pani mgr Marleny Hajduk po raz pierwszy
mamy okazje przesledzi¢ niezwykle skomplikowane i nierzadko dramatyczne losy Patacu i
jego gospodarzy w okresie ponad pdél wieku od objecia przez Jana Pawla Woronicza stolicy
arcybiskupiej w Warszawie po intronizacje w roku 1879 na tron biskupi w Krakowie Albina
Dunajewskiego. Pani mgr Hajduk oparta swoje badania na szerokiej podstawie archiwalnej,
konfrontujac ja z istniejgcymi Zrodtami drukowanymi i istniejacg literaturg przedmiotu.
Otrzymujemy wigc solidng porcje wiedzy na temat Karola Skorkowskiego jako nastgpey Jana
Pawla Woronicza na tronie krakowskim. Ten maz kosciota, ktdry zaczat swoja postuge
biskupig m.in. od listu pasterskiego z kwietnia 1830, w ktérym wzywal duchowienstwo, ,,aby
zmartych bez $wiadectwa opatrzenia sakramentami lub $wiadectwa spowiedzi wielkanocne;j
nie grzebac na cmentarzu na poswieconej ziemi” i podjat reforme systemu nauczania w
diecezjalnym seminarium, juz na przelomie 1830 i 1831 musiat skonfrontowac sie z
wypadkami powstania listopadowego. Poparcie dla tego zrywu narodowego i bliska
znajomos¢ biskupa z generatem Janem Skrzyneckim, ktéremu Karol Skorkowski udzielit
nawet po klgsce powstania noclegu w Patacu Biskupim, przesadzily o losie biskupa i otwarly
nowy rozdzial w historii Franciszkanskiej 3. W pazdzierniku 1831 — po zajeciu Krakowa
przez Rosjan — biskupa Skorkowskiego zmuszono do pozostawania w areszcie domowym.
Historia Palacu Biskupiego stawala si¢ po raz kolejny zwierciadtem tragicznej historii Polski.
Pani magister Hajduk kompetentnie przedstawia gr¢ prowadzong wowczas przez rzady Rosji i
Austrii z papiezem Grzegorzem XVI o usunigcie Karola Skorkowskiego z Krakowa, az po
wygnanie go w wyniku decyzji papieskiej w roku 1835 do Opawy, z zachowaniem tytutu i
Jjurysdykcji biskupa krakowskiego (strony 142-153). Nota bene Opawa nie znajdowala sie i
nie znajduje sie — jak chce autorka na stronie 151 — na Slasku Cieszynskim! To stolica Slaska
Opawskiego, ktory obok Slaska Karniowskiego i Cieszynskiego pozostal w wyniku pokoju

hubertusburskiego z 1763 roku w granicach Monarchii Habsburgow.

Wygnanie biskupa Skorkowskiego i jego $mier¢ w Opawie w styczniu 1851 roku
otwarto nowy rozdzial w historii Palacu, a przede wszystkim rozpoczelo proces jego

marginalizacji w zyciu Krakowa. Katastrofa miata jednak nastgpi¢ w lipcu 1850 roku. Patac



Biskupi stat si¢ jedng z najwazniejszych ofiar wielkiego pozaru Krakowa. Bezpowrotnie
zniszezony zostat m.in. Gabinet Historyczny stworzony przy ulicy Franciszkanskiej przez

biskupa Woronicza.

Pani mgr Marlena Hajduk wnikliwie analizuje histori¢ pozaru i jego skutki dla Patacu,
sporzadzajac na stronie 170 liste dziel sztuki uratowanych z pozaru. Za najciekawsze w tym
rozdziale uznaj¢ jednak rozwazania pani mgr Hajduk na temat trwajacych przez 30 lat sporow
zwigzanych z odbudowsa patacu. Wigzaly si¢ one zaréwno z dlugotrwatym sede vacante na
tronie biskupim w Krakowie, jak i z gra prowadzong przez Kapitule Katedralna, ktéra -
uzywajace argumentu, iz rezydencja jest wlasnoscia biskupa, a nie kosciola - probowata
nieskutecznie obcigzy¢ odpowiedzialnoscia finansowa za odbudowe Patacu wladze publiczna.
Autorka stusznie wydobywa w tym rozdziale zaréwno nowe funkcje Patacu, jak zwlaszcza
salonu wystawienniczego Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Picknych i siedziby szkoly
powszechnej, jak i geneze podjecia spoznionej restauracji Patacu Biskupiego przez Tomasza
Prylinskiego (strony 197-205). Ten fragment rozdziatu drugiego napisany zostat zarowno w
oparciu o aktualny stan badan, jak i badania wlasne autorki. Utwierdza to czytelnika w
przekonaniu, ze mgr Marlena Hajduk zaréwno swobodnie postuguje sie istniejacymi

opracowaniami naukowymi, jak i samodzielnie interpretuje zrodta archiwalne.

Rozdziat trzeci pt. .,Patac Biskupi w okresie Albina Dunajewskiego™ to po czesci
bolesnej, radosny rozdzial dziewigtnastowiecznych loséw Patacu przy ulicy Franciszkanskie;j.
Albin Dunajewski okazal si¢ m¢zem opatrznosciowym dla zrujnowanej i zdegradowane;j
rezydencji. Juz na samym poczatku swojej biskupiej postugi storpedowat plany ratowania
Palacu poprzez jego sprzedaz na rzecz Uniwersytetu Jagiellonskiego (strony 208-210).
Odbudowa Patacu stala si¢ rownoczesnie integralng czescia podjetego przez Albina
Dunajewskiego dzieta odbudowy pozycji biskupstwa krakowskiego. Mgr Marlena Hajduk
przedstawia w swej pracy zarowno kulisy nominacji Albina Dunajewskiego na tron biskupi,
jak i jego zabiegi o pozyskanie $rodkéw finansowych (w istocie stosunkowo niewielkich) na
remont jego Palacu. Ustalenia poczynione przez autorke sa poprawne, ale prowokuja do
zadania pytania. Dlaczego Pani Magister w zasadzie pomija fakt, iz ingres Albina zbiegl sie¢ w
czasie z objeciem w Wiedniu przez jego brata Juliana Dunajewskiego stanowiska ministra
skarbu w rzadzie austriackim? Marlena Hajduk odnotowuje wprawdzie na stronie 247
powitanie 8 lipca 1880 roku w Palacu Biskupim nowego ministra skarbu, ale catkowicie
pomija zwigzek przyczynowo skutkowy pomiedzy objeciem przez brata biskupa kluczowej

funkeji pafistwowej, a uruchomieniem $rodkéw finansowych z funduszu koscielnego na



odbudowe Palacu. Ta cz¢s$¢ pracy — w odroznieniu od poprzednich rozdzialow — pozbawiona
Jest kontekstu politycznego. Az prosi si¢ tutaj o analizg relacji Albina Dunajewskiego z
Krakowem ,,Stanczykow”, ktorych jednym z politycznych lideréw byt w latach
osiemdziesigtych Julian Dunajewski — silny czlowiek Galicji w Wiedniu. Zachgcam
zwlaszcza do lektury fundamentalnej pracy profesora Waldemara Lazugi pt. ..Kalkulowac”.
Brak szerszego odniesienia dla analizowanych przez autorke problemow przetozyl si¢ w
rozdziale trzecim na seri¢ potknieé. Warto je usuna¢ przygotowujac prace lub jej fragmenty

do druku. Oto kilka dostrzezonych kwestii:

- strona 235 — autorka pisze, ze ojciec urodzonego w 1817 roku Albina Dunajewskiego
pracowal na kolei. Pierwszy parowéz wjechatl do Galicji i Krakowa jesienig 1847. Do Lwowa
kolej doprowadzono dopiero w roku 1861. Dobrze by bylo wyjasni¢ gdzie, kiedy i w jakim

charakterze (zapewne juz w podeszlym wieku ojciec Dunajewski zatrudnit si¢ na kolei);

- strona 240 — Teodor Berg nie byt — jak chce autorka — namiestnikiem Galicji! Byt ostatnim

namiestnikiem Krolestwa Polskiego, ktory krwawo sttumit powstanie styczniowe!!!

- strona 241 — Fundacja ksigcia Aleksandra Lubomirskiego zostala uczyniona dopiero w 1885
roku, a oba jej zaklady otwarto w roku 1893, a nie wezesniej jak sugeruje autorka. Istnieje na

ten temat wyczerpujaca literatura przedmiotu;

- strona 247 — arcybiskup Szczesny Felinski mogt wrécié z zestania w glab Rosji nie po

dwoch, lecz dopiero po dwudziestu latach wygnania.

- strony 297 1 301 — wypadaloby poda¢ wspolczesng numeracje domow nr ,,11871,,165” przy

ulicy Kanoniczej.

Pragne na koniec podkresli¢ z przekonaniem, ze lektura pracy pani mgr Marleny
Hajduk utwierdzita mnie, iz autorka jest w petni $wiadoma, ze powstanie tak ambitnie
zamierzonego studium nie jest mozliwe bez przeprowadzenia szerokich i wnikliwych badan
archiwalnych. Praca doktorska zostala wigc oparta zarébwno na wykorzystaniu obszernej, a
przy tym rozproszonej literatury przedmiotu, jak i przede wszystkim na materialach
zrodtowych. Z tego punktu widzenia podstawa materialowa pracy pani mgr Marleny Hajduk
imponuje zaréwno z punktu widzenia szerokosci przeprowadzonej kwerendy archiwalnej, jak
i wnikliwosci badawczej autorki jako dokumentalisty. Autorka weryfikuje szereg
wezesniejszych ustalen opartych na juz wykorzystywanych Zrédlach archiwalnych, jak i

funkcjonujace od lat w obiegu naukowym opinie nie poparte badaniami archiwalnymi.



Swoja dojrzato$¢ badawceza i zdolno$¢ do syntezy mgr Marlena Hajduk
zaprezentowata w zwigzlym i trafnym podsumowaniu dysertacji. Praca w oryginalny sposéb
przedstawia dzieje niezwyklej budowli na tle dziewietnastowiecznych losow Krakowa.
Dysertacja doktorska pani mgr Marleny Hajduk nie tylko inspiruje do dalszych badan nad
krakowskim Patacem Biskupim i jego mieszkanicami, ale jest wazna wskazowka dla oséb
podejmujacych podobne studia monograficzne dokumentujace dzieje innych waznych
budowli Krakowa. Lektura pracy pt. ,,Dzieje Patacu Biskupiego w Krakowie w latach 1815-
1894” utwierdza mnie rowniez w przekonaniu, ze praca pani mgr Marleny Hajduk winna

zostac szybko opublikowana w formie ksigzkowej.

Forma pracy nie budzi zastrzezen. Zawarte w rozprawie twierdzenia sg nalezycie
udokumentowane w dobrze i szeroko opracowanych przypisach. Praca napisana jest jezykiem
Jasnym i prostym. Stwierdziwszy, ze tre$¢ dysertacji napisanej przez mgr Marlene Hajduk
pt. ,,Dzieje Palacu Biskupiego w Krakowie w latach 1815-1894.” $wiadczy o rzetelnosci i
umiejetnosci pracy naukowej jej autorki, a takze o znacznym zasobie jej wiedzy,
uzdolnieniach i opanowaniu warsztatu badawczego, pragne wyrazié przekonanie, iz

przedstawiona praca w zupetnosci spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim.

W zwigzku z tg opinig pozwalam sobie przedtozy¢ Wysokiej Radzie Wydziatu Historii
i Dziedzictwa Kulturowego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla Il w Krakowie wniosek o
dopuszczenie, zgodnie z obowiazujacymi przepisami, mgr Marleng¢ Hajduk do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

 W(Ng

Prof/' zw. dr hab. Jacek Purchla

Krakow, dnia 9 grudnia 2018 r.



