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Abstrakt

W rozprawie poddano analizie dzialalno$¢ koscielng i polityczng biskupa
krakowskiego Jana Grotowica. Prac¢ oparto na materiale zrédlowym w postaci
dyplomow wydanych przez samego hierarchg, jak 1 dokumentéw do niego adresowanych
badz zwigzanych z jego osoba, wsrdd ktéorych przewazajg bulle papieskie. Celem
dysertacji byta kompleksowa prezentacja biografii duchownego oraz zebranie,
uzupehlnienie 1 zaktualizowanie informacji zawartych w powstalych dotychczas
przyczynkach biograficznych poswieconych jego osobie. W rozprawie zastosowano
metody indukcyjnej analizy zrodel oraz ich dedukcyjnej syntezy, jak rowniez metode
porébwnawcza. Wykorzystane materiaty obejmujg 22 jednostki archiwalne pochodzace z

12 archiwow i bibliotek, 187 zrodet drukowanych oraz 475 opracowan.

Abstract

The dissertation deals with ecclesiastical and political activity of Jan Grotowic,
bishop of Krakoéw. It is based on source material such as documents issued by the
hierarch himself, as well as those addressed or related to him, mostly papal bulls. The
purpose of this dissertation is to present the comprehensive biography of the clergyman,
as well as to collect, complete and update information included in his biographical studies
written so far. The author of the thesis has applied the methodology based on inductive

source analysis and deductive synthesis, as well as comparative method. The database of



sources consists of 22 files from 12 archives and libraries, 187 printed sources and 475

secondary works.
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Et laudavit dominus villicum iniquitatis,
quia prudenter fecisset,
quia filii huius saeculi

prudentiores filiis lucis in generatione sua sunt.

Luc XVI, 8
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Wstep

W ostatnich latach wsrod polskich mediewistow mozna dostrzec wyrazny wzrost
zainteresowania zyciorysami i karierami polskich biskupéw $redniowiecznych — w
szczegblnosci tych, ktorzy wywarli wptyw na histori¢ Kosciola w Polsce, a takze dzieje
panstwa. Efektem tego jest wzrost znaczenia biografistyki w najnowszej polskiej
mediewistyce!. Nadal jednak wielu $redniowiecznych hierarchoéw, nawet tych najbardziej
znaczacych, czeka na swoich monografistow i gruntowne opracowanie biografii?.

Bohaterem niniejszej rozprawy jest 26. biskup krakowski Jan Grotowic herbu
Rawa (ok. 1280-1347). Zyjacy w czasach Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego
biskup Jan nie doczekatl si¢ do tej pory publikacji ksigzkowej w formie monografii,
stanowigcej pelne opracowanie biograficzne, zorientowane na naswietlenie mozliwie jak
najszerszego spektrum probleméw badawczych. Hierarcha ten nalezy do szczegodlnie
wyrazistych, a wrecz kontrowersyjnych przedstawicieli XIV-wiecznego polskiego
episkopatu i juz sam ten fakt czyni jego sylwetk¢ godng zainteresowania. W jego
zyciorysie wcigz pozostaje Kilka trudnych do ostatecznego rozstrzygnigcia a jednoczes$nie
istotnych kwestii, jak cho¢by dokladna data roczna jego urodzenia czy tez kluczowe
powody przeniesienia jego poprzednika, Nankera, na biskupstwo wroclawskie, co
umozliwito Grotowicowi objecie diecezji krakowskiej. Niemniej jednak bogaty materiat
zrodlowy oraz obfita literatura przedmiotu daty solidng podstawe do podjecia prac
badawczych ukierunkowanych na kompleksowe opracowanie jego sylwetki. Od momentu
przyjecia sakry biskupiej az po koncowe lata zycia dziatalno$¢ koscielna Jana Grotowica
nierozerwalnie splatata si¢ z aktywnoscig polityczng, obydwie za$ niosty ze sobg szereg
wyzwan. Miat on wigc swoj udzial w odbudowie spalonej w 1305 r. katedry wawelskiej,
a takze skodyfikowat statuty kapitulne oraz rozszerzyt i zaktualizowatl statuty synodalne,
jak réwniez aktywnie dzialal na rzecz rozwoju sieci parafialnej swojej diecezji. Z drugie;j

za$ strony mocno zaangazowatl si¢ w polsko-krzyzacki proces warszawski z 1339 r., w

! Przeglad badan nad biografiami polskich biskupéw w $redniowieczu oraz wspdlczesnymi metodami
stosowanymi przy opracowania tego rodzaju zagadnien badawczych przedstawitam w osobnym studium,
zob. D. Zywczak, Jak pisa¢ o biskupach? Kilka uwag na temat monografii biograficznych polskich
biskupow sredniowiecznych, ,,Nasza Przesztos¢”, 130 (2018), s. 53—74.

2 Postulat ten niedawno powtdrzyl Jerzy Rajman, ktory zwrdcit uwage na niedostatek nowoczesnych
opracowan biografii biskupéw krakowskich, zob. tenze, Zwigzki rodzinne mieszczan krakowskich z

duchowienstwem swieckim Krakowa w XIV wieku, ,,Kwartalnik Historyczny”, 128 (2021), nr 2, s. 513.
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zwigzku z ktorym odbyt podréz dyplomatyczng do Awinionu — wszystko to przy czgstych
sporach z Kazimierzem Wielkim na tle politycznym. Te oraz szereg innych wydarzen i
aktywnos$ci w zyciu biskupa zlozyly si¢ na jego barwny zyciorys, godny dogligbnego,

wieloaspektowego studium.

Stan badan

Pierwsze préby szkicu biografii biskupa Jana Grotowica mozna znalezé juz w
katalogu biskupow krakowskich autorstwa Jana Dhugosza®. Do wazniejszych wykazow
duchowienstwa zaliczy¢ nalezy rowniez Katalog biskupow, pratatow i kanonikow
krakowskich Ludwika f.etowskiego, gdzie hierarsze poswigcono stosunkowo duzo
miejsca, podobnie jak 1 w katalogu pralatow 1 kanonikow katedry gnieznienskiej Jana
Korytkowskiego*. Nieco uwagi biskupowi poswiecili rowniez XVII- i XVIII-wieczni
autorzy: Szymon Starowolski i Florian Jaroszewicz®. Wéréd opracowan heraldycznych
nieco miejsca dla hierarchy znalazto si¢ w pracach Adama Bonieckiego i Kaspra
Niesieckiego, ktorzy jednak w duzej mierze kopiowali to, co o biskupie pisano juz
wezesniej®.

W XX w. dziatalno$¢ Jana Grotowica byla juz niejednokrotnie obiektem
zainteresowania badaczy. Ws$rdod prac, ktoére poswiecono biskupowi, najbardziej

wieloaspektowa to artykut Mieczystawa Niwinskiego /. Tytul sugeruje koncentracje

3 J. Dhugosz, Catalogus episcoporum Cracoviensium, wyd. 1. Polkowski, Z. Pauli, w: Opera omnia, t. 1,
Cracoviae 1887.

4 L. Letowski, Katalog biskupow, pratatéw i kanonikéw krakowskich, t. 1, Krakow 1852; J. Korytkowski,
Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznieriskiej od roku 1000 az do dni naszych, t. 2, Gniezno
1883.

° Sz. Starowolski, Vitae Antistitum Cracoviensium, Cracoviae 1655, s. 84-100 (bledna numeracja; powinno
by¢ do 90); F. Jaroszewicz, Matka Swietych Polska albo Zywoty $wietych, blogostawionych, wielebnych,
swigtobliwych, poboznych Polakow i Polek. Wszelkiego stanu i kondycji kazdego wieku od zakrzewionej w
Polszcze chrzescijanskiej wiary osobliwg Zycia doskonatosciq styngcych. Z roznych autorow i pism tak
polskich jako i cudzoziemskich zebrane i spisane, Krakéw 1767, s. s. 382-383.

& A. Boniecki, Herbarz polski, t. 7, Warszawa 1904; K. Niesiecki, Herbarz polski Kacpra Niesieckiego S. J.
powigkszony dodatkami z pozniejszych autoréw, rekopiséw, dowodow urzedowych i wydany przez Jana
Nep. Bobrowicza, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 4, Lipsk 1839.

" M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic i zatargi jego z Wtodzistawem Eokietkiem i Kazimierzem

Wielkim, ,,Nova Polonia Sacra”, 3 (1939), s. 57-99.



jedynie na konfliktach hierarchy z mlodym krélem Kazimierzem, tymczasem autor
wykonal znacznie szerzej zakrojona prace, zbierajac w istocie wszystkie najistotniejsze
informacje dotyczace duchownego, poczynajac od pierwszych lat jego kariery
politycznej, poprzez skrotowe przyjrzenie si¢ jego dziatalno$ci fundacyjnej i politycznej,
az po szczegblowe i petne cickawych hipotez zapowiedziane studium sporéw biskupa z
monarchg, zwienczone informacjami o $mierci i kulcie po$miertnym Grotowica. Tak
szerokie ujecie tematu wyniknglo zapewne migdzy innymi z faktu, ze — jak zauwazyt sam
badacz — biskup ,,dotad nie posiada porzadnej monografji”®. W chwili obecnej solidna
praca wykonana przez Niwinskiego domaga si¢ juz korekty, aktualizacji 1 znacznych
uzupehien, jednakze nadal niemoznoscig jest pisanie o Janie Grotowicu bez
powotywania si¢ na jego publikacj¢. Na wspomnianym artykule w duzej mierze opart si¢
Adam Matuszek przygotowujac do$¢ obszerny biogram Grotowica dla Polskiego
Stownika Biograficznego®. Autor dodat jednak szereg istotnych uzupehien, zwlaszcza
dotyczacych finansowych aspektow dzialalnosci biskupa. Obydwie wspomniane
publikacje stanowily juz znakomity punkt wyjscia do dalszych badan zyciorysu
duchownego. Z zupeknie innej, oryginalnej perspektywy przyjrzata si¢ postaci dostojnika
Anna Rybicka!®. Badaczka skupila sic mianowicie na kancelarii Jana Grotowica i
wydanych przez niego dokumentach. Imponujgce, obszerne studium zawiera przede
wszystkim zlozona, wszechstronng syntez¢ zrédloznawczg ponad 40 dyplomow
zestawionych w réznych konfiguracjach, co pozwolilo na naswietlenie ich pod katem
roznych aspektéw oraz na wyciggnigcie szeregu wnioskoOw dotyczacych zardwno samych
dokumentow, jak i trybu pracy biskupiej kancelarii. Ta sama autorka podjeta si¢ roéwniez
naszkicowania itinerarium Jana Grotowica, opatrzonego dodatkowo charakterystyka jego
podrdézy oraz mapa z zaznaczonymi na niej miejscami pobytu hierarchy na terenie
diecezji krakowskiej!. Jest to kolejna zwigzana z postacia duchownego publikacja o

silnym rysie biograficznym. Wspomniane prace przyczynily si¢ do znacznego

8 Tamze, s. 58.

® A. Matuszek, Grot (Grotowic) Jan, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 9, red. K. Lepszy et al., Krakéw
1935, s. 15-18.

10 A, Rybicka, Dokument i kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347), ,,Roczniki
Humanistyczne”, 37, z. 2 (1989), s. 77-142.

11 A, Adamska, Uwagi o itinerarium biskupa Jana Grotowica (1326-1347), ,,Nasza Przeszto$¢”, 83 (1995),
s. 303-316.



przyblizenia i zrodlowego naswietlenia postaci Jana Grotowica badaczom zajmujacym si¢
kwestiami w jakikolwiek sposob z nim zwigzanymi.

Dla badan zyciorysu biskupa niezwykle istotny okazat si¢ rowniez szereg innych
publikacji, ktérych autorzy co prawda traktowali o szerszych zagadnieniach, jednakze
poswiecili hierarsze nieco uwagi. Zdecydowanie najwazniejsza z nich jest monografia

rodu Rawiczow pidra Jana Wroniszewskiego 2 .

Jest to podstawowa pozycja
bibliograficzna do badan nad genealogia zaréwno najblizszej, jak i dalszej rodziny
biskupa, pozwalajaca ujrze¢ w szerszym kontekscie jego dziatania zwigzane z obsadg
stanowisk kos$cielnych na terenie Krakowa. Co wigcej, autor sprostowat kilka bledow
dotyczacych przebiegu wczesnej kariery koscielnej Grotowica, co jednak nie zostalo
nalezycie odnotowane i1 uwzglednione w najnowszej historiografii (najprawdopodobniej
wiasnie z uwagi na fakt, ze praca nie dotyczy samego Jana Grotowica, stad tez nie jest
pierwsza publikacja, do ktorej sigga si¢ po informacje o jego karierze koscielnej), dlatego
tez tutaj zostanie to zaakcentowane. Cennym uzupelieniem wspomnianej rozprawy,
zawierajacym informacje na temat $wieckiego otoczenia biskupa jest praca Andrzeja
Marca'®. Jesli za$ chodzi 0 najblizsze otoczenie duchowne biskupa, a wigc krakowska
kapitute katedralna, nieoceniong pomoca bylo opracowanie Marka Daniela
Kowalskiego!*. Dla badan nad relacjami biskupa z innymi duchownymi niezwykle wazny
okazal si¢ artykul Tomasza Galuszki, ukazujacy to zagadnienie w $wietle najnowszego
zwigzanego z Janem Grotowicem zrédia, odkrytego w zbiorach Archivum Secretum
Vaticanum®®. Autor ten $cisle powiazal posta¢ Jana Grotowica z poczatkami inkwizycji
papieskiej w diecezji krakowskiej®. Liczne prace Stanistawa Szczura byly niezastapiona

pomoca przy badaniach nad stosunkami hierarchy z papiezami awinionskimi i ich

2.3, Wroniszewski, Rod Rawiczow. Warszowice i Grotowice, Torun 1992 (Roczniki Towarzystwa
Naukowego w Toruniu, t. 85, z. 1).

18 A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego (1305—
1370), Krakow 2006.

14 M. D. Kowalski, Prafaci i kanonicy krakowskiej kapituly katedralnej od pontyfikatu biskupa Nankera do
smierci biskupa Zawiszy z Kurozwek (1320-1382), Krakow 1996.

15 T. Gatuszka, Kolektor Piotr z Owernii i plebani versus biskup Jan Grotowic i dominikanie. Studium
historyczne instrumentu notarialnego z 1333 roku ze zbioréw Archivio Secreto w Watykanie, ,,Przeglad
Historyczny”, 105 (2014), s. 315-337.

® T, Gatuszka, Henry Harrer’s , Tractatus contra beghardos”. The Dominicans and Early Fourteenth

Century Heresy in Lesser Poland, ttum. M. Panz-Sochacka, Krakéw 2015.
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przedstawicielami w Krdlestwie Polskim (kolektorami)l’. W przeanalizowaniu roli, jaka
biskup odegrat w stosunkach polsko-krzyzackich niezwykle przydatne byty liczne
publikacje Haliny Chlopockiej i Janusza Bieniaka dotyczace Zakonu Krzyzackiego w
relacji do Krolestwa Polskiego ! . Szereg informacji dotyczacych dziatalnosci
gospodarczej i1 fundatorskiej biskupa znalazt si¢ w klasycznym juz, czterotomowym

opracowaniu dziejow diecezji krakowskiej Bolestawa Kumora °.

Cenng publikacja
dotyczaca dzialalnos$ci fundacyjnej hierarchy jest artykul Marka Walczaka dotyczacy
tympanonu fundacyjnego z kosciota Sw. Jana Chrzciciela — jedno z niewielu opracowan
dotyczacych wkiadu duchownego w powstanie wspomnianej $wiatyni°. Na czasy m.in.
Jana Grotowica przypadla odbudowa spalonej w 1305 r. katedry wawelskiej. Jakub
Adamski oraz Piotr Pajor przedstawili wyniki najnowszych badan nad iloscig 1
charakterem prac budowlanych wykonanych w czasach jego biskupiego pontyfikatu?!,
Poza wspomnianymi publikacjami wykorzystano w pracy Szereg zarOwno nieco

starszych, jak 1 bardziej aktualnych zagranicznych opracowan dotyczacych papiestwa

doby awinionskiej, ubogacajgcych zaplecze merytoryczne niniejszej rozprawy.

Zrédla

W pracach nad biografig Jana Grotowica istotny okazat si¢ material zrodtowy

pochodzacy z zasobow szeregu archiwow. Ze wszystkich dokumentow, ktére wyszly z

M. in. S. Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie, ,,Nasza Przeszlo$¢”, 66 (1986), s. 43—
106; tenze, Wspotpracownicy Galharda z Carcés, kolektora papieskiego w Polsce, w: Homines et societas:
czasy Piastow i Jagiellonow. Studia ofiarowane Antoniemu Ggsiorowskiemu w szesédziesigtq pigtq
rocznicg urodzin, red. J. Bieniak et al., Poznan 1997, s. 337-344; tenze, Annaty papieskie w Polsce w XIV
wieku, Krakow 1998.

18 M. in. H. Chtopocka, Losy wyroku wydanego w 1321 na procesie polsko-krzyzackim w Inowroctawiu,
,»Roczniki Historyczne”, 31 (1965), s. 153—182; taz, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku.
Studium Zrédloznawcze, Poznan 1967; J. Bieniak, Geneza procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321
(inowroctawsko-brzeskiego), w: Balticum. Studia z dziejow polityki, gospodarki i kultury XII-XVI wieku
ofiarowane Marianowi Biskupowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. Z. H. Nowak, Torun 1992, s.
49-59; tenze, Geneza procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici.
Historia”, 24 (1990), s. 23-50; tenze, Przebieg procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku, ,,Pamietnik
Biblioteki Kornickiej”, 23 (1993), s. 5-22.

19 B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1-4, Krakéw 1998-2002.

20 M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Matopolsce za czaséw Kazimierza Wielkiego, Krakow 2006.

2L ], Adamski, P. Pajor, Gotycka katedra w Krakowie i architektura europejska okoto roku 1300 [w druku].
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kancelarii biskupiej, w wersji oryginalnej zachowalo si¢ ok. 10, przechowywanych
glownie w zbiorach Archiwum Krakowskiej Kapituly Katedralnej. Roéwniez tam znajduja
si¢ dwie zachowane bulle papieskie (Benedykta XII i Klemensa VI) adresowane do
biskupa. Pojedyncze dokumenty mozna znalezé w Archiwum Cystersow w Mogile, w
kieleckim Archiwum Diecezjalnym oraz w Archiwum Klasztoru Siostr Klarysek w
Krakowie. Wérdd nich sa jednak dyplomy szczegdlnie cenne, poniewaz zawierajace
jedyne zachowane pieczeci hierarchy oraz 6wczesng piecze¢ kapituty katedralnej. W
Archiwum Polskiej Prowincji Dominikanow znajduje si¢ niewydana dotad w zadnym
wydawnictwie zrodlowym bulla Klemensa VI z 1345 r. z obszernym fragmentem
dokumentu jego poprzednika, Benedykta XII, adresowana m.in. do biskupa
krakowskiego. Warto rowniez wspomnie¢ o XVII-wiecznych aktach wizytacji kaplicy
sw. Jana Ewangelisty w katedrze wawelskiej z Archiwum Krakowskiej Kurii
Metropolitalnej, ktore wskazuja na rozwiniety kult zmartego hierarchy w tamtym okresie.

Oprécz materialow rekopiSmiennych bazg zroédlowa rozprawy stanowia
dokumenty wydane w szeregu wydawnictw zrodlowych. Dla czes$ci poswigconej zaroOwno
relacjom Jana Grotowica z papiezami, jak 1 z Kazimierzem Wielkim (gdzie glowa
Koséciota niejednokrotnie pehita role rozjemcy w biskupio-monarszych konfliktach)
najistotniejsze z nich to Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque
finitimarum historiam illustrantia..., ktorego istotnym uzupetnieniem bywato Bullarium
Poloniae??. Do tej grupy zaliczyé nalezy rowniez 1 i III tom Monumenta Poloniae
Vaticana (szczegdlnie drugi ze wspomnianych, zawierajacy cze$é biskupich suplik)?3.
Podstawowe zrodla do badania dziatalnos$ci gospodarczej biskupa Jana to I i Il tom
Kodeksu dyplomatycznego katedry krakowskiej sw. Wactawa, za$ wigkszo$¢ dokumentow
dotyczacych jego aktywnos$ci na polu fundacyjnym znajduje si¢ w Zbiorze dokumentow
katedry i diecezji krakowskiej?*. Z perspektywy dziatan hierarchy jako polityka

22Byllarium Poloniae, t. 1: 1000-1342, wyd. I Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Romae 1982; Bullarium
Poloniae, t. 2: 1342-1378, wyd. I Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Romae 1985; Vetera Monumenta Poloniae
et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam illustrantia: maximam parte non dumedita ex tabularis
Vaticanis deprompta collecta ac serie chronologia disposita, vol 1: Ab Honorio Il PP. usque ad
Gregorium PP. X111 1217-1409, wyd. A. Theiner, Romae 1860.

ZMonumenta Poloniae Vaticana, t. 1: Acta Camerae Apostolicae 1207-1344, wyd. J. Ptasnik, Cracoviae
1913; Monumenta Poloniae Vaticana, t. 3: Analecta Vaticana 1202-1366, wyd. J. Ptasnik, Cracoviae 1914.
2Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej Sw. Wactawa, t. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1874; Kodeks
dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Waclawa, t. 2, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1883; Zbidr
dokumentdéw katedry i diecezji krakowskiej, t. 1: 10631415, wyd. S. Kura$, Lublin 1965.
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szczegOlnie istotne wydawnictwo to Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque
Cruciferorum, a zwlaszcza cze$§¢ zawierajagca jego zeznania W czasie procesu
warszawskiego % . Szereg informacji dotyczacych catosci pontyfikatu biskupiego
Grotowica znalazt si¢ w dzietach Jana Dhugosza, jednakze znaczna cze$¢ z nich jest
btedna i domagata si¢ sprostowania. Wsrdd wykorzystanych materialow zrodlowych nie
zabraklo rowniez XVII- i XVIII-wiecznej tworczosci literackiej Kaspra Cichockiego,
Piotra Hiacynta Pruszcza oraz Floriana Jaroszewicza, w ktorej posta¢ Jana Grotowica
znalazta poczesne miejsce. Z kolei dzigki pracy XVI-wiecznego krakowskiego kanonika,
Szymona Starowolskiego, zachowata si¢ tres¢ trzech poswieconych Janowi Grotowicowi
inskrypcji pamiatkowych z dawnej kaplicy $w. Jana Ewangelisty (obecnej kaplicy
biskupa Andrzeja Zatuskiego) w katedrze wawelskiej, z ktérych do dnia dzisiejszego
przetrwata tylko jedna.

Dzialalno$¢ ustawodawcza hierarchy zostala omowiona na podstawie XIX-
wiecznych edycji jego statutow kapitulnych i synodalnych. W 1978 r. Jakub Sawicki
zwrocit uwage na pilng potrzebe krytycznej reedycji statutow kapitulnych i synodalnych

diecezji krakowskiej z okresu $redniowiecza 2

. Prace badawcze nad dziatalno$cig
ustawodawczg Jana Grotowica pozwolily wyciagna¢ wniosek, ze rzeczywiscie jest to
trafny postulat. W kontek$cie niniejszej rozprawy mozna wspomnie¢, ze dotyczy to
przede wszystkim statutow synodalnych. W trakcie kwerendy ustalono, ze w zbiorach
Ksigznicy Cieszynskiej znajduje sie¢ kodeks zawierajagcy XV-wieczny odpis statutéw
synodalnych Grotowica. W niniejszej pracy istnienie tej kopii ustaw wydanych przez
biskupa jest jedynie zasygnalizowane — odpis ten wymaga bowiem osobnego studium
kodykologiczno-edytorskiego, koniecznie skoordynowanego z juz istnicjagcg edycja
statutow oraz ukazujacego ten pomnik Sredniowiecznego ustawodawstwa synodalnego na

tle innych, zwlaszcza wczesniejszych.

Cel i metoda

Glownym celem mojego opracowania jest przedstawienie sylwetki Jana

Grotowica w sposob kompleksowy, wielostronny 1 mozliwie jak najpetiejszy. Realizujac

B ites ac res gestae inter Polonos Ordinemgue Cruciferorum, t. 1,wyd. 1. Zakrzewski, Poznan 1855;
Litesac res gestaeinter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 2, wyd. I. Zakrzewski, Poznan 1892.

26 ], Sawicki, Kilka uwag o Zrédtach do dziejow archidiecezji krakowskiej, ,,Prawo Kanoniczne: Kwartalnik
Prawno-Historyczny”, 21 (1978), z. 1-2, s. 10-11.
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jego zatozenia mam zamiar: po pierwsze, zgromadzi¢ w ramach monografii rozproszony
material biograficzny dotyczacy hierarchy; po drugie, zaktualizowa¢ 1 niekiedy
sprostowa¢ bledne informacje biograficzne, ktore pojawily si¢ w literaturze przedmiotu.
Metody pracy badawczej pozwalajace na osiggnigcie wyznaczonego celu to indukcyjna
analiza zrodet oraz ich dedukcyjna synteza, jak rowniez metoda porownawcza.

Niniejsza rozprawa wpisuje si¢ w rozkwitajacy w ostatnich dekadach gatunek prac
historycznych jakimi s3 monografie biograficzne polskich biskupéw $redniowiecznych?’,
Jest on na tyle popularny 1 w takim stopniu rozwinig¢ty, ze mozna juz méwi¢ o coraz
bardziej klarujacej sie systematyce tego rodzaju publikacji?®®. Mimo duzej szablonowosci
opracowania tego typu zachowuja jednak pewna doze¢ wyjatkowosci, wynikajacej z
indywidualizmu i niepowtarzalnosci $ciezki zyciowej kazdej z biskupich postaci,
domagajacej si¢ zatem indywidualnego podejscia.

Mozna moéwi¢ o klasyfikacji struktur biskupich biografii, jednak w kazdym
przypadku konstrukcja pracy 1 tak bedzie wlasciwie niepowtarzalna, bo
podporzadkowana potrzebie jak najpeiniejszej prezentacji sylwetki duchownego. Z tej
perspektywy niniejsza rozprawa reprezentowac¢ bedzie model problemowy w klasyfikacji
rodzajow struktur monografii biograficznych polskich biskupéw $redniowiecznych 2°.
Oznacza to wigc, ze poszczegOlne rozdzialy prezentuja konkretne zagadnienia
problemowe (w pewnym oderwaniu od S$cistej chronologii) sktadajace si¢ razem na

mozaike zyciorysu biskupa. Pozwala to spojrze¢ na jego biografi¢ jako na nagromadzenie

27 Zob. przyp. 1.

28 Tendencje te szczegdtowo charakteryzuje L. Zygner we wstepie do kolejnej tego rodzaju publikacji. Zob.
tenze, Biskup Jakub z Kurdwanowa herbu Syrokomla (ok. 1350-1425), Torun 2020, s. 10-14. Tam réwniez
bibliografia prac o tym charakterze powstalych w ciggu ostatnich ponad 100 lat. Wigcej na temat
klasyfikacji i charakterystyki tego rodzaju opracowan zob. m.in.: A. Radziminski, Badania nad strukturami
koscielnymi i duchowienstwem w Polsce Sredniowiecznej. Zarys problematyki, W. Pytania o sredniowiecze.
Potrzeby i perspektywy badawcze polskiej mediewistyki, red. W. Fatkowski, Warszawa 2001, s. 78; M.
Koczerska, Biskup w Polsce péznego Sredniowiecza na tle poréwnawczym, W: Kolory i struktury
Sredniowiecza, red. W. Fatkowski, Warszawa 2004, s. 126-127.

29 Zob. D. Zywczak, Jak pisac¢ o biskupach?..., dz. cyt., s. 61. O modelu problemowym mozna méwié¢ w

i

odniesieniu do rozpraw np.: T. Pietras, , Krwawy wilk z pastoratem” — biskup krakowski Jan zwany
Muskatg, Warszawa 2001; M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki i Kosciol krakowski w czasach jego
pontyfikatu (1423-1455), Warszawa 2004; N. Nowakowska, Krolewski kardynal. Studium kariery

Fryderyka Jagielloniczyka (1468-1503), Krakéw 2011.
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szeregu watkow, z ktorych kazdy zastuguje na osobna, zindywidualizowang analize, a

jednoczes$nie pozostaje w nierozerwalnej tacznosci z caloscia.

Konstrukcja rozprawy

Niniejsza rozprawa zostata podzielona na pig¢ rozdziatlow, z ktorych kazdy sktada
si¢ z trzech podrozdziatow.

Rozdzial pierwszy ma na celu przyblizenie postaci biskupa od strony
genealogicznej oraz bedzie stanowi¢ analize jego zyciorysu do momentu objgcia
biskupstwa krakowskiego. Przedstawione zostang w nim hipotezy naroste w literaturze
przedmiotu wokél okoliczno$ci nominacji duchownego na biskupstwo krakowskie.
Postaram si¢ rowniez ukazaé, jaka pozycje zajmowal Jan Grotowic wsrdd krakowskich
duchownych w momencie, gdy przejmowat rzady nad diecezjg krakowska.

Drugi rozdziat dotyczy¢ bedzie analizy inherentnych  obowigzkow
sredniowiecznego polskiego biskupa. Przedstawie, w jaki sposob hierarcha zarzadzat
przystugujacymi mu dobrami materialnymi oraz jaki byl jego wklad w krzewienie
poboznosci w diecezji krakowskiej w ramach m.in. dziatalnos$ci fundacyjnej. W tej czesci
pracy postaram si¢ réwniez przyblizy¢ aktywno$¢ hierarchy na polu ustawodawczym.
Przyjrze si¢ takze funkcjonowaniu jego kancelarii oraz tekstom wydanych przez niego
statutéw kapitulnych i synodalnych.

W trzecim rozdziale skupi¢ si¢ na pokazaniu relacji dostojnika z innymi
duchownymi. Najpierw przybliz¢ jego stosunki z przedstawicielami Owczesnego
polskiego episkopatu, zwlaszcza z kolejnymi arcybiskupami gnieznienskimi oraz z
biskupem Nankerem. W dalszej czgsci skoncentruje si¢ na relacjach biskupa z
duchowienstwem diecezjalnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem jego najblizszego
otoczenia, ktore stanowili cztonkowie krakowskiej kapituly katedralnej. Nastepnie ukaze
réwniez relacje ordynariusza z przedstawicielami zakonow.

Czwarty rozdziat poswigcony bedzie relacjom Jana Grotowica ze Stolica
Apostolska. W pierwszej kolejnosci poddam analizie jego stosunki z trzema kolejnymi
papiezami awinionskimi: Janem XXII, Benedyktem XII oraz Klemensem VI. Zobrazuje¢
przy tym charakter zaleznosci lokalnego krakowskiego Kosciota od 6wczesnego centrum
zycia eklezjalnego. Nastgpny podrozdzial odpowie na pytanie, w jaki sposob biskup

budowat swoje relacje z papieskimi wystannikami w Krélestwie Polskim. W tej czesci
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pracy znajdzie si¢ rowniez miejsce na omowienie zagadnienia genezy i poczatkOw
papieskiej inkwizycji w Polsce, a szczeg6lnie w Malopolsce.

W ostatnim rozdziale pracy skoncentruj¢ si¢ na ukazaniu Jana Grotowica jako
polityka i dyplomaty. Opisany zostanie m.in. stosunek biskupa do zakonu krzyzackiego
oraz jego rola w polsko-krzyzackim procesie warszawskim z 1339 roku. Skupi¢ si¢
réwniez na jego relacjach z Kazimierzem Wielkim.W finalnym za$ podrozdziale
przedstawie hierarchg jako krolewskiego dyplomate w Awinionie.

Z uwagi na bogaty materiat Zzrodlowy, dotyczacy okolicznosci $mierci Jana
Grotowica oraz rozwdj jego kultu po$miertnego, problemom tym poswiece osobng czes¢
rozprawy.

Praca zostanie zamkni¢ta podsumowaniem oraz — odpowiadajagc na postulat
recenzentow opublikowanych w ostatnich dekadach monografii biograficznych polskich
sredniowiecznych biskupow — osobnym psychologicznym szkicem/portretem biskupa
Jana Grotowica. Do rozprawy dolgczony zostanie rowniez aneks, zawierajacy

kalendarium zycia biskupa oraz bogaty materiat ikonograficzny.

W czasie przygotowywania pracy doktorskiej spotkatam si¢ ze wsparciem wielu Osob,
ktore na roézne sposoby stuzyly mi swojg pomocg. Serdecznie dzigkuje mojemu
Promotorowi o. dr. hab. Tomaszowi Gatluszce OP, prof. UPJPII za opieke merytoryczng
oraz szereg blyskotliwych, bezcennych wskazoéwek. Dziekuje réwniez dr. hab.
Tomaszowi Graffowi za dzielenie si¢ ze mng swoja szeroka wiedza 1 doswiadczeniem
badawczym oraz za czuwanie nad rzetelnosciag prowadzonych przeze mnie badan. Stowa
podzigkowania kieruje rowniez do dr. Tomasza Babnisa, ktory jako filolog klasyczny
zawsze chetnie stuzyl mi swojag pomoca i do$wiadczeniem. Bardzo dzigkuje dr. hab.
Jakubowi Adamskiemu oraz dr. Piotrowi Pajorowi za udost¢pnienie mi maszynopisu
przygotowywanej przez nich publikacji Gotycka katedra w Krakowie i architektura
europejska okoto roku 1300, dzigki czemu moglam zapoznaé si¢ z najnowszymi
ustaleniami dotyczacymi faz odbudowy $wiatyni. Wyrazy wdzigczno$ci kieruje takze do
pracowniczek Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej oraz Archiwum Cystersow w
Mogile za pomoc w kwerendzie naukowej w trudnych czasach pandemii. Sktadam
podzigkowania za wsparcie, porady i wspdlng naukowa przygode: Annie Magierze,

Pawlowi Magierze, Janowi Bulakowi oraz Danielowi Markowi. Dziekuje réwniez
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wszystkim, ktorzy wierzyli w pomysine zakonczenie tego przedsigwzigcia i interesowali
si¢ postepami w pisaniu rozprawy: Kolezankom i Kolegom z pracy, Rodzicom,

Przyjaciotom oraz Rodzenstwu.
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Rozdzial |

Droga do biskupstwa

1. Pochodzenie i krewni oraz poczatki kariery duchownej

Badania nad zyciorysem biskupa krakowskiego Jana Grotowica utrudnia fakt, ze
data jego urodzenia jest nieznana. Mozna ja jedynie oszacowa¢ w oparciu o przepisy
prawa koscielnego, ktorym podlegal. Wedtug kanonu III soboru lateranskiego 111 (1179
r.) biskupem mogt zostaé tylko ten, kto ukonczyt 30. rok zycia®*. W 1. pot. XIV w.
rozporzadzenie to bylo nadal aktualne. Oficjalnie wigc w momencie obejmowania
biskupstwa krakowskiego w 1326 r. duchowny musiat spelia¢ ten warunek. Pewne
wytyczne pozwalajace na oszacowanie wicku Jana Grotowica w chwili przejmowania
rzadoéw nad diecezjag mozna wyprowadzi¢ rOwniez z wymagan (przynajmniej oficjalnych)
dotyczacych wieku 1 stopnia $wiecen, stawianych kandydatom na czlonkéw kapitut
katedralnych w omawianym okresie. Najstarsze zachowane zrédto, w ktorym duchowny
ten wystepuje jako kanonik krakowski pochodzi z 1309 r. 3! Andrzej Radziminski
wskazuje na istotny fakt, ze w Polsce do konca XVI w. trudno o zrédlowe dane dotyczace
wieku wymaganego od duchownych przyjmowanych na kanonie w kolegiach
katedralnych®2. Niemniej jednak jeszcze Klemens V wskazywal ukonczenie 18. roku
zycia jako konieczne do przyjecia $wiecen subdiakonatu — te za$, wedlug postanowien

soboru w Vienne, umozliwiaty juz peloprawne wstapienie w szeregi duchowienstwa

30 Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst grecki, tacinski, polski, t. 2: (869-1312) Konstantynopol IV —
Lateran | — Lateran Il — Lateran Ill — Lateran IV — Lyon | — Lyon Il — Vienne, oprac. A. Baron, H. Pietras,
Krakow 2003, s. 170 i 171, kanon III. Rozporzadzenie to obowigzywato jeszcze w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1918 r. Zob. Codex luris Canonici: Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae
XV auctoritate promulgatus. Praefatione, fontium annotatione et indice analytico-alphabetico ab erio Petro
Gasparri auctus, Romae 1918, lib. 11, can. 331, 2°.

31 Monumenta Poloniae Vaticana (dalej jako: MPV), t. 3: Analecta Vaticana 1202-1366, wyd. J. Ptasnik,
Krakéw 1914, nr 125, s. 99.

32 A. Radziminski, Duchowienstwo kapitul katedralnych w Polsce XIV i XV w. na tle poréwnawczym.

Studium nad rekrutacjq i drogami awansu, Torun 1995, s. 83.
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kapitulnego®. Na tej podstawie mozna zatozy¢, ze Jan Grotowic w roku 1309 powinien
mie¢ co najmniej 18 lat, zas w roku 1326 — minimum 30. Wedlug tego mozna by przyjaé,
ze musiat urodzi¢ si¢ najpdzniej we wrzesniu 1296 r. Wiadomo jednak, ze okolo roku
1308 brat udziat w ukladach Wiadystawa Lokietka z jego bratankami w sprawie objecia
zarzadu nad Pomorzem (o czym bedzie mowa nizej). Trudno wyobrazi¢ sobie, aby w tego
typu politycznych rozmowach bral udziat kilkunastoletni mlodzieniec. Przyszly
krakowski ordynariusz musiat mie¢ wtedy co najmniej 20 lat. Mozna w zwigzku z tym
zalozy¢, ze w momencie obejmowania biskupstwa w 1326 r. Jan Grotowic juz dawno
przekroczyt 30. rok zycia. Pozwala to wigc oszacowac, ze przyszly biskup krakowski
urodzit sie okoto roku 1280, najpdzniej w 12863,

Zrédla pozwalaja ustali¢c szereg faktow dotyczacych krewnych hierarchy.
Pochodzit on z rodu Rawiczéw, a Scislej: z linii moznowladczej Grotowicow, za ktorej
protoplaste uznaje sic wojewode sandomierskiego Siegniewa (zm. ok. 1267)%. Grotowice
pieczetowali si¢ herbem Rawa ukazujacym Panne na Niedzwiedziu®®. Geneze tego herbu
wigzano si¢ z legenda pochodzaca z dworu angielskich wladcow. Nieznany z imienia
monarcha tuz przed $miercig podzielit swoja spuscizne nastgpujaco: synowi oddat
krolestwo, corce za$ wszystkie skarby ruchome®’. Wkrotce sasiedni wiadecy zaczeli

zabiega¢ o reke krolewny, wobec czego panowie angielscy obawiali si¢, ze wraz z jej

3 Tamze, s. 86. Por. Dokumenty Soboréw Powszechnych. Tekst grecki, taciriski, polski, t. 2..., dz. cyt., s.
540 541, dekret 5.

34 Dla poréwnania: jego poprzednik Nanker (ur. ok. 1265-1270) w momencie obejmowania diecezji
krakowskiej (1320 r.) mial minimum 50 lat, za$ nastepca Grotowica, Bodzanta (ur. ok. 1290) — ok. 57 lat.
Objecie biskupstwa przez Grotowica w wieku ponad 40 lat wpisywaloby go wigc w grupe krakowskich
hierarchow, ktorzy przejmujac wiadze nad diecezja juz dawno mieli ukonczony 30. rok zycia.

3. Wroniszewski, Rod Rawiczow. Warszowice i Grotowice, ,Roczniki Towarzystwa Naukowego w
Toruniu” 85 (1992) , z. 1, s. 7. Zob. tenze, Siggniew, W: Polski Stownik Biograficzny (dalej jako: PSB), t.
37, s.392-393.

3 Zob. przedstawienie herbu w: A. Boniecki, Herbarz polski, t. 7, Warszawa 1904, s. 118; B. Paprocki,
Herby rycerstwa polskiego przez Bartosza Paprockiego zebrane i wydane r. p. 1584, wyd. K. J. Turowski,
Krakow 1858, s. 539. Zob. takze zdjecie herbu Rawa ze zwornika choéru katedry wawelskiej w aneksie
niniejszej pracy.

37 Stanistaw Jozef Duficzewski podaje, Ze chodzito o kréla Kanuta (notabene: wnuka Mieszka I) oraz jego
dzieci: syna Swenona i corke Klotylde. Zob. tenze, Herbarz wielu domow Korony Polskiey y W. X.
Litewskiego: dla niezupetlnego opisania, albo opuszczenia, y wielu odmiennosci nieprzyzwoitych, za
dawnych y poznieyszych autorow, herby z rodowitoscig wyrazaigcych, nie mato dotgt ukrzywdzonych:

zebraniem wielu familii we dwa tomy, czesciami rzeczone, t. 2, Zamo$¢ 1757, s. 483.
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Slubem z ktorym$ z kandydatow posiadane przez nig skarby przepadng dla krélestwa
Anglii. Doradzili wigc jej bratu, nowemu krolowi, pozbycie si¢ siostry w dyskretny
sposob, aby mogt w ten sposob przejaé nalezaca do niej cze$¢ majatku. Krédlewne
rzucono na pozarcie trzymanemu w jaskini niedzwiedziowi, ktorego karmiono skazanymi
na $mier¢ zloczyncami. W obliczu zagrozenia zycia corka krolewska zaczela sie glosno
modli¢, co sprawito, ze Bég zamknal paszcze zwierzecia, aby ten nie mogt zrobic jej
krzywdy. Panna okielznala niedzwiedzia i triumfalnie wyjechata na nim z jaskini,
wnoszac rece w gescie dzigkczynnym do Boga. Miata ona potem poslubi¢ ksigcia
lotarynskiego 1 wystara¢ si¢ dla swoich dzieci o herb upamigtniajacy jej przygode z
niedzwiedziem. Jej potomkowie mieli przywedrowa¢ do Czech, a stamtad do Krolestwa
Polskiego, gdzie zaczeto ich nazywa¢ Rawicami od ich osad potozonych nad Rawa .
Protoplasta GrotowicoOw Siggniew byt rodzonym lub stryjecznym bratem Warsza,
kasztelana krakowskiego w latach 1270-1282% . Warsz dat poczatek drugiej linii
moznowladczej rodu Rawiczow — Warszowicom. Jak podaje Jan Wroniszewski, ,,Warsz
byt pierwszym przedstawicielem rodu Rawiczow, ktdrego pieczeé, zawierajaca jeszcze
znak przedherbowy, zachowala si¢ do dzisiaj przy dokumencie z 1278 r. Znakiem tym
postugiwat si¢ zreszta 1 pdzniej na nowej pieczeci z aktualng tytulaturg przywieszonej do

»40  Jednakze zaréwno on, jak i inni

dokumentu wystawionego w nastepnym roku
przedstawiciele rodu z 2. pot. XIII w. stosowali jeszcze pieczgcie ze znakiem kreskowym
w postaci kola z czterema krzyzami*. W tym wiec okresie pieczeé z herbem Rawa,
jednym z najstarszych herbOdw polskich, jeszcze nie weszlta do uzytku wsrod
przedstawicieli rodu. Najstarsze znane przedstawienie tego herbu w formie, w jakiej jest

on znany obecnie, pochodzi z 1306 roku i pojawito si¢ na niezachowanej do dzi$ pieczeci

38 Zob. R. Kiersnowski, Niedzwied? i panna. U Zrédet jednej z legend heraldycznych, w: Biedni i bogaci.
Studia z dziejow spoleczenstwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Geremkowi w szescdziesigtq rocznice
urodzin, Warszawa 1992, s. 286. Zob. takze: B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego..., dz. cyt., s. 540; B.
Chmielowski, Zbior krotki herbow polskich oraz wstawionych cnotq i naukami Polakéw, Warszawa 1763,
s. 288; J. Ostrowski, Ksigga herbowa rodow polskich, cz. 2, Warszawa 1897-1906, s. 308-309.

39 Urzednicy matopolscy XII-XV w. Spisy, oprac. J. Kurtyka, T. Nowakowski, F. Sikora, A. Sochacka, P. K.
Wojciechowski, B. Wyrozumska, Wroctaw 1990, nr 123, s. 60-61.

40 ], Wroniszewski, R6d Rawiczéw..., dz. cyt., s. 9.

41 Por. R. Kiersnowski, Nied?wied? i panna..., dz. cyt., s. 288.
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syna Warsza, kasztelana sandomierskiego Predoty, przywieszonej do przywilejow
Wiadystawa Lokietka dla biskupstwa krakowskiego i wojtow krakowskich®2,
Wspomniany wyzej Sigegniew 1 Warsz byli najprawdopodobniej rodzonymi lub
stryjecznymi bra¢mi, czego wynikiem bylo pokrewienstwo taczace obie linie Rawiczow:
Warszowicow 1 Grotowicow. Zgodnie z inskrypcja na tablicy nagrobnej znajdujacej si¢ w
dominikanskim kosciele Swictego Jakuba Apostola w Sandomierzu, Siggniew byt ojcem
Mateusza Grota (zm. 1313)*%. Ten za$ byl ojcem Jana Grotowica. Mateusz Grot peit
urzad podkomorzego sandomierskiego, potem za$ kasztelana potanieckiego*®. Jak podaje
Jan Wroniszewski, ojciec Jana Grotowica ,,zostat kasztelanem krakowskim awansujac z
najnizszego urzedu. [...] Bylo to mozliwe tylko dzigki wybitnej pozycji Grota wsrod
moznowladztwa malopolskiego, nie potwierdzonej do czasu awansu odpowiednim
urzedem”*°. Mateusz Grot petit wspomniany urzad kasztelana krakowskiego miedzy
rokiem 1310 a 1313“. Wraz z przedstawicielami rodu Toporéw: Zegota, Ottonem i

Januszem miat wzig¢ udziat w buncie przeciwko Leszkowi Czarnemu w 1285 roku.

42 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa (dalej jako: KDKK), t. 1, red. F. Pickosinski,
Krakéw 1874, nr 114, s. 147-150; Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, Teki Naruszewicza, t. 5, s. 48-49.
Zob. takze J. Bieniak, Heraldyka polska przed Dlugoszem. Uwagi problemowe, W: Sztuka i ideologia XV w.
Materialy sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce Polskiej Akademii Nauk. Warszawa, 1-4 grudnia 1976 r.,
red. P. Skurbiszewski, Warszawa 1978, s. 187. Z racji niezachowania si¢ wspomnianej pieczgci do naszych
czasow, za jedno z najstarszych (niestety: uszkodzonych) zachowanych wyobrazen herbu Rawa nalezy
uznac to, ktore znajduje si¢ na pieczeci wiekszej biskupa Jana Grotowica przywieszonej do dokumentu z 1
pazdziernika 1334 r., w ktorym potwierdzit dokument swojego poprzednika, Nankera, z 1325 r. Zob.
Krakéw, Archiwum Cystersow w Mogile, dok. perg. 65.

4 A, Bastrzykowski, Monografia historyczna parafii Gory Wysokie sandomierskie, Sandomierz 1936,
tablica migdzy s. 114 a 115. Wiecej na temat kariery Siegniewa: J. Wroniszewski, Rdd Rawiczow..., dz.
cyt., s. 93-95.

4 Kodeks dyplomatyczny Matopolski (dalej jako: KDM), t. 2, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1886, nr 495, s.
1531 499, s. 161; Zbior dokumentéw matopolskich (dalej jako: ZDM), t. 1, wyd. S. Kura$, Wroctaw 1962,
nr 8, s. 12. Jako kasztelan potaniecki: KDM, t. 1, nr 138, s. 168; Urzednicy matopolscy..., dz. cyt., s. 63, nr
130.

45 J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 96.

“6A doktadniej: w okresie po 26 grudnia 1310 do przed 16 pazdziernika 1313. Por. A. Marzec, Urzednicy
matopolscy w otoczeniu Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego (1305-1370), Krakéw 2006, s. 51;
Urzednicy matopolscy ..., dz. cyt., nr 130, s. 63.
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Wiadomo o nim rowniez, ze byt dziedzicem Shipczy w parafii Géry Wysokie koto
Sandomierza*’. Jego zong byta blizej nieznana Anna“®,

W tym miejscu nalezy wyjasni¢ kwesti¢ zwigzang z nazewnictwem biskupa.
Bohater niniejszej rozprawy dotychczas w historiografii pojawiat si¢ zardwno jako Jan
Grot, jak i jako Jan Grotowic. Pierwsza z tych form to w istocie dwa imiona biskupa, w
ktorego rodzinie panowat zwyczaj nadawania mezczyznom dwoch imion: jednego
chrzeécijaniskiego, a drugiego — stowianskiego®. Tymczasem forma ,,Grotowic” z jednej
strony wskazuje na przynalezno$¢ Jana do rodu GrotowicoOw, ale jest jednocze$nie
patronimikiem, poprzez koncowke ,,-owic” wskazujagcym na synostwo wobec Grota,
ktore to imi¢ bylo zreszta bardzo popularne wsréd Rawiczow; mozna je wrecz okresli¢
ich imieniem rodowym. Dopiero w XV 1 XVI w. niektorzy przedstawiciele rodu przyjeli
je za swoje nazwisko®. Forma ,,Grotowic” jest wiec bogatsza znaczeniowo niz ,,Grot” i
bardziej rekomendowana®:.

Jan Grotowic miat najprawdopodobniej trzech braci: Goworka, Siggniewa i
Jakuba, oraz prawdopodobnie siostre, nieznana z imienia %2 . Wedlig Jana

Wroniszewskiego Jan byl najstarszym, Jakub za$§ najmlodszym z synow Mateusza

47T Na temat Grotow ze Shupczy zob. A. Bastrzykowski, Monografia historyczna parafii Géry Wysokie
sandomierskie..., dz. cyt., s. 261 i nn.

48 J. Dhugosz, Catalogus episcoporum Cracoviensium, wyd. 1. Polkowski, Z. Pauli, w: Opera omnia, t. 1,
Cracoviae 1887, s. 411. Marek Walczak, na podstawie faktu, ze (niedostepnemu dzis) biskupiemu herbowi
Rawa w kaplicy grobowej Grotowica towarzyszyl herb Habdank, wysuwa hipoteze, ze ten drugi moze
reprezentowaé whasnie rod jego matki. Zob. M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Matopolsce za czaséw
Kazimierza Wielkiego, Krakow 2006, s. 169. O tym herbie: B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego..., dz.
cyt., s. 218 inn.

49 ], Wroniszewski, Rod Rawiczow..., dz. cyt., s. 95-96.

%0 Zob. A. Boniecki, Herbarz polski..., dz. cyt., s. 118.

51 Za czym przemawia réwniez fakt, Ze we wszystkich cytowanych w niniejszej pracy zrodlach, w tym w
dokumentach papieskich, biskup figuruje jako loannes (Iohannes) Grotonis, nie za$ Groth. Jednoczesnie,
chcac nazwaé wies$ Biskupice swoim imieniem, nadat jej nazwe ,,Jangrot”.

52 Kacper Niesiecki i Bartosz Paprocki wspominajg tylko o jednym bracie Jana, Marcinie, jednak — w
przeciwienstwie do wzmiankowanych wyzej trzech braci — nie ma na jego temat zadnych danych
zrodtowych. Zob. K. Niesiecki, Herbarz polski Kacpra Niesieckiego S. J. powigkszony dodatkami z
pozniejszych autordéw, rekopisow, dowodow urzedowych i wydany przez Jana Nep. Bobrowicza, wyd. J. N.
Bobrowicz, t. 4, Lipsk 1839, s. 292; B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego..., dz. cyt., s. 546.
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Grota®®. Wzmianka o Siegniewie i Goworku pojawia sie w dokumencie fundacyjnym
ko$ciota i parafii w Chobrzanach wystawionym 5 lutego 1337 r. przez samego biskupa —
fundatora®. Z Chobrzanami taczyt braci fakt, ze byty one niegdy$ posiadtoscia ich ojca.
Nastepnie przeszly prawem dziedziczenia na hierarchg¢. Dwaj wymienieni bracia byli
wspotinicjatorami budowy kosciota, cho¢ w momencie powstania dokumentu z 1337 r.
zaden z nich juz nie zyl. Goworek Grotowic jest okreslony kasztelanem radomskim i
bratem wystawcy w dokumencie wystawionym przez biskupa 8 sierpnia 1333 r.%°
Dyplom z 27 sierpnia 1334 r. poswiadcza, ze w tym czasie juz nie zyt>®. Pozostawit po

sobie czworke potomstwa: Mikolaja, Goworka, Siegniewa i Jana ' .

Sposrod
wymienionych warto przyjrze¢ si¢ nieco blizej postaci Mikolaja. We wspomnianym
zrodle jest okreslony jako kanonik krakowski i sandomierski, ktory na prosbe Jana
Grotowica otrzymat wie$ Polany od wachockich cysterséw, wspominajacych o blizej
nieokre§lonych zaslugach Goworka i Mikotaja na rzecz klasztoru®®. Po wstapieniu stryja
na biskupstwo (i z pewnos$cig przy jego wsparciu) Mikotaj objat po nim kanoni¢
krakowska i prebende®.

O kolejnym z braci biskupa, Siggniewie Grotowicu, wiadomo niewiele. W latach
1319-1326 pehit urzad podstolego sandomierskiego®. Zmart ok. 1333 r. w czasie walk
Kroélestwa Polskiego z Krzyzakami®' . Najwiecej $ladow zrodlowych pozostato po

najmiodszym z braci biskupa, Jakubie. Pemil on urzad kasztelana Zzarnowskiego, a w

pbzniejszym okresie sedziego sandomierskiego®. O jego pokrewienistwie z biskupem

%3 J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 104. Zdaniem Andrzeja Marca Goworek i Siegniew byli
znacznie starsi od Jana i Jakuba. Zob. tenze, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 87, przypis
332. Pewne jest, ze Jakub byt najmtodszym z braci.

% KDKK, t. 1, nr 160, s. 204-205.

5 Tamze, nr 153, s. 196-198.

5% Tamze, nr 155, s. 199.

57J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 105-106.

%8 Sam za$ biskup jest przez zakonnikéw okreslony w dokumencie jako noster fundator. Zob. KDKK, t. 1,
nr 155, s. 199.

% MPV, t. 1, nr 139, s. 179.

80 Zob. J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 101, przyp. 91; Urzednicy matopolscy..., dz. cyt., nr
882, 204.

81 A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 201, przypis 258.

82 Urzednicy matopolscy..., dz. cyt., s. 262-263, nr 1179 i s. 208-209, nr 915. Przebieg kariery Jakuba

Grotowica szczegotowo opisuje Jan Wroniszewski. Zob. tenze, Rod Rawiczow..., dz. cyt., s. 102-104.

23



Swiadczy m.in. dokument z 5 listopada 1329, gdzie papiez, na prosbe hierarchy, udziela
Jakubowi dyspensy pozwalajacej utrzymac¢ jako legalne jego malzenstwo ze
spokrewniona z nim w czwartym stopniu Swietostawa % . Jakub Grotowic pomagat
roéwniez bratu w czynnos$ciach kolektorskich, gdy ten zostal przez papieza wyznaczony do
zbiorki annat na ziemiach polskich oraz pojawiat si¢ wérod swiadkoéw w wystawianych
przez biskupa dokumentach. Jan Wroniszewski przyjal, ze nieznana z imienia siostra Jana
Grotowica byta zona skarbnika sandomierskiego Pakostawa ze Strozysk®4. Dowodem na
to ma by¢ fakt, ze syn Pakostawa, Dzierstaw (Dzierzek), kustosz kolegiaty Sw. Floriana,
jest w dokumencie z 1346 r. okreSlony jako nepos Jana Grotowica, co w tym wypadku
mozna by interpretowa¢ jako ,,siostrzeniec”®®.Stanistaw Szczur zwrdcit jednak uwage na
fakt, ze w tamtym okresie wsréd wyzej postawionych krakowskich duchownych
wystepowato dwoch o imieniu Dzierzek, a przy tym obaj byli kanonikami w Kkolegiacie
Sw. Floriana®. Istnieje rowniez mozliwo$é, ze siostra Grotowicow byta zong Eustachego
z Bejsc h. Lewart, ktory wraz z Siggniewem Grotowicem bral udziat w rokowaniach z
Krzyzakami w Brzesciu Kujawskim w 1326 r.8” Dowodem na to pokrewienstwo moze
by¢ fakt, ze po $mierci jednego ze wspomnianych Dzierzkow Jan Grotowic usilnie dazyt
do tego, aby kanonig i prebende u $w. Floriana otrzymat po nim Mikotaj, syn Eustachego.
Duchowny ten jest okreslony w zrodtach jako cognatus biskupa®. Jesli wiec Mikolaj byt
synem tegoz Eustachego, to wowczas hierarcha staratby si¢ o beneficjum dla swojego
siostrzenca. Ostatecznie mozna réwniez przyjac, ze Grotowicowie mieli wiecej niz jedng

siostre. Bracia duchownego sg wiec widoczni w zrédiach jako piastujgcy dos¢ wysokie

83Bullarium Poloniae (dalej jako: BP), t. 1, wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Rzym 1982, nr 1554, s.
275; MPV, t. 3, nr 252, s. 279. Dokument ten moze pozostawa¢ w $cistym zwiazku z innym, wydanym w
tym samym dniu, gdzie syn tegoz Jakuba, Grot, na suplike biskupa otrzymuje ekspektatywe na kanonie
krakowska. Zob. BP, t. 1, nr 1562, s. 276; MPV, t. 3, nr 258, s. 281. Dyspensa papieska zostata wydana
rodzicom Grota najprawdopodobniej po to, aby ich syn mogt legalnie obja¢ kanonie.

64 Zob. J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 100.

8 KDKK, t. 1, nr 180, s. 231. Por. M. Koczerska, Uwagi o terminologii pokrewienistwa i powinowactwa w
polskich Zrédlach Sredniowiecznych, w: Genealogia. Problemy metodyczne w badaniach nad polskim
spoleczenistwem Sredniowiecznym na tle poréwnawczym, red. J. Hertel, Torun 1982, s. 37-38i 41.

8 S, Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie, ,,Nasza Przeszto$¢”, 66 (1986), s. 63. Jeden ze
wspomnianych Dzierzkéw zmart ok. 1332 r., poniewaz w 1333 r. rozgorzat spor o to, kto przejmie po nim
prebende i kanonie u Sw. Floriana.

67 ZDM, t. 4, nr 906, s. 50. Zob. A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt. s. 100.

8 MPV, t. 3, nr 289, s. 301.
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urzedy, jednak to wlasnie Jan zaszedt szczegdlnie daleko — osiagnat nie tylko najwyzsza
godnos$¢ sposrod synow Mateusza Grota, ale rowniez wsérdd wszystkich przedstawicieli
rodu Rawiczow w okresie calego $redniowiecza®.

Warto jednak przy tej okazji zaznaczy¢, ze o ile wérod Grotowicow nie znalazta
si¢ druga tak wysoko postawiona osobistos¢, to wiezy powinowactwa laczyly Jana z
biskupem Pawlem z Przemankowa herbu Potkozic. Brat tegoz XIII-wiecznego biskupa
krakowskiego, Wistaw, byl szwagrem wspomnianego tu juz kasztelana sandomierskiego
Predoty Warszowica, po ktérym zostala najstarsza zachowana piecze¢ z herbem Rawicz.
Na tym jednak nie koniec. Co godne uwagi, matka tegoz Predoty i zona Warsza,
Piotrumita, byta wychowanka 1 bliskg krewng biskupa krakowskiego Predoty
Odrowaza’®. Tego z kolei laczyly wiezy pokrewienstwa z biskupem Iwonem Odrowazem.
Wsrod dalszych krewnych i powinowatych przysziego krakowskiego hierarchy byto
wiec az trzech biskupow krakowskich, co moglto mie¢ pewien wptyw na to, ze sposrod
kanonikow krakowskich to jemu przypadio biskupstwo.

Jednym z najistotniejszych czynnikow, ktore utatwily Janowi Grotowicowi
pOzniejsze objecie diecezji, bylo bez watpienia jego wyksztalcenie w dziedzinie prawa
kanonicznego. Edwin Mullins, shusznie zauwaza szczegdlne znaczenie, jakiego w tamtym
okresie w kregach zardwno koscielnych, jak i politycznych nabrali prawnicy, a zwlaszcza

kanonisci 't .

Najstarszym 1 najwazniejszym $redniowiecznym osrodkiem nauk
prawniczych byt Uniwersytet w Bolonii. Sciagali tam studenci z catej Europy, w tym

rowniez z Polski’?. Jak podaja Jan Diugosz i Jan z Czarnkowa, Jan Grotowic byl jednym

89 J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 96. Aleksander Bastrzykowski stwierdza, ze Jan Grotowic
»przyémit stawa i wielkim znaczeniem w narodzie” wszystkich innych Grotow z XIV w. Zob. tenze,
Monografia historyczna parafii Gory Wysokie sandomierskie..., dz. cyt., s. 266.

0], Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 10.

"1 This was a moment in European history when lawyers were beginning to represent a new race of
influential advisers to rulers and churchmen alike. Knowledge of civil law and particularly canon law was
becoming an invaluable tool in stabilizing a ruler’s finance as well as in the exercise of political power
generally”, E. Mullins, The Popes of Avignon. A Century in Exile, New York 2011, s. 5. Zob. takze L.
Zygner, Polscy kanonisci péznego Sredniowiecza w stuzbie Kosciola i parnstwa, w:. Fundamenty
Sredniowiecznej Europy, red. Z. Sztylc, D. Zagorski, A. Radziminski, R. Biskup, Pelplin 2013, s. 103-143.
2. Zob. A. Sorbelli, Storia della Universita di Bolognia, t. 1: Il Medioevo (secc. XI-XV), Bologna 1944.
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z nich i przyby! tam, aby studiowa¢ prawo kanoniczne 3. Mieczystaw Niwinski okresla go
mianem ucznia wybitnego kanonisty Jana Calderiniego, powotujac si¢ na ustng
informacj¢ uzyskang od prof. Stanistawa Kota, nie poparta, niestety, odniesieniem do

konkretnych zrédet’

. Grotowic najprawdopodobniej ukonczyt studia i uzyskat tytut
magistra”. Jego pozniejsza aktywno$¢ jako kanonisty w postaci wydania w 1328 statutow
kapitulnych, a w 1331 statutow synodalnych dla diecezji krakowskiej potwierdza, ze
ksztalcit si¢ na tyle dtugo, aby by¢ dobrze przygotowanym do opracowania tak waznych
przepisOw prawa kanonicznego juz w krotkim czasie po rozpoczeciu biskupiego
pontyfikatu.

Dla jego awanséw wsrod krakowskiego duchowienstwa i pézniejszej nominacji na
biskupstwo niezwykle istotne bylo wsparcie krewnych i innych oséb z jego otoczenia.
Jedng z charakterystycznych cech tamtego okresu byl obecny na wszystkich szczeblach
hierarchii koscielnej nepotyzm’®. W pewnej mierze to wilasnie temu zjawisku Rawita
zawdzieczat rozwoj swojej kariery duchownej. Nie bez znaczenia byla tutaj silna pozycja
jego rodu zarowno w krggach biskupich, jak i krélewskich. Jak juz wspomniano, ojciec
przysztego biskupa, Mateusz Grot, byl kasztelanem krakowskim do swojej $mierci w
131377, Jego nastepca byt zas Predota Warszowic z Michowa, réwniez z rodu Rawiczow.
W tym miejscu polityczne aspekty wpltywdédw Rawiczow splatajg si¢ z eklezjalnymi.

Andrzej Marzec wskazuje na fakt, ze kariera koscielna i polityczna Grotowica wyrosta na

3 J. Dhugosz, loannis Dlugossi Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, t. 9, red. S. Budkowa,
Warszawa, 1978, s. 135; Kronika Jana z Czarnkowa, ttum. J. Zerbitto, oprac. M. D. Kowalski, Krakow
2012, s. 56.

"4 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic i zatargi jego z Wlodzistawem Lokietkiem i Kazimierzem
Wielkim, w: ,Nova Polonia Sacra”, 3 (1939), s. 59. O samym Calderinim zob. m.in. J. F. Schulte, Die
Geschichte der Quellen und Litaratur des canonischen Rechts, t. 2, Stuttgart 1877, s. 247; H. J. Becker,
Calderini Giovanni, w: Dizionario biografico degli Italiani, t. 16, Roma 1973, s. 587-588.

75 Zob. M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 59; K. Oz6g, Studia nad wyksztatceniem
uniwersyteckim krakowskiego duchowienstwa swieckiego w XIV wieku, ,,Studia Historyczne”, 26 (1983), nr
4, s. 556, nr 31; tenze, Formacja intelektualna biskupow krakowskich w Sredniowieczu, w: Cracovia —
Polonia — Europa: studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szesédziesigtq
pigtq rocznicg urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, red. K. Baczkowski, Krakéw 1995, s. 169.

W szczegblnodcei jesli chodzi o papiezy: Jana XXII oraz Klemensa VI. Na temat nepotyzmu w kregach
wyzszego duchowienstwa zob. S. Carroci, Il nepotismo nel medioevo. Papi, cardinali e famiglie nobili,
Roma 1999.

"W otoczeniu Jana Grotowica byli potem synowie innych kasztelanow krakowskich (np. Predota

Predocic), ktorych z kolei on wspierat w ich karierach koscielnych.
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gruncie zaréwno silnej pozycji politycznej jego rodu w tamtym okresie, jak i wsparcia ze
strony krewnego — Mikolgja Warszowica, ktoremu zawdzigczal wejscie w szeregi
kapituly katedralnej’®. Byt to przyktad typowego wowczas mechanizmu wprowadzania w
szeregi duchowienstwa katedralnego nowych cztonko6w w oparciu o zwigzki rodzinne i
rodowe. Wspomniany Mikolaj byl synem Warsza i Piotrumily, bratem kasztelana
krakowskiego Predoty. Sam rowniez wszedt do kapituly katedralnej dzigki krewnym’®.
Juz w roku 1291 byl kanonikiem krakowskim, zmart zas w 1317 r. W latach
przypadajacych na poczatki kariery Grotowica byt wigc jednym z najstarszych cztonkow
kapituty, co z pewnoscig wigzalo si¢ ze znacznymi wplywami 1 mozliwoscig
oddziatywania na jej sktad®. Wiadomo, ze w lipcu 1309 roku Grotowic byt juz
kanonikiem krakowskim i scholastykiem skalbmierskim®. Z tej drugiej godnosci zostat
zdjety po 11 wrze$nia 1319 r.82

Na rozwo0j kariery przysztego krakowskiego ordynariusza wplyw miaty takze
dobre relacje z duchownym spoza kregow rodzinnych, a nawet spoza diecezji

krakowskiej, ktorym byt biskup wloctawski Gerward z Ostrowa®®. W imieniu Kurii

8 A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 56; J. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz.
Ccyt., s. 96-101.

9 Kariere Mikolaja bez watpienia utatwilo powinowactwo z Pawlem z Przemykowa, biskupem
krakowskim, ktorego brat Wistaw byt Zonaty z siostrg Predoty i Mikotaja, niestety nie znang z imienia”, J.
Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., op. cit., s. 11. Zob. biogram duchownego w: T. Pietras, ,, Krwawy wilk z
pastoratem” — biskup krakowski Jan zwany Muskatg, Warszawa 2001, s. 190-191.

80 Zob. A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 86, gdzie badacz okresla Mikotaja
mianem ,,szarej eminencji w krakowskiej katedrze”.

8 MPV, t. 3, nr 125, s. 99.

82BP, t. 1, nr 1168, s. 210; MPV, t. 3, nr 159, s. 221. Scholasteria skalbmierska nalezala do kolacji
biskupéw krakowskich: Joannis Diugosz senioris canonici Cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis
Cracoviensis, Tomus |: Ecclesia cathedralis Cracoviensis — ecclesiae collegiatarum, w: Opera omnia, t. 7,
wyd. A. Przezdziecki, Cracoviae 1863, s. 516.

8 K. Stachowska, Gerward, biskup kujawski, w: PSB, t. 7, s. 408-409; M. Wojciechowski, Gerward z
Ostrowa herbu Laska (ok. 1260-1323), w: Ludzie pomorskiego Sredniowiecza. Szkice biograficzne, red. K.
Skrzypkowska-tutowicz, Gdansk 1981, s. 47-53; J. Bieniak, Gerward z Ostrowa (?-1323), biskup
wloctawski, W: Zastuzeni dla Wioctawka, red. M. Wojciechowski, Wiloctawek 1991, s. 56-58; M.
Wojciechowski, Gerward z Ostrowa, w: Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, t. 2, red. Z.
Nowak, Gdansk 1994, s. 37-40; J. Maciejewski, Dzialalnosé koscielna Gerwarda z Ostrowa, biskupa
wloctawskiego w latach 1300-1323, Bydgoszcz 1996; tenze, Czy mozliwe jest odtworzenie itinerarium

biskupa wloctawskiego Gerwarda?, ,Przeglad Historyczny”, 89 (1998), nr 2, s. 287-289; Zob. takze
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papieskiej nadat on Grotowicowi probostwo kosciota Mariackiego w Krakowie, ktore
zwolnilo si¢ po objeciu przez Nankera biskupstwa krakowskiego. Przyjeto si¢, ze Rawita
byt proboszczem kosciota NMP w Krakowie od roku 1320, jednak bardziej precyzyjnym
okresleniem bedzie: po 11 wrzesnia 1319 roku®*. Papiez Jan XXII na mocy dokumentu z
tego dnia przyznat przebywajacemu wowczas w Awinionie Gerwardowi prawo podjgcia
decyzji, kto przejmie t¢ funkcje po jej zawakowaniu — wiadomo za$, ze przypadia ona
Grotowicowi®®. Wystapit jako rektor tegoz kosciota w 1320 roku, gdy na rzecz objecia
tego beneficjum zwolnit scholasterie skalbmierska, ktora posiadat od 1309 roku®®.
Probostwo kosciota Mariackiego — dochodowe i prestizowe — pozostawato w jego rekach
do momentu objecia biskupstwa krakowskiego®’. Zdaniem Mieczyslawa Niwinskiego w
tym okresie Gerward pomogt Grotowicowi rowniez w uzyskaniu probostwa kosciola

NMP w Kruszwicy, co jednak nie jest prawda®®. Badacz zasugerowat rowniez, ze za

dodatek do artykutu poswigcony Gerwardowi: K. Tymieniecki, Studia nad XIV wiekiem. Proces polsko-
krzyzacki z lat 1320-1321, ,,Przeglad Historyczny”, 21 (1918), s. 131-148.

8 Por. J. Wroniszewski, Rod Rawiczow..., dz. cyt., s. 97.

8 Facultas conferendi cuidam personae eccl. par. BMV in Crac., per assecutionem a Nancherio Immrami
Decanatus Crac. vacatem, conceditur”, BP, t.1, nr 1127, s. 203; Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae
gentiumqgue finitimarum historiam illustrantia: maximam parten nondum edita ex tabularis Vaticanis
deprompta collecta ac serie chronologica disposita, vol 1: Ab Honorio Il PP. usque ad Gregorium PP.
X1 1217-1409 (dalej jako: VMPL), wyd. A. Theiner, Romae 1860, t. 1, nr 238, s. 153.

8MPV, t. 3, nr 125, s. 99. W literaturze okredla sic Jana Grotowica zaréwno jako rektora, jak i jako
proboszcza kosciota Mariackiego. Wedtug Encyklopedii koscielnej ,,rektor w prawie koScielnem oznacza
tyle, co proboszcz”, jednak wskazuje si¢ tam rowniez, ze terminem tym okres$lano réwniez wikariuszy
stojacych na czele tylko pewnej czeéci parafii. Zob. Rektor, w: Encyklopedia koScielna podiug teologicznej
encyklopedii Wetzera i Weltego z licznemi jej dopetnieniami, wyd. M. Nowodworski, t. 23, Warszawa 1899,
s. 205-206. Zob. takze Rektor, w: Encyklopedia katolicka, t. 16, red. E. Gigilewicz et al., Lublin 2012, kol.
1379-1381. Mozna jednak przyja¢, ze w przypadku funkcji, jaka sprawowat Jan Grotowic w kosciele
Mariackim stowo ,,rektor” traktowane jest jako synonim stowa ,,proboszcz”.

8" BP, t. 1, nr 1408; MPV, t. 3, nr 212. Zdaniem Stanistawa Szczura nie wykonywal obowigzkéw
proboszcza osoboiscie, lecz wyznaczyl tam swojego zastgpce. Zob. tenze, Papiez Urban V i powstanie
uniwersytetu w Krakowie w 1364 r., Krakéw 1999, s. 152,

8 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 62. Jako potwierdzenie zostaje tutaj
przywolany dokument z IIT tomu Monumenta Poloniae Vaticana o numerze 159, z 6 grudnia 1320, gdzie
pojawia si¢ zapis: ,,[...] quam Iohannes Grotonis, rector parochialis ecclesia sancte Marie Crusviciensis
olim obtinuit [...]”. Niestety, zawiera on btad, gdyz zostaje tam uzyte okreslenie Crusviciensis zamiast
Cracoviensis. Nie ma przy tym zadnych Zrodtowych dowodéw na posiadanie tego probostwa przez

Grotowica. Bledna informacja zostaje powtérzona w jego biogramie: zob. A. Matuszek, Grot (Grotowic)
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sprawg biskupa wloclawskiego Rawita otrzymat kanoni¢ wiloclawska oraz probostwo
kolegiaty $w. Michata w Krakowie®. O ile otrzymanie kanonii wloctawskiej poprzez
wplywy tamtejszego biskupa jest jak najbardziej prawdopodobne, o tyle teza o
przydzieleniu Grotowicowi tej drugiej godnosci musi zosta¢ calkowicie odrzucona.
Badacz powolat si¢ na dokument, w ktorym papiez Jan XXII wlaczyl probostwo
kolegiaty $w. Michata w Krakowie do kolacji biskupéw wloctawskich®. Zarzadzenie to
pochodzi jednak z 4 sierpnia 1328 i byto adresowane juz do nastgpcy Gerwarda, Macieja
z Gotanczy. Co wigcej, w dokumencie papieskim z 4 kwietnia 1325 r., w ktorym
wymienione zostaja wszystkie godnosci koscielne Grotowica, ktore wowczas posiadat —
jest tam okreslony mianem kanonika krakowskiego, wioctawskiego, poznanskiego i w
Reggio kolo Modeny oraz rektorem kosciota Mariackiego — nie pojawia si¢ jako
proboszcz wspomnianej kolegiaty®'. Zestawienie godnosci koscielnych piastowanych
przez Rawit¢ do momentu objecia biskupstwa w 1326 r. przedstawia si¢ wigc

nastepujaco:

Tabela 1. Godnosci koscielne piastowane przez Jana Grotowica do 1 X 1326.

L. p. Godnos$¢ koscielna Okres piastowania

1. kanonik w Reggio k. Modeny ?-po 41V 1325

1. kanonik krakowski przed 9 VII 1309 — 1 X 1326

2. scholastyk skalbmierski przed 9 VII 1309 — po 11 IX 1319

Jan, w: PSB, t. 9, s. 15. Zrzeczenie to wigzato si¢ jednak nie z objeciem kruszwickiej prebendy, ale wiasnie
kosciota NMP w Krakowie. Istnienie kruszwickiego kosciota o takim wezwaniu, a tym bardziej objecie
jego probostwa przez Jana Grotowica, podano w watpliwos¢. Zob. D. Karczewski, D. Kurzawa, Czy istnial
w Kruszwicy kosciol pod wezwaniem Najswietszej Marii Panny? Korekta do topografii Sredniowiecznej
Kruszwicy, ,,Slavia Antiqua: Czasopismo Poswigcone Starozytnosciom Stowianskim”, 42 (2001), s. 163—
169.

89M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 62-63.

O BP, t. 1, nr 1478, s. 262; VMPL, t. 1, nr 396, s. 307. W 1333 r. Kazimierz Wielki potwierdzil, ze prawo
patronatu tej $wiatyni nalezy do biskupa wloctawskiego. Zob. KDKK, t. 1, nr 154, s. 198-199.

I MPV, t. 3, nr 184, s. 240; BP, t. 1, nr 1266, s. 226. Kanonie w Reggio uzyskal najprawdopodobniej w
czasie swych studiéw prawniczych w Bolonii. Pdzniejszy dokument z 31 stycznia 1327 roku wskazuje na
to, ze w momencie obejmowania biskupstwa Grotowic byt takze kanonikiem gnieznienskim, jednak jako
taki nie pojawia sie nigdzie indziej. Zob. BP, t. 1, nr 1409, s. 250; VMPL, t. 1, nr 373, s. 293—-294.Trudno

okresli¢, w jakich okoliczno$ciach objat kanonie: poznanska i gnieznienska.
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3. rektor kosciota NMP w Krakowie | po 11 1X 1319 roku — 1 X 1326
4. kanonik wloctawski ?—-po 41V 1325

S. kanonik poznanski ?—-po 41V 1325

6. kanonik gnieznienski ?7-1X1326

Ciekawym watkiem jest kwestia pomocy, jakiej udzielat mlody Grotowic
Gerwardowi jako kolektorowi swigtopietrza na ziemiach 6wczesnego polskiego Kosciota.
Biskup wloctawski otrzymat te funkcje 20 maja 1318 roku®. Pehit jg az do swojej
$mierci w roku 1323. Wiosng 1322 r. Grotowic wraz z Andrzejem z Veroli, prokuratorem
biskupa wloctawskiego, i pozniejszym papieskim kolektorem na ziemiach polskich,
przybyt do Awinionu m.in. z zebranym przez Gerwarda $wigtopietrzem®. Doswiadczenie
to z pewnoscig pomoglo przysztemu biskupowi krakowskiemu w jego pozZniejszej
aktywnosci na rzecz kamery apostolskiej.

Na rozwo6j kariery koscielnej Jana Grotowica przed objeciem przez niego
biskupstwa krakowskiego miat wplyw szereg roznych czynnikow. Decydujace bylo jego
wyksztalcenie w dziedzinie prawa kanonicznego, jak rowniez pochodzenie z rodu
Rawiczow, ktory w tym okresie umacniat swoje wplywy wsrdd malopolskiej elity
urzednicze] 1 duchowienstwa krakowskiej kapituly katedralnej. Do jego awansoéw
przyczynity si¢ takze szczego6lnie dobre relacje z biskupem wiloctawskim Gerwardem.
Duchownych nie taczyly wiezy krwi, jednak czynnikiem, ktéry z pewno$cig mocno
wplyngl na ich dobre stosunki, bylo glebokie poparcie, jakiego obydwaj udzielali
umacniajgcemu swoja wiladze 1 zyskujacemu coraz wigksze wpltywy ksieciu
Wiadystawowi Lokietkowi. To wiasnie u jego boku wyrosta i rozwingta si¢ druga galaz

kariery Jana Grotowica — aktywno$¢ polityczna.

2 MPV, t. 1, nr 53, s. 49-51.
B MPV, t. 1, nr 79, s. 71. Na temat funkcji biskupich i monarszych prokuratoréw w Stolicy Apostolskiej
zob. S. Szczur, Prokuratorzy spraw polskich w kurii papieskiej w XIV wieku, w: Genealogia. Wiladza i

spoteczenstwo w Polsce sredniowiecznej, red. A. Radziminski, J. Wroniszewski, Torun 1999, s. 237-2609.
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2. Dzialalno$¢ polityczna do 1 pazdziernika 1326 roku

Aktywnos¢ polityczna byta druga, naturalng sferg dziatalnosci Jana Grotowica,
ktora rozwijat rownolegle z kariera koscielng. Na temat jego zaangazowania w polityke
przed objeciem biskupstwa wiadomo w rzeczywistosci wigcej niz o jego dziataniach w
sferze eklezjalnej w tamtym okresie. Dzigki powigzaniom rodzinnym do$¢ wczesnie
znalazl si¢ w najblizszym otoczeniu Wiadystawa t.okietka, co mialo si¢ dla niego okazaé
szczegblnie korzystne. Ksigze kujawski stopniowo doszedt do wiadzy w Krakowie,
poszerzal swoje wiladztwo terytorialne na drodze zbrojnych kampanii i finalnie
zjednoczyt posiadane ziemie pod swoja witadza jako zaaprobowanego przez papieza
monarchy®. Byt to okres intensywnych przemian politycznych na ziemiach polskich,
zwieficzonych koronacja Wiadystawa Lokietka w katedrze wawelskiej*®. Nie zdotatby
tego jednak uczyni¢ bez silnego zaplecza urzedniczego 1 dyplomatycznego. Wsrod
dostojnikow koscielnych, ktorzy wspierali unifikacyjne 1 koronacyjne ambicje Lokietka,
byt réwniez Grotowic. Duchowny zdobywat doswiadczenie w tej dziedzinie juz w
pierwszym dziesiecioleciu XIV w. biorgc udzial w rokowaniach politycznych krola
Wiadystawa Lokietka 1 pracujac w jego kancelarii.

Ustalenie podstawowych informacji dotyczacych poczatkow kariery politycznej
Jana Grotowica wymaga sprostowania pewnych niescistosci, ktore zrodzity sie w
historiografii. Wedtug Jana Wroniszewskiego ,,W literaturze Jan Grotowic byl biednie

identyfikowany z Janem, podkanclerzym krakowskim (1307-1309), kanclerzem

% Sposrod publikacji dotyczgcych stanowiska papiestwa wzgledem wydarzen w Polsce w tamtym okresie
na szczegblng uwage zastuguja: W. Abraham, Stanowisko kurii papieskiej wobec koronacji Lokietka, W:
Ksiega pamigtkowa Uniwersytetu Lwowskiego ku uczczeniu piecsetnej rocznicy fundacji jagiellonskiej
Uniwersytetu Krakowskiego, Lwow 1900, s. 1-34; S. Szczur, Papiestwo awinioriskie wobec odrodzonego
Krolestwa Polskiego w X1V wieku, w: Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastow, red. K. Zielinska-
Metkowska, Torun 1997, s. 89-110.

% Na temat rzadéw Lokietka zob. m. in.: J. Baszkiewicz, Polska czaséw Eokietka, Warszawa 1968; J.
Bieniak, Zjednoczenie parnstwa polskiego, w: Polska dzielnicowa i zjednoczona, red. A. Gieysztor,
Warszawa 1972, s. 202-278; H. Samsonowicz, Lokietkowe czasy, Krakéw 1989; J. Kurtyka, Odrodzone
krélestwo. Monarchia Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych badan, Krakow
2001; W. Drelicharz, Unifying the Kingdom of Poland in Medieval Historiographic Thought, Krakdw 2019;
K. Oz6g, Krolewska koronacja Wiadystawa Lokietka i jej migdzynarodowy kontekst, ,Rocznik Polskiej
Akademii Umiejetnoéci” [brak numeru] (2020), s. 195-204; Wiadystaw Eokietek — odnowiciel Krolestwa
Polskiego. Restaurator Regni Poloniae, red. J. Grabowski, W. Graczyk, H. Wajs, Warszawa 2021.
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kujawskim (1313-1318) i teczyckim (1318—-1333), prepozytem $w. Michala na zamku
krakowskim i kanonikiem gnieZnienskim. Po tym Janie objal przed 19 marca 1318 r.

kanclerstwo kujawskie” % .

Zacytowane wyzej sprostowanie powstalo niejako na
marginesie pracy poswigconej znacznie szerszemu zagadnieniu i jest pozniejsze niz
podstawowe publikacje biograficzne dotyczgce biskupa. Jest to bardzo trafne i zwigzle
rozstrzygnigcie niejasnosci co do petionych (a raczej: niepetnionych) przez Grotowica
urzedow — wyjawszy kanonie gniezniefiska®’.

Kwestia tozsamos$ci podkanclerzego krakowskiego 1 feczyckiego oraz prepozyta
sw. Michala na Wawelu zostata szczegotowo 1 przekonujaco wyjasniona przez Janusza
Bieniaka®®. Wiadomo stamtad, Ze bledne przypisanie tych urzedéw Grotowicowi wynikto
ze stanowiacej spore utrudnienie dla badaczy 6wczesnej popularnosci imienia Jan 1 faktu,
ze w otoczeniu Lokietka pojawialo si¢ ich kilku. Urzad kanclerza kujawskiego pehit
Grotowic od 1318 roku prawdopodobnie az do czasu nominacji biskupiej®. Ostatnie
zrodlo, w ktorym na nim wystepuje, nosi date 4 kwietnia 1325 roku'®. Byt to jedyny
swiecki urzad peliony przez przysztego biskupa.

Wiele wskazuje na to, ze Grotowic angazowal si¢ w dziatalno$¢ polityczng u boku
przysztego krola na dlugo zanim zostal kanclerzem kujawskim. Jednym z najbardziej
klopotliwych obszaréw byto dla Lokietka Pomorze. Ksigz¢ zrazil do siebie wptywows i

faktycznie rzadzaca Pomorzem Gdanskim rodzing Swiecow. Piotr Swigca z Nowego, syn

wojewody gdanskiego, glowy rodziny, znalazt si¢ w zwigzku z tym w sojuszu z

% . Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 97. Zob. ZDM, t. 4, nr 897, s. 41-42.

%7 Jej posiadanie przez Grotowica po$wiadcza dokument papieski dotyczacy zwolnienia przez niego tego i
innych urzedoéw w zwigzku z jego nominacja biskupia: BP, t. 1, nr 1409, s. 250; VMPL, t. 1, t. 1, nr 373, s.
293-294. Jan Korytkowski ujmuje Grotowica w swoim katalogu pratatow i kanonikéw gnieznienskich.
Zob. tenze, Korytkowski J., Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej od roku 1000 az do
dni naszych, t. 2, Gniezno 1883, s. 144-156.

98 ], Bieniak, Jan, pisarz Wtadystawa Eokietka i kanclerz teczycki, w: Scriptura custos memoriae: prace
historyczne, red. D. Zydorek, Poznan 2001, s. 303—-314; Bieniak J, List kanclerza kujawskiego do rady
Starego Miasta Torunia ze stycznia 1331 r., ,,Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie”, 1 (1978), s. 99-150.

9 Urzednicy kujawscy i dobrzynscy XII-XV w. Spisy, oprac. J. Bieniak, S. Szybkowski, red. A. Ggsiorowski,
Kornik 2014. Z tego okresu zachowat si¢ dokument z 1 sierpnia 1324, w ktorym Wiadystaw Lokietek
bierze pod swoja opieke klasztor w Obrze. Grotowic pojawia si¢ tam jako kanclerz kujawski: Kodeks
Dyplomatyczny Wielkopolski (dalej jako: KDW), t. 2: 1288-1349, wyd. 1. Zakrzewski, Poznan 1878, nr
1043, s. 374.

10 BPp, t. 1, nr 1266, s. 226; MPV, t. 3, nr 184, s. 240.
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margrabiami brandenburskimi, co dla samego Piasta bylo szczegélnie niekorzystne,
poniewaz w ten sposOb znaczaca rodzina weszta w porozumienie z Marchig
Brandenburska, z ktorg rywalizowat o Pomorze. Uktad w Lindowie z 17 lipca 1307 r.
poddawatl grody, miasta i ziemie SwigcoOw trzem margrabiom: Ottonowi, Hermanowi i
Waldemarowi 1t . Byt on wiec faktycznym holdem lennym zlozonym Marchii
Brandenburskiej. Dowiedziawszy si¢ o zdradzie, Lokietek — zajety do tej pory wojng na
Rusi i konfliktem z biskupem krakowskim Janem Muskatg — na czele licznego rycerstwa
wyruszyt pod koniec 1307 lub na poczatku 1308 r. na Pomorze 1 uwigzit Piotra z Nowe;.
Zeznania Grotowica zlozone w czasie procesu z Krzyzakami w roku 1339, w
ktorych nawigzuje do tych wydarzen, sg szczegdlnie wartosciowe, poniewaz naleza do
nielicznych zrédet (i to tych z pierwszej reki) potwierdzajacych wyprawg pomorska
Lokietka, za$ dla niniejszej rozprawy sg bezcenne jako informacje pochodzace od niego
samego %2, Wedtug swoich zeznan, Grotowic bral udzial w uktadach ksiecia z jego

bratankami, ksigzetami kujawskimi: Kazimierzem i Przemystem'%

. Mialo to miejsce po
rozprawie z Piotrem Swieca i uwiezieniu go w zamku w Brzesciu Kujawskim, kiedy to
ksigze oddat wladze namiestnicza nad Pomorzem wspomnianym bratankom, a sam
powrdcil do Krakowa. Jest to wigc najwczesniejsze potwierdzone w zrédiach wystgpienie
Grotowica u boku Lokietka. Trudno tutaj o doprecyzowanie, kiedy dokladnie miato to
miejsce. Wiadomo jedynie, Zze nastapilo to po ukladach Swigcow z margrabiami
brandenburskimi, a wiec po 17 lipca 1307 r. Fakt ze miody duchowny bral udziat w
wydarzeniach toczacych si¢ w ziemi kujawskiej budzi skojarzenia z jego dobrymi

relacjami z urzgdujacym tam biskupem wiloctawskim Gerwardem (ktéry zresztg sam byt

w finansowym konflikcie ze Swiecami). W tamtym okresie kujawski hierarcha byt juz

101 Zob. J. Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235-1343, w: ,Rozprawy Historyczne
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, 7 (1927), z. 1, s. 111; J. Spors, Rola polityczna Swiecow w
koncu XIII i poczqthku XIV wieku, w: ,,Roczniki Historyczne”, 46 (1980), s. 31.

102 Zob. thumaczenie na jezyk polski zeznan Jana Grotowica w aneksie niniejszej pracy.

103 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemgue Cruciferorum, t. 1 (dalej jako: Lites), wyd. 1. Zakrzewski,
Poznan 1855, art. VI, s. 288-289: , Interrogatus de causa sciencic dixit, quia ipse dominus episcopus, testis
qui loquitur, fuit in tractatu, quando dictus dominus Wiadislaus rex quondam, nepotibus suis Kazimiro et
Premislao ducibus dictam terram tradidit et commisit ad possidendam et gubernandam eam et tenendam
nomine suo et dicti regni sui, et mandavit ipsis omnia casta et loca ibidem assignari, ut ea nomine suo
possiderent et dictam terram Pomoranie, sicut ipse faciebat nomine regni Polonie”. Wigcej na ten temat: B.
Sliwinski, O pobycie Wtadystawa Lokietka na Pomorzu Gdariskim w zimie 1307/1308 r., W: Spoleczeristwo
Polski sredniowiecznej, t. 6, red. S, K. Kuczynski, Warszawa 1994, s. 141-148.
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postacia wplywowa 1 blisko zwigzang z Lokietkiem. Jesli jego dobre uklady z
Grotowicem si¢gaja juz tych czasow, istnieje prawdopodobienstwo, ze moégt on mieé
wplyw na to, ze mlody Rawicz znalazt si¢ w zwigzku z ta sprawa w najblizszym
politycznym otoczeniu krola.

Pierwszym wazniejszym wydarzeniem politycznym, w ktorym przyszty biskup
krakowski wziat udziat jako kanclerz kujawski, byt wiec w Sulejowie w czerwcu 1318
roku, gdzie wystapit w licznym gronie Matopolan. Oprdcz niego byli tam m. in. kasztelan
krakowski Pakostaw, kanclerz krakowski Franciszek i podkanclerzy Zbigniew ze
Szczyrzyca, jak rowniez arcybiskup Janistaw i biskup wloctawski Gerward'®. Podczas
tego wydarzenia zredagowano suplik¢ w sprawie koronacji Lokietka, ktorg mial zawiez¢é
do Awinionu wiloctawski hierarcha. Bylo to wigc spotkanie doniostej wagi politycznej, a
udziat w nim Grotowica oznaczat obecno$¢ w centrum polityki ksigzecej (a wkrotce:
krolewskiej).

W rok po zjezdzie w Sulejowie odbyl sie wiec w Zarnowie — kolejne wazne
wydarzenie z okresu przedbiskupiej kariery politycznej Grotowica. Wigze si¢ z nim
dyplom biskupa plockiego Floriana z Koscielca dotyczacy rozstrzygnigcia sporu o
dziesieciny z ziemi dobrzynskiej — sprawy, w ktorg Jan Grotowic byl zaangazowany
zardbwno jako kanclerz kujawski, jak i jako duchowny!®®. W konflikcie tym ksigzeta
dobrzynscy Wiladystaw 1 Bolestaw wraz ze swoja matka Anastazjag wystgpowali
przeciwko poprzednikowi Floriana, Janowi Abrahamowiczowi. Na matce oraz braciach
przez siedem lat cigzyta ekskomunika z racji nieuiszczania dziesi¢gcin z zatozonych na
prawie niemieckim wsi polozonych na terenic nalezgcego do nich ksiestwa. Biskup
Florian dazyt do ugody z ekskomunikowanymi, za§ wiec w Zarnowie miat by¢ okazja ku
temu, by ustali¢ warunki porozumienial®. Stalo sie tak, poniewaz w sporze, ktory mogt

wydawac si¢ wewngtrzng sprawg diecezji plockiej, interweniowal Wiadystaw Lokietek.

104 A Marzec, Urzednicy malopolscy..., dz. cyt., s. 41-42. Zrodla zwigzane z tym wiecem i zarazem
potwierdzajace obecno$¢ na nim Grotowica: Kodeks dyplomatyczny Polski obejmujgcy przywileje krolow
polskich, wielkich ksigzqt litewskich, bulle papieskie, jako tez wszelkie nadania prywatne mogqce postuzyé
do wyjasnienia dziejow wewnetrznych krajowych, dotgd nigdzie nie drukowane, od najdawniejszych czasow
az do roku 1506 (dalej jako: KDPol), t. 2, cz. 2, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, Warszawa 1852,
nr 228; KDM, t. 2, nr 573, s. 241-243.

105 KDPol, t. 2, cz. 2, nr 477, s. 649-651.

196 Na temat warunkéw ugody zob. J. Bieniak, Wiec ogdlnopolski w Zarnowie 3—7 czerwca 1319 r. a
geneza koronacji Wiadystawa Lokietka, ,,Przeglad Historyczny”, 64 (1973), s. 469-482.

34



Ksieciu aspirujgcemu do korony spér w ziemi dobrzynskiej przeszkadzal, poniewaz
grozil podzialami, a tych Piast bardzo nie chcial — zwlaszcza ze czujni na wewngtrzne
spory sasiadow Krzyzacy mogli wykorzystaé to na swoja korzys¢. Wyslal wiec do
Dobrzynia swojego kanclerza kujawskiego Jana Grotowica, ktorego zadaniem bylo
przedstawienie listu mediacyjnego Lokietka obu stronom konfliktu, ale przede wszystkim
zniesienie ekskomuniki i interdyktu natozonego przez biskupa Jana Abrahamowicza. O
swojej wizycie w ziemi dobrzynskiej Rawita rowniez wspominal w swoich zeznaniach w
procesie warszawskim'%’. Jego udzial w wiecu w Zarnowie nie jest potwierdzony, ale za
to byt tam obecny jego brat, Siggniew Grotowic, podsedek sandomierski oraz byty
wspotadministrator diecezji krakowskiej, mistrz Franciszek.

W latach poprzedzajacych objecie biskupstwa krakowskiego Rawita byt rowniez
zaangazowany w polityke krzyzacka Wladystawa Lokietka. Panstwo Zakonu
Krzyzackiego bylo bez watpienia jednym z najpowazniejszych wrogdéw zagrazajacych
stabilno$ci odrodzonego krdlestwa. Byto do przewidzenia, ze predzej czy pdzniej migdzy
dwoma rozszerzajagcymi swoje terytoria 1 umacniajagcymi Swoja pozycje panstwami
dojdzie do konfrontacji. Na froncie zmagan z Krzyzakami — ktére w tamtym okresie
oprocz dziatan zbrojnych przybraty rowniez postaé procesow — mogt przyszty krél liczy¢
na wsparcie zaufanych przedstawicieli kleru. Wsrdd nich znalazt si¢ rowniez 1 Jan
Grotowic.

W wyniku wspomnianego juz hotdu lennego Swigcow z 1307 r. doszto w sierpniu
1308 r. do wyprawy margrabiow Ottona i Waldemara na Pomorze Gdanskie (w ktorej
wzigl udziat rowniez Piotr z Nowej) w celu realizacji postanowien ukladu zawartego w
Lindow. W efekcie zajety zostal Gdansk, czemu sprzyjat fakt, ze wiekszo$¢ mieszczan
gdanskich opowiedziata si¢ za Brandenburczykami. Ich wladzy nie chcieli poddaé si¢
obroncy grodu gdanskiego, na czele z sedzig pomorskim Bogusza, ktory wezwal na
pomoc Wiadystawa Lokietka%®. Ten za$, przebywajacy w Sandomierzu i zajety
sprawami matopolskimi i ruskimi, nie mégt wyruszy¢ na pétnoc, wobec czego zgodzit si¢
na pomoc Krzyzakow i warunki, na jakich byli gotowi jej udzielic. Wezwani nie zwlekali
z interwencja, jednak ostatecznie zlamali warunki udzielenia pomocy i1 dokonali zaboru

Gdanska oraz pdéhocnej 1 $rodkowej czgsci Pomorza Gdanskiego, a wobec oporu

107 jtes, s. 289, art. XII.
108 7ob. B. Sliwinski, Dowddcy grodu gdanskiego w 1308 roku. Z badar nad orientacjami politycznymi
rycerstwa pomorskiego, ,,Zapiski Historyczne”, 53, z. 1-2 (1988), s. 8-20.
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ludnosci posungli sie do rzezi miastal®®. Echa tego wydarzenia rozeszly si¢ po Europie i
dotarty réwniez do papieza rezydujacego w Awinionie.

Wiadystaw Lokietek nie pogodzit si¢ z utrata Pomorza Gdanskiego i dazyt do jego
odzyskania na drodze dyplomatycznej. W tym celu spotkat si¢ z przedstawicielami
zakonu we wsi Grabie na Kujawach (bezposrednio sasiadujacej z posiadlosciami
krzyzackimi w Murzynnie kolo Gniewkowa) w pierwszej potowie 1309 r.11% Wiadomo o
tym z zeznan Swictostawa Patuki, ktore zlozyt w trakcie procesu warszawskiego w 1339
r. wspominajac, ze w rokowaniach oprocz niego i Wiladystawa Lokietka wzigt takze

udzial biskup wiloctawski Gerward !

. Niestety, przekazy zrodlowe nie odnotowaly
imiennie uczestnikoOw wydarzenia. Zdaniem Jozefa Judzinskiego na miejscu bylo z
pewnoscig wielu duchownych zwigzanych z polityka pomorskg przysztego krola, jak 1
specjalistow od prawa kanonicznego ''?. Jan Grotowic zaangazowat sie w polityke
pomorska Lokietka nie tylko jako polityk, ale takze jako kanonista. Istnieje wigc
prawdopodobienstwo, ze bral on udzial w rokowaniach w Grabiach. Krzyzacy, chcac
naktoni¢ ksigcia do rezygnacji z Pomorza Gdanskiego, zaproponowali, ze mu go
sprzedadza, jednak za sumeg tak wygdérowang, ze Piast odrzucit ich oferte, co bylo
jednoznaczne z zerwaniem rokowan. Kolejny etap rozméw z Krzyzakami Wiladystaw
Lokietek prowadzit w 1311 r. pod Wioctawkiem, gdzie spotkat si¢ z ich wielkim

mistrzem, Karolem z Trewiru!'®. W spotkaniu tym réwniez wziat udziat Jan Grotowic, 0

109 B Sliwinski, Rze? i zniszczenie Gdariska przez Krzyzakéw w 1308 roku, Gdansk 2006. Obszerny wykaz
literatury dotyczacej wydarzen na Pomorzu Gdanskim z 1308 r. w: K. Jasinski, Zajecie Pomorza
Gdanskiego przez Krzyzakow w latach 1308-1309, ,,Zapiski Historyczne”, 31 (1966), z. 3, s. 7-60.

110Zoh. Lites I, Dodatek, nr 4, s. 420. O zjezdzie polsko-krzyzackim w Grabiach w 1309 roku: K.
Tymieniecki, Uklady Wiadystawa Lokietka z Zakonem Krzyzackim po zajeciu Pomorza, ,Roczniki
Korporacji Studentow Uniwersytetu Poznanskiego »Pomerania«”, 3 (1928), s. 10-18; J. Judzinski, Uktady
polsko-krzyzackie z 1309 roku w sprawie zwrotu Pomorza Gdarnskiego, ,,Komunikaty Warminsko-
Mazurskie”, 2-3 (1994), s. 147-153.

111 jtes I, s. 389.

112 J. Judzinski, Uktady polsko-krzyzackie z 1309 roku..., dz. cyt., s. 150.

113 [...] wr. 1311 nowy w. mistrz, Karol z Trewiru, odbyt zjazd z nim w Brze$ciu Kujawskim, na ktérym
obiecal mu za cen¢ uznania panowania krzyzackiego na Pomorzu miasto Nieszawe z kilku wsiami, pomoc
40 wtoczni na kazda wyprawe i bogata fundacje klasztorna; oczywiscie tak §mieszne propozycje tylko
podniecaty gniew ksiecia na zakon; gniew ten jednakze byt bezsilny”, R. Grodecki, S. Zachorowski, Dzieje
Polski sredniowiecznej, t. 1 (do roku 1333), Krakéw 1926, s. 376. Warto zaznaczy¢, ze w cytacie tym
pojawia si¢ czgsto powtarzany btad dotyczacy miejsc spotkan z Krzyzakami w 1311 i 1313 r. Dla

rozstrzygnigcia: w 1311 r. doszto do spotkania pod Witoctawkiem, za$ w 1313 r. — w Brzesciu Kujawskim.
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czym wspomniat w swoich zeznaniach z 1339 r.}4 Dwa lata p6zniej, w 1313 r., doszlo do
kolejnych pertraktacji miedzy Wiadystawem Lokietkiem a Karolem z Trewiru — tym
razem w Brzesciu Kujawskim. Gospodarzem tego spotkania miat by¢ biskup wloclawski
Gerward. Zdaniem Adama Matuszka przyszty biskup rowniez byt tam obecny**°.
Wydarzeniem doniostym i1 bedagcym waznym momentem w chronologii relacji
polsko-krzyzackich byt proces inowroctawsko-brzeski z lat 1320-1321!°. Byt on
nastgpstwem podstepnego zaboru Pomorza przez zakon krzyzacki i zgloszenia skargi w
tej sprawie do kurii awinionskiej. Cato$§¢ oOwczesnych relacji polsko-krzyzackich
Kazimierz Tymieniecki podsumowat nast¢pujaco: ,,.Sprawa pomorska stanowigca istote
stosunku Polski do zakonu krzyzackiego przechodzi jednak przez kilka odmiennych faz.
W pierwszej fazie Lokietek szuka bezposredniego porozumienia z zakonem, w drugiej
stara si¢ wywrze¢ na zakon presj¢ moralng i dyplomatyczng z pomocg przede wszystkim
kurii papieskiej, w trzeciej wreszcie fazie oreznie walczy z zakonem™!’. Do pierwszej
fazy zaliczy¢ nalezy wspomniane pertraktacje z Krzyzakami m.in. we wsi Grabie, co nie
przyniosto oczekiwanych efektéw. Dla drugiej najistotniejsze jest pismo papieza Jana
XXII z 11 wrzesnia 1319 roku wyznaczajace sedziow w sporze polsko-krzyzackim®'é,
Zostali nimi arcybiskup gnieznienski Janistaw, biskup poznanski Domarat i Mikotaj, opat
klasztoru Benedyktynow w Mogilnie. W procesie tym zeznawato 25 $swiadkéw —
zarOwno sposréd duchownych, jak 1 $wieckich, pochodzacych glownie z Kujaw,

Wielkopolski i samego Pomorza Gdanskiego!®. Krzyzacy od samego poczatku negowali

114 Lites I, s. 288, art. IV. O zjezdzie we Wloctawku: tamze, Dodatek, nr 7, s. 426.

115 A Matuszek, Jan Grot (Grotowic), w: PSB, t. 9, s. 15.

116 Na temat genezy tego procesu zob. J. Bieniak, Geneza procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321
(inowroctawsko-brzeskiego), w: Balticum. Studia z dziejéw polityki, gospodarki i kultury XII-XVII wieku
ofiarowane Marianowi Biskupowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. Z. H. Nowak, Torun 1992, s.
49-59.

17 K, Tymieniecki, Studia nad XIV wiekiem..., dz. cyt., s. 77-148. Tam réwniez bardzo szczegbtowy opis
przebiegu procesu. Na temat samych protokotdw tego i innych procesow z Krzyzakami zob. H. Chlopocka,
Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku. Studium Zrédloznawcze, Poznan 1967; taz, O
protokotach procesOw polsko-krzyzackich w X1V i XV wieku, w: Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z
dziejow spoteczenstwa Polski sredniowiecznej, Torun 1997, s. 421-431.

U8 BP, t. 1, nr 1115, s. 202; VMPL, t. 1, nr 231, s. 150-151.

119 Wiecej na ich temat: W. Sieradzan, Swiadomos¢ historyczna swiadkéw w procesach polsko-krzyzackich
w XIV-XV w., Torun 1993, s. 25-33. Zob. takze analiz¢ procesu od strony prawnej: P. Mackowiak,
Charakter procesu polsko-krzyzackiego z lat 1320-1321, , Roczniki Historyczne”, 87 (2021), s. 7-18.
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i kwestionowali wszystko, co bylo zwigzane z procesem: od samej prawomocnosci jego
wszczgcia, poprzez kompetencje sedzidw 1 wyznaczane terminy rozpraw az po sam
wyrok. Mozna si¢ wiec bylo przewidywac dalsze rokowania migdzy stronami.

Nie ma zrédlowych dowodéw na to, ze Jan Grotowic byl obecny na procesie
inowroctawsko-brzeskim. Uczestniczyly w nim jednak osoby blisko z nim zwigzane —
biskup wloclawski Gerward (jako jeden ze $wiadkdw), jak rowniez Owczesny
podkanclerzy i kanonik krakowski Zbigniew ze Szczyrzyca (ktéry na procesie
reprezentowat krola) 120 . Zeznania skladali rowniez wysoko postawieni urzednicy
kujawscy: Jan, wojewoda kujawski oraz Nasiegniew, s¢dzia kujawski. Mozna na tej
podstawie zaklada¢, ze kanclerz kujawski mogl by¢ obecny na procesie jako jeden z
obserwatordw — tym bardziej, ze brat udziat w znacznie mniej oficjalnych i doniostych
spotkaniach z przedstawicielami zakonu krzyzackiego. Ostateczny wyrok w procesie
zapadt 10 Iutego 1321 r. w Inowroctawiu. Na jego mocy Krzyzacy mieli zwroci¢ Polsce
Pomorze Gdanskie wraz z przynaleznosciami i zaplaci¢ 30 tys. grzywien polskich jako
rekompensat¢ za dochody czerpane z tych ziem od 1308 r. oraz 150 grzywien praskich w
ramach pokrycia kosztow procesu!?'. Jak zauwaza Halina Chlopocka ,,wyrok [...]

pozostal tylko na papierze, a raczej pergaminie” 22

Krzyzacy nie zamierzali
podporzadkowac si¢ nawet decyzji mianowanych przez papieza sedzidw 1 z jednej strony
stali swoich dyplomatéw do Awinionu, a z drugiej — nadal pertraktowali z krélem Polski.
Badaczka wspomina o przybyciu komtura grudzigdzkiego Siegharda ze Schwarzburga do
Brzescia Kujawskiego w 1324 r. w sprawie zawarcia ugody dotyczacej Pomorza i ziemi
chetminskiej. Spotkanie to zakonczylo si¢ jednak jedynie postanowieniem zawarcia
rozejmu do konca 1326 roku 2. Jednym z uczestnikow tego wydarzenia byt Jan

124

Grotowic, o czym wiadomo z jego zeznan w procesie warszawskim™=*. Wspomina tam, ze

120 Zob. A. Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca — kanclerz Wiadystawa Lokietka i Kazimierza
Wielkiego, ,,Nasza Przesztos¢”, 78 (1992), s. 151-166; M.D. Kowalski, Prafaci i kanonicy krakowskiej
kapituly katedralnej od pontyfikatu biskupa Nankera do $mierci biskupa Zawiszy z Kurozwek (1320-1382),
Krakow 1996, s. 287-288.

121 |ites | ,s. 44; Preussisches Urkundenbuch (dalej jako: PrUb), t. 2, cz. 1, oprac. H. Max, Konigsberg
1932, nr 322, s. 240-241.

122 H. Chtopocka, Losy wyroku wydanego w 1321 r. na procesie polsko-krzyzackim w Inowroctawiu,
»Roczniki Historyczne”, 31 (1965), s. 153.

123 Tamze, s. 172.

124 [...] XV anni sunt transacti vel circa, quod ipse dominus episcopus, testis qui loquitur, erat cancellarius

Cuyaviensis, in minoribus constitutus, pro domino Wladislao rege Polonie [...] et erat cum eodem, cuius
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bral udzial w tych wydarzeniach jako kanclerz kujawski kréla. Odegral przy tym
szczegllng role na rzecz odzyskania ziemi chetminskiej przez Polske. Pokazatl bowiem
Sieghardowi dokument wydany przez Krzyzakéw i zawierajacy porozumienie migdzy
Konradem mazowieckim, dziadkiem Wiladystawa Lokietka, a owczesnym wielkim
mistrzem zakonu krzyzackiego, w ktérym ten ostatni zobowigzat sie, ze po rozprawie z
sgsiadujacymi z ziemig chetminskg poganskimi Prusami Krzyzacy (ktérzy w tym celu
dzierzawili od niego ten obszar) bez oporéw oddadza panowanie nad nim samemu
Konradowi lub jego nastgpcom!?®. Grotowic byt wigc aktywnym uczestnikiem zjazdu z
1324 r. W swoich zeznaniach wspomnial réwniez, ze byt w obecnosci krola kiedy temu
doniesiono, ze Krzyzacy zajeli ziemie dobrzynska, co mialo miejsce w 1329 r. 1%
Wszystko to $wiadczy o duzej aktywnosci politycznej przyszilego biskupa, zwlaszcza w
sferze stosunkow polsko-krzyzackich.

Aktywnos$¢ Grotowica na polu politycznym w pozytywny sposob wptyneta na
jego kariere koscielng. Wiladystaw Lokietek wystat do Jana XXII suplike, w ktorej prosit
o ekspektatywe na pratature w katedrze krakowskiej dla swojego kanclerza kujawskiego.

Odpowiedz papieska z 4 kwietnia 1325 byta pozytywna®?’.

Grotowic nigdy jednak nie
objal pratatury, poniewaz w poéttora roku pdzniej byt juz biskupem krakowskim. Wiadca
wplynal na niego rowniez w inny sposob: Mieczystaw Niwinski wspomina o panujgcych
wowczas na jego dworze wybitnie antykrzyzackich nastrojach, ktore miaty udzieli¢ sig¢

rowniez Rawicie i rzutowaé na jego pdZniejsze nastawienie polityczne®?®,

erat cancellarius in dicta terra Cuyavie, in civitate Brestensi, ad quem magister generalis Cruciferorum
miserat quendam fratrem suum dicti Ordinis, vocatum Zigardum de Swarczburg, pro habendo tractatu pacis
et concordie cum dicto domino Wladislao rege quondam super dicta terra Culmensi et Pomoranie [...]”,
Lites I, s. 287, art. I.

125 Wspomniany dokument krzyzacki byt z pewnoscig oparty o wydany w Bieczu dyplom z 23 kwietnia
1228r., w ktorym Konrad mazowiecki nadawal Krzyzakom ziemi¢ chelminska i wies Ortowo: PrUb, t. 1, nr
64, s. 47-48; Acta Borussica ecclesiastica, civilia, literaria oder sorgféltige Sammlung allerhand zur
Geschichte des Landes Preussen gehdriger Nachrichten, Urkunden, Schriften und Documenten, t. 1, wyd.
Ch. G. Eckart, Leipzig-Koningsberg 1730, s. 394-395. Zob. takze J. Pigtka, Falszywe, niepewne i
podejrzane dokumenty mazowieckie z pierwszej polowy XIII wieku, ,,Przeglad Historyczny”, 88 (1997), z. 2,
S. 297.

126 | jtes I, s. 290, art. XIV.

121.8p, t. 1, nr 1266, s. 226; MPV, t. 3, nr 184, s. 240.

128 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 62.
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Polityczne itinerarium Jana Grotowica do 1326 r. prezentuje si¢ imponujaco. Nie
ma zrodlowego potwierdzenia dla jego udzialu we wszystkich wspomnianych
wydarzeniach, jednak najbardziej optymistyczna wersja jego aktywnosci na polu
stosunkoéw z Krzyzakami zakladataby jego udziat w rokowaniach w miejscowosci Grabie
w 1309 r., we Wioctawku w 1311 r., w Brzesciu Kujawskim w 1313 i 1324 r. oraz w
procesie inowroctawsko-brzeskim z 1320-1321 r. Za jego obecnoscia w tych
wydarzeniach przemawialtby fakt, ze w sprawy pomorskie byl on zaangazowany juz w
momencie, gdy Lokietek porozumiewat si¢ ze swoimi bratankami po zdradzie Swigcow
oraz dzierzenie przez niego kanclerstwa kujawskiego w okresie, gdy ziemia kujawska
byta gldéwnym obszarem spotkan Krzyzakow pertraktujacych z Lokietkiem. Poza tym
uczestniczyt w uktadach witadcy z jego bratankami na Pomorzu oraz zalatwiat sprawe
zniesienia ekskomuniki w ziemi dobrzynskiej. Wszystkie te aktywnos$ci kaza postrzegac

go jako jednego z zaufanych ludzi Wiadystawa Lokietka.
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3. Okolicznosci objecia biskupstwa

Aby przyblizy¢ okolicznosci objecia biskupstwa krakowskiego przez Jana
Grotowica nalezy cofng¢ si¢ nie tylko do czas6w jego poprzednika Nankera (Nankiera),
ale az do niespokojnego pontyfikatu biskupiego Jana Muskaty, kiedy zaszly okolicznosci,
ktére z pewnoscig nie pozostaty bez wplywu na dalsza karier¢ koscielng Rawity. Byty
one zdeterminowane przez zmieniajacg si¢ sytuacje polityczna, w ktorej znaczaca rola
przypadta Krakowowi — zarowno jako stolicy ksiestwa krakowskiego, jak i stolicy
diecezji krakowskiej.

Zjednoczenie ziem polskich po okresie rozbicia dzielnicowego bylo procesem
zlozonym, wymagajacym nie tylko czasu, ale 1 zmiany mentalnosci wsrod spoleczenstwa
— przede wszystkim tej jego czesci, ktora byla mocno zaangazowana politycznie. Ambicje
konsolidacyjne ksiecia krakowskiego Wiladystawa *Lokietka nie spotkaly sie z
powszechnym uznaniem. Réwniez duchowienstwo bylo ta grupa spoleczng, ktorej
nastawienie moglto w decydujacy sposob utatwi¢ badz utrudni¢ podejmowane przez
przysztego kréla starania. Wérod najzagorzalszych przeciwnikow Lokietka znalazt si¢ Jan
Muskata, biskup krakowski w latach 1294-1320'%°. Byt on zwolennikiem rzadow
czeskich w Polsce, co automatycznie czynilo go antagonista ksiecia. Obecnos¢ na
krakowskim biskupstwie duchownego o takim nastawieniu politycznym niosta ze sobg
duze prawdopodobienstwo zaistnienia panstwowo-koscielnego konfliktu, do ktorego
ostatecznie doszto — i to na wielka skalg. Zalazkow przysztego sporu nalezy doszukiwac
si¢ juz w fakcie zabdjstwa krola Czech i Polski Wactawa III w lecie 1306 roku. W
zwigzku z tym wydarzeniem Jan Muskata znalazl si¢ nagle w bardzo niekorzystnym

potozeniu. Jak podaje jego biograf, Tomasz Pietras:

Dla Muskaty byta to klgska — obrdcenie wniwecz wszystkich planéw politycznych
wigzanych z Przemyslidami i unig z Czechami oraz znaczne ostabienie pozycji w same;j
Matopolsce, gdzie z faktycznego wicekrdla niemal z dnia na dzien stawal sig

zwyczajnym ko$cielnym dostojnikiem, z obroncy legalnego wiadcy — jak dotad

1293, Wyrozumski, Muskata Jan, w: PSB, t. 22, s. 291-295; W. Abraham, Sprawa Muskaty, ,,Rozprawy
Akademii Umiejetnoéci, Wydzial Historyczno-Filozoficzny”, t. 30 (1894), s. 122-180; J. Maciejewski,
Czas i okolicznosci objecia rzqdow przez biskupa krakowskiego Jana Muskate, ,,Studia Historyczne”, 43
(2000), nr 2, s. 315-326; T. Pietras ,, Krwawy wilk z pastoratem” — biskup krakowski Jan zwany Muskatq,

Warszawa 2001. Tam réwniez obszerna bibliografia dotyczaca hierarchy.
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postrzegata go czg¢§¢ Matopolan — potencjalnym zdrajcg i buntownikiem. Muskata nie
od razu zdat sobie sprawe z tej zmiany. Na razie ksigz¢ Wtadystaw, ktorego pozycja w
stolecznej dzielnicy nie byla jeszcze zbyt silna, musial, aczkolwiek niechgtnie,
tolerowa¢ nadzwyczajng potege krakowskiego biskupa, nadal dzierzacego kilka
poteznych zamkéw, w tym chyba i Wawel, i majacego ogromny wplyw na
mieszkancow stolicy. Dopiero 1 IX 1306 r. biskup Jan Muskata, nie widzac innych
mozliwosci, wraz z mieszczanami Krakowa i tamtejszym rycerstwem formalnie uznat

Fokietka za swego nowego wladce'®.

Nieche¢ migdzyt ksigciem a biskupem stopniowo narastala, az doszto do tego, ze
hierarcha, w obawie o swoje bezpieczenstwo, okoto potowy roku 1307 opuscit swoja
diecezj¢. Jego tulaczka trwata okoto 10 lat — na state powrocit do Krakowa dopiero w
1317 lub 1318 roku®. W okresie tym wytoczono przeciw niemu proces kanoniczny, padt
ofiarg napasci w czasie podrozy, a takze zostal przez Lokietka czasowo uwieziony —
prawdopodobnie w kamiennej wiezy na Wawelu, blisko wlasnej katedry. Ostatecznie
jednak doszto do porozumienia miedzy ksieciem a biskupem, ktory mogt wobec tego
powroci¢ do Krakowa.

W kontekscie dwczesnego etapu kariery Jana Grotowica najwazniejszy jest tutaj
fakt, ze w 1307 r. diecezja krakowska wobec wygnania Jana Muskaty pozostawala bez
swego biskupa. W takiej sytuacji konieczna byla interwencja 6wczesnej glowy Kosciota

w Polsce — arcybiskupa gniezniefiskiego Jakuba Swinki 1%

. Hierarcha przybyl do
Krakowa w 1307 r. 1 odbyt sad nad duchownymi popierajacymi Muskate, skazujac ich na
wygnanie. Nie jest wykluczone, ze scholasteria skalbmierska, na ktorej Jan Grotowic
wystapit w 1309 r., byla urzgdem sprawowanym wcze$niej przez jednego z wygnanych
zwolennikow Muskaty. Kolejnym rozporzadzeniem przybylego do Krakowa arcybiskupa
bylo powierzenie zarzadu diecezji w rgce dwczesnego kustosza katedry krakowskiej 1
kanclerza krakowskiego Jarosta!®*. Duchowny ten w 1308 roku razem z innymi
kanonikami krakowskimi pojawit sie wsrod swiadkéw na procesie arcybiskupa Jakuba

Swinki przeciw Janowi Muskacie i zlozyl zeznania, ktére go obcigzaty3*. Zgodnie z

130T, Pietras, ,, Krwawy wilk z pastoratem” ..., dz. cyt., s. 87.

181 T. Pietras opowiada si¢ za rokiem 1317. Zob. tamze, s. 112-113.

132 K. Tymieniecki, Jakub Swinka, w: PSB, t. 10, s. 347-349; W. Karasiewicz, Jakob II Swinka, arcybiskup
gnieznienski, Poznan 1948; T. Silnicki, K. Gotab, Arcybiskup Jakub Swinka i jego epoka, Warszawa 1956.
133 Zob. biogram Jarosta w: T. Pietras, ,, Krwawy wilk z pastoratem” ..., dz. cyt., s. 181-184.

13 MPV t. 3, nr 121, s. 87.
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ogloszonym wyrokiem biskup krakowski musiat opusci¢ swoja diecezje, za$ Jarost stawat
si¢ oficjalnie tymczasowym administratorem dobr stofowych biskupstwa krakowskiego.
Tomasz Pietras sugeruje, ze skoro funkcje te powierzono wiasnie jemu, a nie
postawionym wyzej od niego pratatom kapituly katedralnej, to musiat on w znacznym
stopniu przyczynié¢ sie do wygnania biskupa'®. Odsuniety od rzadéw nad diecezja Jan
Muskata zlozyt zazalenie do Owczesnego legata papieskiego na ziemiach polskich
Gentilisa, co poskutkowalo wezwaniem Jarosta do zlozenia rachunkéow z zarzadu
dobrami biskupstwa. Brak reakcji ze strony administratora przyniost obtozenie go klatwa
i pozbawie petionej funkc;jil®®. Duchowny zmart najprawdopodobniej w 1317 .23’

Jarost byl pierwszym 1 jedynym oficjalnie zatwierdzonym zarzadca dobr
stofowych biskupstwa krakowskiego w czasie nieobecnosci Jana Muskaty. W miarg
uptywu czasu do administracji majatkiem w sposob nieformalny wilaczyli si¢ inni
cztonkowie kapituty katedralnej. Byt wsérdod nich wspomniany juz wyzej Mikotaj
Warszowic i to wlasnie prawdopodobnie dzigki niemu w podobnym okresie w zarzad
dobrami diecezji zaangazowany zostat takze jego krewny Jan Grotowic. Obywaj pehili
ten urzad przez 6 lat*®. Ostatnim duchownym, ktéry dofaczyt do tego grona byl mistrz
Franciszek z Krakowa, ktory uczestniczyt w zarzadzie dobrami biskupstwa przez 4
lata'®. Administratorami diecezji byli wiec wysoko postawieni i wptywowi krakowscy
duchowni, a obecnos¢ Grotowica wsrdd nich §wiadczy o tym, ze juz wowczas stawatl si¢
jednym z nich. Jan Muskata obwiniat Jarosta, Franciszka i Mikotaja za to, ze przyczynili
si¢ do jego uwiczienia'®®. Nastawienie 6wczesnego biskupa krakowskiego do trzech
administratorow diecezji bylo zdecydowanie wrogie. Jan Grotowic nie byl wsrdd nich

wzmiankowany, jednak nalezal do ich najblizszego otoczenia. Dla niego samego

135 T, Pietras, ,, Krwawy wilk z pastoratem” ..., dz. cyt., s. 182,

1% MPV t. 3, nr 132, s. 136-138.

187 ZDKK, t. 1, nr 28, s. 37-38. To ostatni dokument, w ktérym wystepuje Jarost.

138 BPp, t. 1, nr 1076, s. 195; MPV, t. 3, nr 144, s. 209-211.

139 W historiografii zawsze wystepuje z tytutem magistra, ktéry zdobyt studiujgc prawo kanoniczne w
Bolonii lub w Padwie. Piastowat on urzad kanclerza katedralnego krakowskiego — stanowisko to miato by¢
stworzone specjalnie dla niego przez biskupa Prokopa lub Jana Muskate. Od 1308 roku petnit urzad rektora
ko$ciota Mariackiego. Oprocz tego byl kanonikiem gnieznienskim, wloctawskim i sandomierskim oraz
prepozytem wislickim. Od 1316 roku do konca swojego zycia w 1327 roku dzierzyt kanclerstwo
krakowskie. Zob. Z. Koztowska-Budkowa, Franciszek z Krakowa, PSB, t. 7, s. 77; M. D. Kowalski,
Prataci i kanonicy krakowskiej kapituly katedralnej ..., dz. cyt., s. 149-150.

140 MPV, t. 3, nr 126, s. 100-101.
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wygnanie biskupa z diecezji krakowskiej okazalo si¢ wyjatkowo korzystne — to w tym
czasie wszedl do kapituly katedralnej, uzyskal scholasteri¢ skalbmierska oraz zdobyt
doswiadczenie w zarzgdzaniu dobrami biskupstwa krakowskiego.

Jan Muskata na state powrdcit do swojej diecezji w 1317 lub 1318 roku. Zrodlem,
ktére pozwala dowiedzie¢ si¢ najwiecej o tym, co dzialo si¢ z dobrami stolowymi biskupa
krakowskiego w czasie jego nicobecnosci w diecezji, jest pismo Jana XXII z 20 maja
1318 r. skierowane do arcybiskupa gnieznienskiego Janistawa oraz biskupa
wloclawskiego Gerwarda'*!. Bylo ono odpowiedzig papieza na skarge, ktorg zlozyt w
kurii awinionskiej biskup krakowski. Po powrocie upomniat si¢ on administratorom o
pieniadze z okresu swojej dziesiecioletniej nicobecnosci na biskupstwie'*?. Byli zarzadcy
najwidoczniej czynili Muskacie trudnosci w odzyskaniu naleznych mu sum, wobec czego

hierarcha odniost si¢ w tej sprawie do samego papieza.

Ten za$ upowaznil ich [arcybiskupa gnieznienskiego i biskupa wioctawskiego — D. Z.]
nie tylko do S$ciggnigcia tych sum zaré6wno od spadkobiercow zmartych
administratoréw, jak i ich zyjacych nastgpcow, ale polecit rowniez, by Sciggniete
pieniadze biskupi natychmiast odestali przez zaufanego postanca do kamery
apostolskiej. Papiez rozsadzi nimi jak ,,dla chwaly Bozej” uzna za stosowne. Polecit
papiez biskupom wezwac¢ Jana Grota i mistrza Franciszka, ktorzy do tej administracji »z
wlasnej lekkomys$Inosci si¢ wtracili «, by w ciagu 4 miesiecy od ich wezwania zjawili
si¢ osobiscie przed papiezem i w siedzibie apostolskiej zdali dokladny rachunek z tych

dochodow ,,zreszta przez nich zle administrowanych”%,

W momencie wystawienia papieskiego dokumentu Jarost i Mikotaj juz nie zyli*4.

Cala odpowiedzialnos$cia za zarzad dobrami biskupstwa pod nieobecno$¢ Muskaty zostali

wigc obcigzeni Grotowic i1 Franciszek. Pienigdze, do ktérych nie miat dostgpu hierarcha z

141 BPp, t. 1, nr 1076, s. 195; MPV, t. 3, nr 144, s. 209-211.

142 Co byto zresztg zrozumiate. Tym bardziej, ze ,,[...] dochodami z dobr stotowych biskupstwa zarzadzali
rozni administratorzy z ramienia kapituly. Z prawnego punktu widzenia byto to nielegalne, zwtaszcza od
momentu, gdy papiez i legat uniewaznili obcigzajacy Muskate wyrok arcybiskupa”, T. Pietrs, ,, Krwawy
wilk z pastoratem” ..., dz. cyt., s. 135. Uniewaznienie to nastgpito 12 czerwca 1310 r. Zob. MPV, t. 3, 131,
S. 129-136.

143 E. Dhugopolski, Wiadystaw Lokietek..., dz. cyt., s. 209-210.

144 Mikotaj zmart 1 lipca 1317. Zob. Kalendarz katedry krakowskiej, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie
i kalendarz, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, MPH, s. n., t. 5, Warszawa 1978, s. 154.
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racji swej nieobecnosci w Krakowie w wyniku pomysinej interwencji u samego papieza
powinny byly trafi¢ z rak administratorOwW prosto do niego samego — tak si¢ jednak nie
stalo. Z jednej strony wiec odebrano pienigdze nieuprawnionym posiadaczom, ale z
drugiej — nie trafity one do uprawnionego. Muskata musial wigc by¢ niezadowolony z
takiego rozstrzygnigcia sprawy. Z kolei byli administratorzy unikngli koniecznosci
zwrotu pieniedzy niepopieranemu przez siebie biskupowi, ale z drugiej strony nie mieli
juz zadnej mozliwosci nadal uchyla¢ si¢ przed ich zwrotem, poniewaz wowczas
potraktowano by to jako okradanie samej kurii. Tym bardziej, ze w swoim liscie Jan XXII
zaznaczyl, ze arcybiskup oraz biskup wloclawski w razie problemoéw z
wyegzekwowaniem papieskich zalecen mogli zastosowac kary koscielne, a nawet uciec
si¢ do pomocy brachium saeculare.

Ustalenie ostatecznej kwoty, jaka mieli przestac do Awinionu byli
administratorzy, zajeto kolejne dwa lata. Wyliczono, ze suma wynosi¢ bedzie 4000
florenéw. Mistrz Franciszek przestat ja do kamery apostolskiej w pieciu ratach w ciggu
czterech lat (1320-1323)'*°. Zdaniem Jacka Maciejewskiego w pomyslnym rozwigzaniu
sprawy mogly pomoc bliskie kontakty biskupa Gerwarda z kurig awinionskg w tamtym
okresie 146, Trudniej jest oceni¢, jak mialy si¢ sprawy z papieskim poleceniem jak
najszybszego przybycia do Stolicy Apostolskiej bylych administratorow. Papieskie
rejestry odnotowujg splate dlugu w nastepujacych transzach: 200 florenow w dniu 10
sierpnia 1320 roku, 500 florenéw w dniu 8 grudnia 1320 roku, 1050 florenéw w dniu 26
kwietnia 1322 roku, 1000 florenéw w dniu 22 maja 1322 oraz 1200 florenébw w dniu 6
kwietnia 1323 roku (te ostatnig rate zawiozt do Awinionu sam biskup Gerward)*’.
Magister Franciszek pojawia si¢ jedynie jako osoba posytajaca do kamery kolejne kwoty,
za$ Grotowic w kwietniu 1322 roku jako jeden z tych, ktorzy dostarczyli cz¢s¢ dlugu do

Awinionu (razem z Piotrem dziekanem pomorskim oraz Hermanem prezbiterem

145 MPV, t. 1, nr 79i 86, s. 71 i 75-76. E. Dtugopolski, Wtadystaw Lokietek..., dz. cyt., s. 209-210.

146 3. Maciejewski, Dziatalno$¢ koscielna Gerwarda z Ostrowa..., dz. cyt., s. 91.

147 MPV, t. 1, nr 86, s. 75-76. Po zsumowaniu kwot przestanych przez Franciszka do Awinionu wychodzi,
ze kamera apostolska otrzymata od bylych administratoréw sume 3950 florenéw, nie za$, jak to byto
umoéwione, 4000 florendw. Mieczystaw Niwinski, powotujac si¢ na znacznie pdzniejszy dokument pisze,
ze kuria awinionska jeszcze w 1334 r. domagata si¢ uregulowania brakujacej naleznosci. Zob. tenze, Biskup
krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 60. Chodzi tutaj o dokument z 5 czerwca 1334 roku, ktéry, co
prawda dotyczy finansowych niescistosci, ale chodzito w nim o sprawy dziesigcin. Por. BP, t. 1, nr 1742, s.

306; VMPL, t. 1, nr 481, s. 359-360.
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krakowskim)#8, Jako poset do Awinionu Grotowic pojawia si¢ takze w dokumencie z 12
maja 1322 roku, tym razem w towarzystwie Andrzeja z Veroli, kapelana i prokuratora
biskupa Gerwarda'*°. Duchowni przywiezli do kamery apostolskiej zebrang przez biskupa
i kolektora dziesiecing. Istnieja wigc dowody na to, ze Grotowic wiosng 1322 roku
przebywal w Awinionie, gdzie prawdopodobnie zdal sprawe ze swojej dziatalnosci jako
administratora dobr biskupich. Brak za$ dowodow zroédlowych potwierdzajacych
ewentualng podréz Franciszka.

Po $mierci Jana Muskaty biskupstwo krakowskie w 1320 r. objat Nanker'®®. Miat
on jednak pozosta¢ na nim zaledwie sze$¢ 1 pot roku, a nastgpnie zwolni¢ je na rzecz Jana
Grotowica, samemu za$ przenie$¢ si¢ do diecezji wroctawskiej. Z uwagi na brak lub
niedobdr Zrodet historycznych dla omawianego okresu wierne odtworzenie przebiegu
konkretnych wydarzen jest utrudnione i rodzi wiele interpretacji — czasem nie
znajdujacych dostatecznego uzasadnienia. Do takich wlasnie obrostych domystami
wydarzen nalezy translacja Nankera na biskupstwo wroclawskie i1 zwigzana z nig
nominacja Grotowica na biskupstwo krakowskie. Zarowno $redniowieczni kronikarze,
jak 1 poOzniejsi oraz wspdlczesni badacze wysnuli szereg teorii na temat tej dosé
nieoczekiwanej zmiany obsady najwazniejszego urzedu koSciclnego w diecezji
krakowskiej. Autorka niniejszej rozprawy podejmiec wigc probg przyblizenia ich
wszystkich i poddania ich weryfikacji.

Nankerowi przypadto w udziale nietatwe zadanie obje¢cia sterow diecezji
krakowskiej po burzliwym pontyfikacie biskupim Jana Muskaty. Nowy biskup krakowski

przejat po swoim poprzedniku chaotyczng sytuacje diecezji i uszczuplony biskupi

148 MPV, t. 1, nr 86, s. 75-76.

149 Tamze, nr 79, s. 71.

1507, Koztowska-Budkowa, Nanker, w: PSB, t. 22, s. 513-517; T. Silnicki, Biskup Nanker..., dz. cyt; tenze,
Dzieje i ustréj Kosciola na Slgsku do korica XIV w., Warszawa 1953, s. 226-251. Zob. takze J. Fijatek,
Przesztosé Nankera — biskupa krakowskiego (1320 — 1 X 1326), nastgpnie wroctawskiego (zm. 10 1V 1341),
wW: Ksiega pamigtkowa ku czci Bolestawa Orzechowicza, t. 1, Lwow 1916, s. 257-282; J. Mandziuk,
Historia Kosciola katolickiego na Slqsku, t. 1: Sredniowiecze, cz. 2 (1302-1417), Warszawa 2004, s. 33—
41; B. Schwartz, Untersuchungen zur Geschichte Nankers, 1320-1326 Bischof von Krakau, 1326-1341
Bischof von Breslau, w: Scientia veritas. Festschrift fir Hubert Mordek zum 65. Geburtstag, red. O.
Minsch, T. Zotz, Ostfildern 2004, s. 373-399; J. Mandziuk, Postacie Kosciola katolickiego na S‘lqsku,
Warszawa 2016, s. 84-86. Autor tej ostatniej publikacji okresla Nankera mianem ,,$wiatobliwego obroncy
polskosci na Slasku” i wspomina o rozpoczeciu w 1952 r. zbierania materiatéw do jego procesu

beatyfikacyjnego.
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skarbiec. Pontyfikat biskupi Nankera byt okresem odbudowy — zaréwno w sensie
przenosnym (odbudowa statusu biskupstwa krakowskiego na tle innych diecezji po
szkodliwym dla jego wizerunku konflikcie panstwowo-koscielnym i czasowym
osieroceniu diecezji), jak i doslownym (stopniowa odbudowa spalonej w 1305 roku
katedry) 1! . Oslabienie diecezji pod wzgledem materialnym szlo w parze z
nadszarpnigciem autorytetu biskupiego, ktoremu zaszkodzil konflikt biskupio-ksigzecy
oraz dluga nieobecno$¢ hierarchy w diecezji. W 1323 roku odbyt si¢ sad arcybiskupi
dotyczacy sporu o hierarchi¢ waznos$ci biskupow po arcybiskupie gnieznienskim. Byla to
okazja, aby zawalczy¢ o prerogatywy biskupstwa krakowskiego i1 przypomnie¢ o jego
szczegblnym znaczeniu. Przypomnie¢ — poniewaz biskupstwo krakowskie juz w
poprzednich wiekach bywalo przez papiezy wyrdzniane na tle innych diecezji metropolii
gnieznienskiej. Pierwsze miejsce po arcybiskupie zapewnila im juz bulla Urbana III z
1186 r.152 W 1256 r. papiez Aleksander IV z uwagi na zwigzang z Krakowem postaé $w.
Stanistawa, biskupa i meczennika, po raz kolejny wyroznit biskupstwo krakowskie
wyznaczajagc mu drugie po arcybiskupstwie gnieznienskim miejsce w hierarchii w

3

Koéciele w Polsce 1. Jednakze w pozniejszym okresie pozostali przedstawiciele

polskiego episkopatu (na czele z biskupem wroctawskim) wcigz nie chcieli si¢ z tym
pogodzi¢ i spor o precedencje trwat nadal>.

W 1323 r. hierarchowie spotkali si¢ w Sochaczewie przy okazji konsekracji
biskupa poznanskiego Jana. Wtedy to wilasnic wywigzal si¢ miedzy nimi konflikt o
pierwsze miejsce po arcybiskupie gnieznienskim. Cze$¢ z nich opowiedziala si¢ za
stosowaniem si¢ do ogdlnej zasady starszenstwa — im starszy byt biskup pod wzgledem
sakry biskupiej, tym wyzsze mial zajmowa¢ miejsce. Niezgoda miedzy duchownymi byta
na tyle powazna, ze wszczgto proces kanoniczny z przeshuichaniem §wiadkéw 1 badaniem

dokumentéw. Znalazty si¢ wérod nich wspomniane przywileje papieskie dla biskupstwa

151 Nanker m.in. wybudowat i uposazyl w 1322 r. kaplice $w. Malgorzaty w katedrze wawelskiej. Zob.
KDKK, t. 1, nr 127, s. 163-164.

12 Bp, t. 1, nr 27, s. 10-11; KDKK, t. 1, nr 3, 6-8.

183 BPp, t. 1, nr 600, s. 115; KDKK, t. 1, nr 53, s. 69; VMPL, t. 1, nr 136, s. 69.

154 Zagadnieniem tym szczegétowo zajmuje sie Jacek Maciejewski. Zob. tenze, Precedencja biskupdw
prowingji gnieznienskiej w Polsce piastowskiej, ,,Nasza Przeszto$¢”, 99 (2003), s. 5-26. Zob. takze T.
Graff, Precedencja biskupow metropolii gnieznienskiej i Iwowskiej w I polowie XV wieku, ,Nasza
Przesztos¢”, 102 (2004), s. 105-150; tenze, Episkopat monarchii jagiellonskiej w dobie soboréw
powszechnych XV wieku, Krakéw 2008, s. 92-132.
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krakowskiego z 1186 i 1256 r. Ostatecznie ustalono, ze roszczenia biskupa krakowskiego
sa uzasadnione, co arcybiskup potwierdzit dokumentem wydanym w Kozlowie
prawdopodobnie w pazdzierniku 1323 1.1 Decyzja ta wciaz jednak budzita kontrowersje.
Chcac raz na zawsze rozstrzygnac¢ sporng kwesti¢, Janistaw w kwietniu 1325 r. polecit
kanclerzowi gnieznienskiemu Piotrowi, aby wydat w formie pisemnej jego wyrok
przyznajacy biskupowi krakowskiemu pierwszenstwo przed innymi przedstawicielami
polskiego episkopatu, ktdrym nakazat wieczne milczenie w tej sprawie!®®. Przyjeto sie
sadzi¢, ze interesy biskupstwa krakowskiego reprezentowat w tym sporze Jan
Grotowic™®’.

W tym wiasnie miejscu nalezy dokona¢ bardzo istotnego sprostowania. Jak
zostalo juz wspomniane, Jan Grotowic byt w literaturze blgdnie identyfikowany z Janem
kanclerzem leczyckim. I to wlasnie ten Jan, nie za§ bohater niniejszej rozprawy
reprezentowatl interesy biskupa krakowskiego w trakcie rozsgdzania sporu o procedencje
hierarchow polskiego Kosciota. Faktem, ktory mogt dodatkowo zmyli¢ badaczy byt
udziat we wspominanym wydarzeniu réwniez mistrza Franciszka, ktory wespot z
Grotowicem zarzadzal niegdy$ dobrami stolowymi biskupstwa krakowskiego. Udziat
Rawity w procesie wydawatby si¢ bardzo logicznie taczy¢ z pdzniejszym objeciem przez
niego biskupstwa — sprawialoby to wrazenie, ze byly administrator, ktory — patrzac
obiektywnie — miat pewne szanse na ponowne objecie wladzy w diecezji, ale juz jako
biskup, walczyt o wysoka pozycje biskupstwa krakowskiego, aby w przysztosci moc z
tego skorzystac. Tak jednak nie byto.

Biskup Nanker nie zdotal zbyt dlugo nacieszy¢ si¢ potwierdzeniem swojej
wysokiej pozycji na tle innych polskich hierarchow. Na mocy dokumentow z 1 i 6
pazdziernika 1326 r. papiez Jan XXII dokonat jego translacji na biskupstwo wroctawskie,

za$§ nowym biskupem krakowskim uczynil Jana Grotowica'*®. Zmiany w obsadzie

155 KDW, t. 2, nr 1038, s. 370.

1% KDKK, t. 1, nr 137, s. s. 174-175. Wigcej na temat okolicznoéci sporu i procesu: T. Silnicki, Biskup
Nanker, dz. cyt., s. 58-61; B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt, s. 488.

157 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 63.

18 BP, t. 1, nr 1396-1398 i 1400, s. 247-248; MPV, t. 3, nr 206, s. 249; VMPL, t. 1, nr 368, 369, 372 s.
289-291 i 292-293. Praktyka translacji biskupéw rozpowszechnita si¢ w Polsce dopiero w czasach
Jagiellonéw. Zob. M. Koczerska, Biskup w Polsce péznego sredniowiecza na tle poréwnawczym, w: Kolory
i struktury Sredniowiecza, red. W. Falkowski, Warszawa 2004, s. 117-119. O przypadkach translacji w
odniesieniu do biskupstwa krakowskiego w XI1-XV w. zob. B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku

1795, t. 1..., dz. cyt,, s. 481-482. Zob. takze stosowane wowczas regulacje prawa koscielnego dotyczace
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biskupstwa krakowskiego byly w istocie poklosiem tego, co dzialo si¢ w diecezji
wroctawskiej. Slask byl obszarem rywalizacji miedzy Polska a Czechami, za$ okres
rzagdow Nankera na tamtejszej stolicy biskupiej byl z perspektywy polityczne]
przetomowy. Biskupstwo wroctawskie przezywalo powazne trudnosci po $mierci
krewnego Jana Muskaty, biskupa Henryka z Wierzbna (zm. 1319)**°. Przez kolejnych 7
lat diecezja byla rozdarta konfliktami o wiladze, ktorych podloze stanowilo wzajemne
zwalczanie sie wptywow czeskich, niemieckich i polskich!®. Stanowilo to zagrozenie nie
tylko dla jednos$ci polskiego kosciota, ale 1 dopiero co zjednoczonego krolestwa. Sytuacje
na Slasku mogt uratowaé jedynie do$wiadczony i oddany sprawie polskiej biskup.
Papieskie zarzadzenia dotyczgce zmian na wroctawskiej 1 krakowskiej stolicy biskupie;j
byly ze soba bezposrednio zwigzane. Wokot tych dwoéch faktow narosto wiele
interpretacji, ktorym warto blizej si¢ przyjrze¢ i poddac je weryfikacji.

Jan Dlugosz sugeruje, ze Nanker sam zglosit cheé¢ opuszczenia diecezji
krakowskiej aby objaé stolice biskupia we Wroctawiu in discordia electorum®®®, Trudno
jest uwierzy¢ w to, ze hierarcha z wilasnej woli opuscilby prestizowy 1 dajacy wplywy
polityczne urzad biskupa krakowskiego — zwlaszcza po uzyskaniu rok wczesniej
potwierdzenia, ze jest drugim pod wzgledem waznosci duchownym w polskim
Koéciele'®?. Innym czynnikiem zniechecajacym do objecia biskupstwa wroclawskiego

mogla by¢ tamtejsza nietatwa sytuacja polityczna i zagrozenie ze strony czeskiej. Wiele

translacji biskupow: Decretalium Collectiones, w: Corpus luris Canonici, cz. Il, ed. E. Friedberg, Graz
1959, kol. 96-100.

19 K. Pieradzka, Henryk z Wierzbna, w: PSB, t. 9, s. 424-425; T. Silnicki, Dzieje i ustréj Kosciota na
Slgsku..., dz. cyt., s. 201-218; J. Mandziuk, Historia Kosciota katolickiego na Slgsku, t. 1: Sredniowiecze,
cz. 2 (1302-1417), Warszawa 2004, s. 28-33; tenze, Postacie Kosciota katolickiego na Slgsku, Warszawa
2016, s. 82-84. Na temat jego biskupiego pontyfikatu i burzliwego okresu do objecia diecezji przez
Nankera zob. tenze, Biskup Nanker..., dz. cyt., . 74-82; tenze, Dzieje i ustréj Kosciota na Slgsku..., dz.
cyt., s. 201-218.

160 Tamze, s. 218—226;

161 Ne igitur praefatam ecclesiam Wratislaviensem, lite superiori depressam, novis litibus et iacturis
involvi contigisset, episcopus Nankerus postulationi de se per Wratislaviense Capitulum, quod ecclesiam
Wratislaviensem providentia et sagacitate ipsius Nankeri instaurari et refici credebat, consensit”, J.
Dtugosz, loannis Dlugossi Annales seu Cronicae..., dz. cyt., s. 118

162 Nanker nastawial sie na rzady w diecezji krakowskiej do swojej $mierci, 0o czym moze $wiadczy¢
planowane przeznaczenie ufundowanej przez niego w 1322 r. kaplicy $w. Malgorzaty w katedrze
wawelskiej na miejsce jego pochdwku. Zob. P. Crossley, Gothic Architecture in the Reign of Kasmir the
Great. Church Architecture in Lesser Poland 1320-1380, Krakéw 1985, s. 26-27.
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wskazuje wiec na to, ze Nanker bardzo nieche¢tnie opuszczal swoja dotychczasowsa
diecezje. Jak podaje jego biograf, nowy biskup wroctawski opuscit Krakéw dopiero latem
1327 r.1%3 Wkrotce za$ wystarat si¢ u papieza o potwierdzenie, ze jego pozycja w polskim
episkopacie nie ulegnie ostabieniu'®*. Odejécie Nankera z diecezji krakowskiej bylo
uprawomocnione stosunkowo duzg liczba papieskich dokumentow, ktére miaty charakter
wyraznie zabezpieczajacy — jak gdyby rzeczywiscie starano si¢ nakloni¢ go do
niechcianej zmiany!®. Jego dyskomfort potwierdzaja pdzniejsze (nieudane) starania o
powrdt na swoja dawna stolice biskupia©®.

Zdaniem Jana Dlugosza bezposrednig przyczyng translacji Nankera byl zatarg
migedzy Wiadystawem Lokietkiem a biskupem i to tak ostry, ze duchowny miat zostac¢
spoliczkowany przez kréla'®’. Tadeusz Silnicki odrzuca jednak ten domyst wskazujac na
fakt, ze takie upokorzenie wysoko postawionej osoby duchownej skutkowaloby dla
wiadcy Sciggnigciem na siebie ekskomuniki latae sententiae, moca samego zaistniatego
faktu'®®, Wystapienie takiej sytuacji miedzy krolem a biskupem jest tym mniej mozliwe,
ze wedlug Dlugosza do opisanego wydarzenia miato dojs¢ w roku 1323. Jest bardzo malo
prawdopodobne, aby po takim zajsciu krol czekat az trzy lata ze staraniami o to, aby
skonfliktowany z nim biskup opuscit diecezje'®®. Zdaniem Tadeusza Silnickiego Nanker

bardzo zaszkodzil sobie jednym ze statutow synodalnych (wydanych w 1320 r.),

163 T, Silnicki, Biskup Nanker..., dz. cyt., s. 89.

164 BP, t. 1, nr 1452, s. 257; VMPL, t. 1, nr 391, s. 305. Zwracajac si¢ do Nankera, papiez stwierdza, ze
odpowiedz na suplike jest pozytywna ut ad tuam consolacionem. Zob. takze BP, t. 1, nr 1454, s. 257,
VMPL, t. 1, nr 389, s. 304-305.

185 Tymczasem w bulli prekonizacyjnej Jana Grotowica, gdzie wzmiankowana jest réwniez translacja
Nankera, pojawia si¢ jedynie lakoniczne stwierdzenie, ze papiez dokonat zaréwno translacji, jak i nominacji
de fratrum nostrorum consilio. Zob. MPV, t. 3, nr 206, s. 249.

166 BP, t. 1, nr 1515, s. 268; VMPL, t. 1, nr 414, s. 317.

167 J. Dtugosz, Vitae Episcoporum Poloniae, wyd. 1. Polkowski, Z. Pauli, w: Opera omnia, t. 1, Cracoviae
1887, s. 4101 467.

168 Beata Wojciechowska, powolujac si¢ na Dekretaty Grzegorza IX, zauwaza, ze ,,uderzajacy duchownego
podlegal ekskomunice, z ktorej mogt uwolni¢ winnego tylko papiez”, taz, Ekskomunika w Polsce
Sredniowiecznej. Normy i funkcjonowanie, Kielce 2010, s. 109. Nie zachowaly si¢ jednak zadne dokumenty
(np. papieskie uwolnienie t.okietka od ekskomuniki), ktore potwierdzatyby fakt tak powaznego i
brzemiennego w skutki zaj$cia miedzy duchownym a wtadca.

189 Niemniej jednak Andrzej Marzec zwraca uwage na ciagle nieporozumienia Wiadystawa Lokietka z
Nankerem, wobec ktorych wladca miat wystapi¢ do papieza o przeniesienie hierarchy do Wroctawia. Zob.

tenze, Urzednicy malopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 87.
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dotyczacym koledy — zamienial w nim dotychczasowy dobrowolny podarunek
Swigteczny na obowigzkowa daning o Scisle okreslonej kwocie, zaleznej od zamoznos$ci
dajacego’’®. Nowoscia byt to, ze ustalone kwoty byly wyzsze niz te, ktore zazwyczaj
dawala ludno$¢, a co wiecej, w razie trudnosci w ich uzyskaniu istniata mozliwos¢
egzekwowania ich za pomocg kar koscielnych!’t. Przepis rzeczywiscie wywolat glosny
sprzeciw diecezjan (do tego stopnia, ze biskup wycofat si¢ z niego w sposob nieoficjalny,
za$ 11 lat p6zniej Grotowic odwotat go oficjalnie). Jest jednak mato prawdopodobne, aby
doprowadzit do usunigcia biskupa z diecezji — 1 to dopiero w 6 lat pdznie;.

Mozna wigc przyjac, ze zmiana na biskupstwie krakowskim miata podloze przede
wszystkim polityczne, gdzie wspomniane wyzej kwestie mogly stanowi¢ jej dodatkowe
uzasadnienie. Slask znajdowatl si¢ w tamtym okresie w niepewnej sytuacji
administracyjnej — wptywy czeskie byty tam na tyle silne, ze perspektywa odlgczenia si¢
tej dzielnicy od Kroélestwa Polskiego i1 przylaczenia do Czech byta realna. Aby utrzymac
Slask w granicach krolestwa, Lokietek potrzebowal we Wroclawiu do$wiadczonego,
zaufanego duchownego, wspierajacego interes Polski. Jak zauwaza Jerzy Wyrozumski:
»Biskupi wszak byli wowczas mezami stanu, dostojnikami o duzym autorytecie
politycznym 1 moralnym, wywierajacymi znaczny wplyw na aktywng politycznie
warstwe spoteczna [...]”"1"2. Wiadystaw Lokietek bolesnie si¢ o tym przekonat w trakcie
swojego wieloletniego sporu z Janem Muskatg — tym bardziej, ze 6wczesny biskup
wroctawski, Henryk z Wierzbna, przysparzal mu dodatkowych trudnosci aktywnie
wspierajac krakowskiego hierarch¢. Wobec dlugiego wakansu na wroctawskiej stolicy
biskupiej krol najwidoczniej postanowit zainterweniowaé 1 wptynaé na sytuacje tak, aby

uczynié ja dla siebie jak najbardziej korzystng!’.

10 Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera z 2 pazdziernika 1320 r., oprac. J. Fijalek,
Krakéw 1915 (Studia i Materialy do Historii Ustawodawstwa Synodalnego w Polsce, nr 5), nr 29, s. 41-43,
Zob. P. Kalwa, Powstanie i rozwoj polskiej koledy jako daniny koscielnej. Studium prawno-historyczne,
»Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie. Wydziat II Historyczno-Filozoficzny”, 12 (1935), s.
203-206.

11T, Silnicki, Biskup Nanker ..., dz. cyt., s. 63.

172 3, Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 1986, s. 123.

173 Tadeusz Silnicki caloksztalt dzialan, ktére doprowadzity do przeniesienia Nankera do Wroctawia,
przypisuje wilasnie Lokietkowi. Zob. tenze, Biskup Nanker..., dz. cyt.,, s. 62-66. Z kolei Edmund
Dhugopolski widzi w interwencji Lokietka czyn patriotyczny i skorzystanie z jedynej mozliwosci osadzenia
wowczas w diecezji wroctawskiej Polaka. Zob. tenze, Wiadystaw Lokietek..., dz. cyt., s. 286. Smialg

interwencj¢ krola mozna by poréwnaé¢ do zmian, jakich w 1412 r. dokonat na biskupstwach krakowskim i
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Wedlug innej hipotezy do translacji Nankera mial si¢ przyczyni¢ jeden z
6wczesnych papieskich kolektorow w Polsce, Piotr z Owernii (Auvergne). Na Slasku
spotkat si¢ on z duzym oporem w platnosciach naleznosci na rzecz Stolicy Apostolskiej.
Wsparcie ze strony energicznego i oddanego papiezowi biskupa moglo poméc to
zmieni¢!’*. Kolektor rezydowal we wroctawskim patacu biskupim do czasu przybycia
tam Nankera, p6zniej za$§ wzajemnie wspierali si¢ w napotykanych trudnosciach — nie jest
wiec wykluczone, ze rzeczywiscie miatl pewien wkiad w przeniesienie biskupa do nowej
diecezji.

Warto teraz zastanowié si¢, dlaczego to wilasnie Jan Grotowic objat rzady nad
diecezja krakowska w zastgpstwie Nankera. Po przyjrzeniu si¢, jak przebiegata jego
kariera do 1326 roku i jaka byla jego pozycja na tle innych cztonkéw krakowskiej
kapituty katedralnej, mozna wywnioskowaé, ze jego nominacja na biskupstwo
krakowskie byla poniekad do przewidzenia. Silna pozycja Rawiczow w kosciele
krakowskim oraz wieloletnia aktywnos¢ u boku Lokietka byty doskonatymi podwalinami
pod jego przyszia kariere biskupig. Jak juz zostalo wspomniane, Grotowic najp6zniej od
roku 1308 byl zwigzany z dziataniami politycznymi Lokietka i bral w nich aktywny
udziat. Byl jego zaufanym dyplomatg oraz kanclerzem. W roku 1326 miat juz za sobg
niemal dwie dekady bliskiej wspolpracy z krélem. Ten za§ pomagat mu takze w karierze
kosScielnej — dokument papieski z 4 kwietnia 1325 potwierdza starania monarchy o
pratature w katedrze krakowskiej dla Grotowical’®. Nie mozna wiec wykluczyé, ze to
Fokietek wystaral sie dla niego rowniez 0 biskupstwo krakowskie!’. W tej perspektywie
zmiany na stolicach obydwu biskupstw jawia si¢ jako dobrze przemyslane panstwowo-
kosScielne przedsiewzigcie. Zaskakuje jednak, ze Jan XXII polecit Lokietkowi nowego
biskupa i prosil o wsparcie dla niego!’’. Gdyby sam krol wystat do Awinionu suplike w

sprawie Rawity, to wystawienie takiego dokumentu przez papieza prawdopodobnie nie

poznanskim Wtadystaw Jagietto przenoszac Piotra Wysza do Poznania, za§ Wojciecha Jastrzebca do
Krakowa. Zob. T. Graff, ,, Rex iniustus?” Z dziejow polityki koscielnej Wiadystawa Jagielly na przykiadzie
zmian na stolicach biskupich w Krakowie i Poznaniu w 1412 r., w: Sprawiedliwos¢: tradycja i
wspotczesnosé, red. P. Nowakowski, J. Smotucha, W. Szymborski, Krakow 2006, s. 23—36.

174 7. Koztowska-Budkowa, Nanker, w: PSB..., dz. cyt., s. 515.

175 BP, t. 1, nr 1266, s. 226; MPV, t. 3, nr 184, s. 240.

176 Zdaniem Tadeusza Silnickiego pomyst zmiany na krakowskiej stolicy biskupiej pojawit sie na dworze
Wiadystawa Lokietka w pierwszej potowie 1326 r. Por. tenze, Biskup Nanker ..., dz. cyt., s. 66.

YTVMPL, t. 1, nr 370, s. 291.

52



byloby konieczne. Wigcej $wiatla na te sprawe rzucaja jeszcze inne kwestie, ktorym
warto blizej si¢ przyjrzec.

Jak podaje Jan z Czarnkowa, Johannes Grothonis in episcopum Cracoviensem fuit
promotus in studio Bononiensi existens'’®, Wedtg kronikarza miat wiec zostaé wezwany
do objecia biskupstwa wprost ze studiow. Trudno jednak znalez¢é jakiekolwiek
uzasadnienie dla tego twierdzenia. W 1326 roku Grotowic nie tylko byt juz wysoko na
szczeblach kariery koscielnej, ale réwniez miat za sobg wieloletniag praktyke
kancelaryjna, a nawet kilkuletnie doswiadczenie w zarzadzaniu diecezja. Trudno sobie
wyobrazi¢, aby mogt by¢ dopuszczonym do tak odpowiedzialnych funkcji bez posiadania
odpowiedniego wyksztalcenia. Studiujac przez co najmniej kilka lat duchowny musiat
przebywa¢ w Bolonii, czego nie bylby w stanie pogodzi¢ ani z administrowaniem
dobrami biskupstwa krakowskiego (czym zajmowat si¢ od ok. 1311 r.) ani z aktywnoscia
kanclerza kujawskiego (ktérym byt od 1318 r.). Co wigcej, w 1322 r. przybyt do
Awinionu wraz z Andrzejem z Veroli, dokad wyruszyt z Polski, nie za$ z Bolonii. Po tym
za$ roku przebywatl w Polsce 1 brat udziat w rokowaniach politycznych Wiadystawa
Lokietka z Krzyzakami. Nalezy wigc wykluczy¢ podang przez Jan z Czarnkowa
informacjg¢, ktora — niestety — powszechnie przyjeta sie¢ w historiografii. W $wietle
powyzszych ustalen 1 udziatu Rawity w politycznych uktadach Lokietka dotyczacych
zarzadu nad Pomorzem mozna ustali¢, ze Grotowic ukonczyt studia prawnicze w Bolonii
przed rokiem 1308.

Zdaniem Jana Diugosza Jan XXII pamietat Rawit¢ jeszcze z czaséw wspdlnych
studiow w Bolonii, co miato wplyna¢ na papieska decyzj¢ powolania dawnego
wspotstudenta na biskupstwo'’®. Twierdzenie to musi jednak zosta¢ odrzucone. W roku
1326 papiez Jan XXII mial okoto 80 lat, za§ Grotowic, wedlig bardzo ogdlnych
szacunkow, miedzy 40 a 50. R6znica wieku byla wiec zbyt wielka, aby mogli spotkac sie

178 Kronika Janka z Czarnkowa, w: Monumenta Poloniae Historica, t. 2, wyd. A. Bielowski, Lwow 1872, s.
666. Por. Koztowska-Budkowa Z., Polonia w Bolonii w latach 1300-1327, w: Cultus et cognitio. Studia z
dziejow Sredniowiecznej kultury, red. S. K. Kuczynski, T. Laik, T. Rostanowski et al., Warszawa 1976, s.
291

179 Tohannes tamen papa de conditione Iohannis Grothonis, et an viveret (in studio enim Bononiensi alter
alterius familiaritatem contraxerat) inquirens, nuntiis regiis eum de moribus, de prudentia, de scientia
ignorantibus id negotio suo nociturum, efferentibus, papa lohannes precibus Wladislai Poloniae Regis
neglectis, lohannem Grothonis de Slupcza, velut suum notum et contubernalem, pronunciat et promovet in
episcopum Cracoviensem motu proprio, et ipso lohanne Grothonis penitus ignorante”, J. Dlugosz, loannis

Dlugossi Annales..., dz. cyt., s. 134-135,
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na studiach. W tym miejscu rowniez twierdzenie Dhugosza wyklucza domysty Jana z
Czarnkowa — nawet gdyby Grotowic w 1326 roku przebywal na studiach, to z
oczywistych powodow studentem nie mogt by¢ w tym okresie powolujacy go na
biskupstwo papiez.

Dhugosz poszedl jeszcze dalej w swoich interpretacjach podajac, ze Jan XXII
obsadzit Grotowica na biskupstwie krakowskim ,,mimo jego wiedzy” oraz ze kandydatem
Wiadystawa Lokietka na biskupstwo byt niejaki Otton, jego kanclerz i prepozyt
gnieznienski, w sprawie ktorego krol nawet wystat postow do papieza®. Z ta druga teza

181

w przekonujacy sposob rozprawil si¢ Mieczystaw Niwinski***. Dhlugoszowa narracje

przejal Kasper Niesiecki:

[...] Grot z Stupce biskup Krakowski, po Nankierze na t¢ katedre wstapil; prawdaé ze
Wiadystaw Krél, Ottona proboszcza Gnieznienskiego, i kanclerza koronnego do tej
infuly forytowat; atoli Jan dwudziesty drugi tego imienia Papiez, Jana Grota, z ktorym
w Bononji uczac si¢, w wielka byt zaszedt konfidencysa, cho¢ ci si¢ o to nie starajgcego,
Janistawowi arcybiskupowi Gnieznienskiemu poswigci¢ na t¢ godnosé rozkazat 1328.
Na ktorej tak sie Jan sprawowal, jako na dobrego pasterza nalezato, pomiarkowana
surowos$cig, pilnym dozorem wizytujac dyezycya, synody skladajac, a najwigcej
swietym swoim przykladem rzadzac powierzone owieczki, Wladystawa nawet Krola,
cho¢ ci swojej promocji przeciwnego, tak sobie ujal, ze zadnego wigkszego tej ojczyzny

interesu, bez rady jego nie zaczynat*®,

Powyzszy cytat zawiera szereg bledow faktograficznych (nie zgadza si¢ chociazby

data sakry biskupiej Grotowica, ktora miata miejsce w 1327 roku), co pokazuje, jak wiele

180 Tamze.

181 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 64-66. Chodzi tu o Ottona, syna Pakostawa z
Mstyczowa herbu Lis. Wedtug Niwinskiego Otton byt wowczas jeszcze cztowiekiem zbyt miodym i za
mato doswiadczonym, aby zosta¢ biskupem. Zdaniem badacza mogto raczej chodzi¢ o ch¢é obsadzania
Ottona na biskupstwie jako nastepce zmartego juz w 1348 roku w wyniku zarazy nowego biskupa
krakowskiego Piotra z Falkowa przez nastepce Lokietka — Kazimierza Wielkiego. Wigcej o samym Ottonie:
J. Bieniak, Otto, s. Pakostawa z Mstyczowa, PSB, t. 24, s. 633-634; M. D. Kowalski, Prataci i kanonicy
krakowskiej kapituly katedralnej ..., dz. cyt., s. 235-236.

182 K. Niesiecki, Herbarz polski Kacpra Niesieckiego..., dz. cyt., s. 291. Wcze$niej podobne informacje na
temat Grotowica podawal Stanistaw Jozef Dunczewski: ,Jlan Grot z Stupcze Biskup Krakowski,
kondyscypul w Bononii Iana XXII. Papieza, y konfident wielki, ktory go na t¢ godnos$¢ poswieci¢ kazat

roku 13287, tenze, Herbarz wielu domow Korony Polskiey..., dz. cyt., s. 303.
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btednych informacji zwigzanych z dokumentem z 1 pazdziernika 1326 przyjelo sie w
historiografii. Zarowno Dlugosz, jak i1 Niesiecki szkicuja obraz papieskiej nominacji
Grotowica na biskupstwo krakowskie jako formy niespodzianki dla dawnego kolegi ze
studiow. Wzigwszy pod uwagg, ze obaj duchowni nie studiowali razem (wiec Jan XXII
nie mogt mie¢ zadnego osobistego interesu w awansie duchownego) oraz pamigtajac o
zlozonej sytuacji koscielno-panstwowej na ziemiach polskich w tamtym okresie i dodajac
do tego zauwazalny wplyw Lokietka na obsad¢ wysokich krakowskich urzedow
koscielnych, nalezy odrzuci¢ twierdzenie, ze obsadzenie tak waznej stolicy biskupiej byto
zaskoczeniem dla samego zainteresowanego. Trudno rowniez zgodzi¢ si¢ z tym, ze
Lokietek nie byt zadowolony z nominacji Grotowica na biskupstwo krakowskie. Fakty
zwigzane z przebiegiem kariery duchownego oraz bardzo tu istotne czynniki polityczne
pozwalaja stwierdzi¢ co$ wrgcz odwrotnego.

W nowszej historiografii pojawito si¢ twierdzenie jakoby Jan Grotowic odebrat
dokumenty potwierdzajace jego prekonizacje osobiScie, u papieza. Jak podaje Andrzej
Marzec, ,,W przededniu objecia biskupstwa Grotowic przebywal w Awionionie, migdzy
innymi z racji interesow, ktore taczyly go z biskupem wloctawskim Gerwardem”®. Nie
wiadomo niestety, o jakie konkretnie interesy chodzito. Biskup wloctawski Gerward od
1323 roku juz nie zyt (a zmart wiasnie w Awinionie). Mogly to by¢ jeszcze przeciagniete
W czasie sprawy zwigzane z pomocg, jakiej udzielal mu Grotowic jako kolektorowi
Swietopietrza, a ktére mogly wymaga¢ jego stawienia si¢ przed kamerg apostolska.
Dokumenty papieskie nie potwierdzaja jednak bezposrednio obecnosci Grotowica w
Awinionie po 1322 roku®. Tymczasem jej dowodem moze by¢ intytulacja stosowana w
wydawanych przez niego juz jako biskupa krakowskiego dokumentach, na co zwrocita
uwage Anna Rybicka: ,,Wprowadzenie na stale tytulatury divina et Apostolice Sedis
providentia Episcopus jest samodzielnym osiggni¢ciem kancelarii Grota, poniewaz w
dokumentach wszystkich poprzednich biskupow wystepuje formuta Dei gratia,
stosowana zresztg powszechnie we wszystkich osrodkach koscielnych. Przyczyny zmiany
tytulatury i konsekwentnego uzywania zmienionej wersji upatruje si¢ w okoliczno$ciach

uzyskania godno$ci biskupiej przez Jana Grota bezposrednio z rak papieskich w

183 A, Marzec, Urzednicy matopolscy ..., dz. cyt., s. 87.
184 Moglo sie jednak zdarzyé, ze w momencie nominacji nie przebywal w Krakowie i te¢ wiasnie jego

nieobecno$¢ powigzat Jan z Czarnkowa z jego zagranicznymi studiami.
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Awinionie”!, W niniejszym rozdziale pojawia si¢ jeszcze rozwazania dotyczace optat,
ktore musiat wnies¢ do kamery apostolskiej Grotowic w zwigzku z wstapieniem na
biskupstwo krakowskie. W tym miejscu mozna jednak zwrdci¢c uwage na fakt, ze w
dokumencie papieskim z 13 lutego 1327 r. pojawia si¢ informacja, ze obligacj¢ ptatnicza

zlozyli tam jego prokuratorzy, nie za$ on sam?'®®

. Obligacja taka byla zobowigzaniem si¢
do uiszczenia oplat w okreslonym czasie — bylo to warunkiem otrzymania bulli
prekonizacyjnej 18" . Jest to wazny argument przemawiajacy przeciwko obecnosci
Grotowica w Awinionie w dniu 1 pazdziernika 1326 r. Mozna tez przyjac, ze pozwolit
sobie na zmiang¢ tytulatury przez sam tylko fakt, Ze o jego wstgpieniu na biskupstwo
zadecydowal papiez, a nie czlonkowie kapituly katedralnej. Sprawe przeprowadzono
zapewne W $cistym porozumieniu z Wiadystawem Lokietkiem — nie jest jednak jasne, czy
wiedzial o tym Nanker. Zrodla i okoliczno$ci ukazuja go jako osobe postawiona przed
faktem dokonanym?88,

Na dzialanie Grotowica bez konsultacji z Nankerem moze réwniez wskazywac
stosunkowo duza liczba dokumentéw wydanych w zwigzku z omawianymi zmianami na

stolicach biskupich oraz réznorodnos$¢ poruszanych w nich zagadnien — jak gdyby osobie,

ktora zatatwiata t¢ sprawe w Awinionie bardzo na tym zalezalo i starata si¢ zabezpieczy¢

185 A, Rybicka, Dokument i kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347), ,Roczniki
Humanistyczne”, 37, z. 2 (1989), s. 123—124. Zob. J. Fijalek, O tytulowaniu si¢ biskupow w wiekach
Srednich przez wyrazy ,,Dei et Apostolicae Sedis gratia”, ,Przewodnik Naukowy i Literacki. Dodatek do
Gazety Lwowskiej”, 21 (1893), nr 5, s. 419..

188 MPV, t. 1, nr 107, s. 89. Zob. S. Szczur, Prokuratorzy spraw polskich..., dz. cyt., s. 262. W czerwcu
1325 1. sprawy Lokietka zatatwiat w Awinionie kanonik krakowski Piotr zw. Miles. Zob. BP, t. 1, nr 1284,
s. 229; VMPL, t. 1, 313, s. 204. Nie mozna wigc wykluczy¢, ze jesli jego pobyt w Stolicy Apostolskiej si¢
przedtuzyt, to wtasnie on odebrat stamtad bulle prekonizacyjng Grotowica.

187 M. D. Kowalski, Proventus Camerae Apostolicae debiti: optaty duchowienstwa polskiego na rzecz
papiestwa w latach 1417-1484, Krakéw 2010, s. 85.

188 W omawianym okresie rozstrzyganie o obsadzie biskupstwa nie w gronie kapituty katedralnej, ale w
Stolicy Apostolskiej, bez konsultacji z cztonkami kapituty, nie nalezato do rzadkos$ci. Por. okoliczno$ci
objecia biskupstwa krakowskiego przez nastepce Jana Grotowica, Bodzante (Bodzete): M. Niwinski,
Biskup Bodzanta i Kazimierz Wielki, ,,Collectanea Theologica”, 17 (1936), z. 1-2, s. 229-233. Warto tez
zaznaczyC, ze Klemens VI zastrzegt dla siebie prawo obsadzania biskupstwa krakowskiego. Zob. BP, t. 2,
nr 343, s. 58; VMPL, t. 1, nr 665, s. 508-509. Zob. takze J. Grzywacz, Nominacja biskupéw w Polsce
przedrozbiorowej, Lublin 1960, s. 27-29; A. Zapata, Geograficzne uwarunkowania wykorzystania prowizji
papieskich w staraniach o beneficja koscielne w péznosredniowiecznej Polsce, ,,Studia Geohistorica”, 7
(2019), s. 248-267.
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na wypadek wszelkich ewentualnych obiekcji i przeciwnosci. Potwierdza to fakt, ze w
kilka miesigcy pdzniej biskup nominat postarat si¢ u papieza o pozwolenie na konsekracje
przez dowolnego biskupa katolickiego w asyscie dwoch lub trzech innych biskupow
katolickich®®®. Fakt ten sugeruje, ze co$ moglo sta¢ na przeszkodzie ku temu, aby sakry
biskupiej udzielit mu, w normalnym trybie, arcybiskup. Warto jednak mie¢ przy tym na
uwadze coraz $mielszg polityke beneficjalng papiestwa awinionskiego, ktére — dazac do
zwickszenia dochodéw Kurialnych — przejeto od metropolitbw prawo zatwierdzania
nowych kandydatow na biskupstwach. W kontekscie okolicznoéci objecia rzadéw nad
diecezja przez Grotowica Bolestaw Kumor — opowiadajac si¢ za obecnoscig Grotowica w
Awinionie w momencie nominacji — przedstawia go jako pioniera, ktory wykorzystat te
sytuacje, bedac pierwszym biskupem krakowskim, ktéry sam udat si¢ do Awinionu po
swoja bulle prekonizacyjng (podobnie postepowali pdzniej jego nastepcy) i pierwszym,
ktory uzyskal zezwolenie na przyjecie sakry biskupiej od kogo$ innego niz wilasny
metropolita, ktorego prerogatywy zostaty w ten sposob pominiete®,

Mieczystaw Niwinski stawia teze, ze wynikalo to z faktu, ze Grotowic ,,zostawszy
biskupem krakowskim podejmuje $miatg mysl utworzenia drugiej metropolii z siedzibg w
Krakowie. Za pierwszy krok w tym kierunku nalezy poczyta¢ zobowigzanie, jakie wziat
na siebie przy objeciu biskupstwa, ze co dwa lata bedzie wizytowat Stolice Apostolska
sam lub przez zastepce, do czego byly obowigzane jedynie biskupstwa egzymowane.
Posuni¢cia te narazily Jana zapewne na zatarg z metropolita gnieznienskim, dlatego
Grotowic, obawiajac si¢ trudnosci z jego strony otrzymania sakry biskupiej, postarat si¢ u
papieza o przyzwolenie przyjecia $wiecen u dowolnego biskupa katolickiego”!®t. O
zobowigzaniu tym informuje dokument z 5 listopada 1329 r., w ktérym papiez zwalnia
krakowskiego hierarche z tego obowigzku!®?. Przypuszczenia Niwinskiego wydaja sie
przekonujace. Od momentu koronacji Wiadystawa Lokietka w Krakowie diecezja
krakowska stopniowo umacniata swojg pozycje. O ile Janistaw w 1323 roku przystat na
precedencje biskupa krakowskiego przed innymi polskimi hierarchami, to jednak mogt

sprzeciwia¢ si¢ dziataniom majacym na celu dalsze podnoszenie rangi tej diecezji. Mogtlo

189 BPp, t. 1, nr 1410, s. 250; VMPL, t. 1, nr 374, s. 294.

19 B, Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt., s. 5871 621.

191 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 66.

192 BP, t. 1, nr 1551, s. 275; VMPL, t. 1, nr 427, s. 326. Co interesujace, podobne zwolnienie uzyskat w
1324 1. biskup wloctawski Maciej z Gotanczy. Zob. BP, t. 1, nr 1236, s. 221; VMPL, t. 1, nr 302, s. 199-
200.

57



to zagraza¢ prymatowi Gniezna, ktore juz i tak oddalo Krakowowi zaszczyt bycia
miastem koronacyjnym.

Starajac si¢ dla siebie o biskupstwo Jan Grotowic moégt powolaé si¢ na wydang
wlasnie przez Jana XXII konstytucje Ex debito z 1316 roku, w ktérej papiez
zarezerwowat sobie prawo obsady m.in. takiego biskupstwa, ktére zawakowato z powodu
przeniesienia duchownego na inng stolice biskupig'®3. Sugestia przeniesienia Nankera do
Wroctawia mogla réwniez zosta¢ ukazana jako pela troski che¢ zaradzenia problemom
elekcyjnym, jakie pojawity sie wérod kanonikéw wroctawskiej kapituty katedralnej®*.
Nanker, o ktorego losie zadecydowano bez jego wiedzy, mogt zwrdci¢ si¢ do arcybiskupa
gnieznienskiego ze skargg na to, ze o jego losie zdecydowat krol oraz inny duchowny — i
to nizszy rangg. Papieska nominacja Grotowica przywieziona z Awinionu ucinataby wigc
wszelkie proby dyskutowania z zaistnialym faktem!®®. Tym bardziej, ze towarzyszylo jej
pismo do krola polecajace mu biskupa nominata'®®. Z kolei dodatkowa zgoda papieza na
konsekracje przez kogo$ innego niz arcybiskup pozwalataby na szybsze dopeinienie

formalnos$ci. Rozwazania te maja jednak charakter hipotetyczny. Faktem jest natomiast,

193 Extravagantes Decretales, w: Corpus iuris canonici, t. 2, wyd. A. Friedberg, Lipsiae 1881, kol. 1240—
1242. Szerzej na temat dokumentéw legitymizujacych rezerwacje papieskie: C. Lux, Constitutionum
apostolicarum de generali beneficiorum reservatione ab anno 1265 ad annum 1378 emisarum tam intra
guam extra corpus iuris extantium collectio et interpretatio, Wratislaviae 1904.

194 7Zwraca uwage zachecajacy i pokrzepiajacy ton, w jakim papiez pisze do Nankera o jego translacji:
LIntendentes igitur tam gregi dominico, quam predicte Wratislaviensi ecclesie salubriter ac utiliter
providere, ac sperantes, quo tu, qui Cracoviesi ecclesie laudabiliter prefuisti, eandem Wratislaviensem
ecclesiam, divina propiciante clementia, feliciter gubernabis, te a vinculo [...] ad predictam
Wratislaviensem ecclesiam transferimus, teque ipsi Wratislaviensi ecclesie preficimus in episcopum et
pastorem, tibi chram et administrationem ipsius in spiritualibus et temporalibus plenarie committendo,
tibique liberam tribuendo licentiam ad eandem Wratislaviensem ecclesiam transeundi, firma spe fiduciaque
conceptis, quo eadem Wraticlaviensis ecclesia per tue provide circumspectionis industrial et providentiam
circumspectam defendetur a noxiis, et preservabitur ab adversis, ac in eisdem spiritualibus et temporalibus,
auctore domino, proficiet incrementis”, VMPL, t. 1, nr 368, s. 290.

195 Zwlaszcza ze w dokumencie zaakcentowana jest wolno$é i prawomocno$¢ papieskiej decyzji: ,,Nos
attendentes, quod nullus preter nos de provisione ipsius ecclesie Cracoviensis se hac vice intromittere
potest, pro eo, quod nos diu ante huiusmodi vacationem dicte Cracoviensis ecclesie provisiones omnium
ecclesiarum Cathedralium tunc vacancium, et vacaturarum in antea per translationes de prelatis earum
ubilibet constitutis per nos factas, et imposterum faciendas ad alias ecclesias tunc vacantes et imposterum
vacaturas, dispositioni nostre duximus reservandas, decernendo ex tunc irritum et inane, si secus super hiis
per quoscumque quavis auctoritate scienter vel ignoranter contingeret attemptari [...]”, VMPL, t. 1, nr 369.

196BP, t. 1, nr 1396, s. 247; VMPL, t. 1, nr 370, s. 291.
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ze ostatecznie, po uptywie ponad o$miu miesiecy od dnia nominacji, to Janistaw
konsekrowat Grotowica na biskupa krakowskiego. Objecie diecezji przez Rawite zostato
wigc przez arcybiskupa ostatecznie zaakceptowane — niezaleznie od tego, co moglo
wczesniej sta¢ na drodze jego aprobacie.

Wedlug Jana Dhigosza konsekracja miata miejsce 18 czerwca 1327 r.1%7 Daty
przyjecia sakry biskupiej przez Grotowica nie precyzuje zaden inny przekaz zrodlowy.
Mozna jednak wywnioskowaé, na jakiej podstawie kronikarz ja wyznaczyl. W dniu 27
czerwca 1327 r. wystawiono dokument, w ktérym arcybiskup gnieznienski, biskup Jan
Grotowic oraz biskup wloctawski Maciej z Gotanczy nadali odpust kosciotowi NMP w
Krakowie!®®. Najprawdopodobniej na tej wlasnie podstawie Dtugosz wyciagnat wniosek,
ze w tych dniach nastgpita rowniez konsekracja. Nie mozna tego wywnioskowac¢ wprost z
treSci dokumentu, jednak okoliczno$¢ spotkania si¢ az trzech hierarchow (w tym:
arcybiskupa) w jednym miejscu sprawia wrazenie, ze stalo si¢ to przy okazji jakiego$
waznego wydarzenia. Date 18 czerwca historiograf wyznaczyl prawdopodobnie na
podstawie przepisow prawa koscielnego, ktore nakazywaty hierarchom udziela¢ §wigcen
wyzszych jedynie sze$¢ razy do roku, w $cisle okreslonych terminach®®. Byé moze
wiasnie w tym dniu wypadt wyznaczony kanonami dzien, w ktorym mozna bylo dokonaé
konsekracji biskupie;.

Ostatnim zagadnieniem, ktére rzuca $wiatlo na okoliczno$ci, w jakich Jan
Grotowic objat biskupstwo krakowskie sg zwigzane z tym oplaty. Biskupstwo diecezjalne
nalezato do grupy beneficjow konsystorskich (wyzszych), w zwigzku z czym wraz z jego
objeciem Jan Grotowic byl zobowigzany do tego, aby opfaci¢ tzw. servitium commune

(serwicjum)?®°. Wysoko$¢ tej oplaty, uzalezniona od zamoznosci biskupstwa, wynosita w

197 Jan Dtugosz, Joannis Dlugossii seu Longini canonici Cracoviensis historiae Polonicae libri XII, t. 3, Ks.
9, wyd. Z. Pauli, Krakéw 1876, s. 118.

198 Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa (dalej jako: KDMK), t. 7, cz. 3, wyd. F. Piekosifiski, Krakéw
1882, nr 373, s. 498. Na temat tego odpustu zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej,
Krakéw 2011, s. 324, nr 317.

199 Zob. Decretalium Collectiones, w: Corpus luris Canonici..., dz. cyt., kol. 118. Zob. J. takze
Maciejewski, Episkopat polski doby dzielnicowej 1180-1320, Krakéw — Bydgoszcz 2003, s. 26, przypis 61.
200 Na temat m.in. tego $wiadczenia zob. M. D. Kowalski, Proventus Camerae Apostolicae debiti..., dz.
Cyt., s. 71 nn. Zob. takze A. Clergeac, La Curie et les bénéficiers consistoriaux. Etude sur les communs et
menus services 1300-1600, Paris 1911.
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jego przypadku 3000 florenow?®. Dodatkowo musiat uisci¢ tzw. quinque servitia minuta
consueta (pig¢ serwicjow matych). Dokumencie z 13 lutego 1327 r. zawiera informacjg,
ze nalezne oplaty roztozono Grotowicowi na dwie czesci platne do §wieta sw. Andrzeja
Apostola (30 listopada) oraz $wicta Narodzenia NMP (8 wrzesnia)?%?, Najwidoczniej
jednak nawet to ulatwienie nie pomoglo, skoro w styczniu 1328 r. wystawiono dokument,
na mocy ktorego wysokos$¢ servitium commune zostata Grotowicowi obnizona z 3000
florenéw do 1393 florendw propter malum statum ipsius ecclesie?®. Wszystko to miato
utatwi¢ mu dopetnienie formalnoéci zwiazanych z objeciem diecezji?®*. Co interesujace,
Nankerowi, ktory na mocy tego dokumentu rowniez uzyskal obnizenie servitium
commune, zredukowano je jedynie do 1785 florenow.

W niespetlna dekade po zlozeniu urzgdu administratora biskupstwa krakowskiego
Jan Grotowic objal rzady nad diecezja jako pelnoprawny biskup. Poprzedzita to translacja
Nankera na biskupstwo wroctawskie, ktora byla najprawdopodobniej umotywowana
czynnikami politycznymi. Nadal trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, czy Rawita
przebywal w Awinionie w momencie ogloszenia swojej nominacji — zrodla zdaja si¢
jednak wskazywaé, ze sprawe¢ zatatwiali w jego imieniu prokuratorzy. Mozna za to
stanowczo odrzuci¢ twierdzenia, jakoby Grotowic otrzymat biskupstwo dzieki
studenckiej znajomosci z Janem XXII czy bez swojej wiedzy. Przyjmujac sakre biskupig
w czerwcu 1327 r. zostawit za sobg wszystkie potencjalne przeszkody w objeciu przez
niego biskupstwa, jak sprzeciw Nankera wobec translacji czy brak zgody arcybiskupa na
konsekracje przez kogos innego. Tym sposobem rozpoczat si¢ pontyfikat biskupi jednego

ze szczegOlnie ambitnych krakowskich hierarchow X1V w.

201 Dla poréwnania, w przypadku biskupstwa wroctawskiego bylo to 4000 florendw, arcybiskupstwa
gnieznienskiego — 2000 florendw, biskupstwa kujawskiego — 1000, mniej w przypadku pozostatych. Zob.
K. Buczek, Rachunki swigtopietrza jako podstawa badar nad zaludnieniem Polski XIV wieku, W:
Mediaevalia. W 50. rocznice pracy naukowej Jana Dgbrowskiego, red. J. Garbacik, R. Grodecki, H.
Lowmianski et al.,, Warszawa 1960, s. 94. Por. z optatami hierarchow w XV w.: T. Graff, Episkopat
monarchii jagiellonskiej..., dz. cyt., s. 97, M. D. Kowalski, Proventus Camerae Apostolicae debiti..., dz.
cyt., s. 81.

202 MPV, t. 1, nr 107, s. 89.

203 Tamze, nr 113, s. 92-93.

204 Dalsze informacje zwigzane z optacaniem przez biskupa servitium commune i wyniktymi przy tej okazji

perturbacjami znajdujg si¢ w rozdziale IV, po§wigconym jego relacjom z papiestwem.
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Rozdzial 11

Pasterz i rzadca diecezji krakowskiej

1. Rzadca i gospodarz dobr ziemskich

Obejmujac rzady nad diecezja krakowska w 1326 r. Jan Grotowic miat juz
doswiadczenie w gospodarowaniu dobrami stolowymi biskupstwa — bratl wiec na siebie
obowigzki czgSciowo mu juz znane. Duchowny przejmowat stery waznej czgsci
metropolii gnieznienskiej, co dawato mu znaczne przywileje, ale rowniez stwarzato liczne
wyzwania. Nalezaty do nich sprawy majatkowe stotu biskupiego z rozlicznymi zrodtami
dochodow, ktére wymagaly starannego dozoru i byty czesto przedmiotem powaznych
zatargow zarowno ze §wieckimi, jak i z duchownymi.

W czasach Jana Grotowica diecezja krakowska ze swoja powierzchnig ok. 54 200
km? byla pod wzgledem obszaru najrozleglejsza w catej metropolii gnieznienskie;j?%.
Graniczyla z archidiecezja gnieznienska, diecezja wroctawska, poznanska oraz
archidiecezja ostrzyhomska. Nowy biskup krakowski przejat po swoich poprzednikach
problem granic diecezji krakowskiej na styku z ta ostatnia, a dokladniej: spdér o
przynaleznos$¢ koscielng potnocnej czesci Spisza wegierskiego nad Popradem. Zgodnie z
relacja Jana Dlugosza, arcybiskup ostrzyhomski Tomasz (1305-1321) wykorzystat
moment uwi¢zienia biskupa Jana Muskaty przez Wiadystawa Lokietka i podporzadkowat
swej jurysdykcji utracone wczesniej przez archidiecezj¢ ostrzyhomska parafie na Spiszu:

Podoliniec, Gniazda, Lubowle i Leénice 2%

. Nastepca Tomasza na arcybiskupstwie
ostrzyhomskim byt w latach 1321-1328 Bolestaw, ksigze na Toszku — wieloletni

scholastyk krakowski?®’. Za jego pontyfikatu walke o utracone parafie podjal nastepca

205 J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach Srednich. Organizacja i funkcje, w: Kosciét w Polsce.
Studia nad historig Kosciota katolickiego w Polsce, red. J. Kloczowski, t. 1, Krakow 1966, s. 180. Na temat
granic diecezji krakowskiej oraz ich zmian na przestrzeni wiekéw zob. B. Kumor, Granice metropolii i
diecezji polskich (966 — 1939), ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 18 (1969), s. 347-352.

208 J. Dhugosz, Catalogus episcoporum Cracoviensium..., dz. cyt., s. 408.

207 M. D. Kowalski, Prafaci i kanonicy krakowskiej kapituty katedralnej..., dz. cyt., s. 135. Zob. takze S. A.
Sroka, Bolestaw — arcybiskup ostrzyhomski (1321-1328), , Nasza Przeszto$¢”, 79 (1993), s. 121-147.
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Muskaty, Nanker, na drodze przewodu sadowego, ktéry przeciagnat si¢ az do czasow
Jana Grotowica i zakonczyl si¢ wydanym 12 lutego 1332 r. wyrokiem oddajacym
jurysdykcje nad spornymi terenami biskupowi krakowskiemu i nakazujgcym stronie
przeciwnej wieczne milczenie, jak rowniez zwrot pobranych dochodéw oszacowanych na
2200 grzywien oraz zwrot kosztow procesu (w wysokosci 150 grzywien)?%. Nie byt to
jednak koniec sporu. Przedstawiciele spiskiego duchowienstwa odwotali si¢ od tego
wyroku do papieza, ktéry dokumentem z 5 maja 1333 r. uniewaznit poprzedni wyrok i
powotal nowych sedziow, ktérzy mieli rozstrzygnaé konflikt?®®. Ostateczne rozwigzanie
bylo po raz kolejny korzystne dla diecezji krakowskiej, a jego egzekucje w 1342 r. papiez
Benedykt XII powierzyt biskupowi wroctawskiemu Przectawowi z Pogorzeli oraz
opatowi cysterskiemu z Rud Raciborskich i dziekanowi kolegiaty Swictego Krzyza w
Opolu®!®. Wyrok statecznie nie zostal jednak wykonany i sporne parafie spiskie nadal
pozostawaty pod jurysdykcja archidiecezji ostrzyhomskiej?!!. Sprawa ta miata tez mocno
polityczny kontekst: chodzito tu bowiem o wazne strategicznie pogranicze karpackie, o
ktérego wzmocnienie szczegdlnie zabiegatl jeszcze krol czeski Wactaw 11 w czasach Jana
Muskaty. Z kolei w czasach biskupiego pontyfikatu Jana Grotowica spoér ten byl z
pewnoscig niewygodny dla Kazimierza Wielkiego wobec wspodlnej, polsko-wegierskiej
walki o Rus.

Pomimo réznych majatkowych perturbacji, ktore spotykaty biskupa Jana
Grotowica, w jego czasach mozna juz mowic o szczegolnie korzystnym stanie uposazenia
1 dochodow biskupstwa krakowskiego na tle innych diecezji (co w okresie pdzniejszym
tylko si¢ potegowalto): ,,Olbrzymi majatek stotu biskupiego, rozmieszczony na rozlegtym

obszarze zasobnej, ludnej diecezji, sytuowat stolecznych ordynariuszy na szczycie

28 BP, t. 1, nr 1235, s. 221; KDKK, t. 1, nr 139, s. 176-178, nr 141, s. 179-180, nr 142, s. 180-181 oraz nr
150, s. 190-194.

209BP, t. 1, nr 1703, s. 300; KDM, t. 3, nr 634, s. 4-5.

210 BP, t. 1, nr 1920, s. 340.

211 Na temat konfliktu zob. takze: T. E. Modelski, Spory o potudniowe granice diecezji krakowskiej od
strony Spisza (wieki XIH-XVIII), Zakopane 1928 (publikacja ta zasluguje na uwage ze wzgledu na
zalaczong mape obrazujgca potozenie geograficzne spornych parafii); S. A. Sroka, Az esztergomi érsek és a
krakkoi piispok vitdja a 14. sz. elsé felében, ,, Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok”, 6 (1994), nr 1, s. 51-55;
tenze, Cirkevny konflikt na Spisi v prvej polovici 14. storocia, W: Spis v kontinuite ¢asu, red. P. Svorc,
Presov-Bratislava-Wien 1995, s. 30-35; tenze, Z dziejow stosunkow polsko-wegierskich w pozZnym
Sredniowieczu, szkice, Krakow 1995, s. 17-20.
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hierarchii spolecznej — w najwezszym kregu elity moznowladczej”?!2. Obok bycia rzadca
diecezji, biskup petnit rowniez role jej gospodarza, co wigzalo si¢ z dysponowaniem
przypadajacymi mu w udziale dobrami stolowymi i posiadaniem uprawnien pana
feudalnego wzgledem posiadlosci ziemskich biskupstwa, z czego Jan Grotowic w petni
korzystal. Pod wzgledem statusu majatkowego biskup krakowski z 1. pol. XIV w.

213 Dzieki rachunkom dziesigciny

ustepowal tylko arcybiskupowi gnieznienskiemu
viennenskiej natozonej przez Klemensa V wiadomo, ze w ostatnim roku pontyfikatu
Nankera roczne dochody biskupa krakowskiego wynosity 1350 grzywien?**. Pomimo
fragmentarycznej bazy zrodtowej mozna podja¢ prob¢ odtworzenia stanu posiadania
biskupstwa krakowskiego w czasach Grotowica.

Biskup krakowski byl posiadaczem znacznych nieruchomos$ci ziemskich,
zorganizowanych w wigksze kompleksy — klucze majatkowe. Ponizszy wykaz prezentuje

te, ktére w czasach Jana Grotowica juz istnialy lub stopniowo si¢ tworzyly:
a) Klucz krakowski
Najstarsze  posiadlosci  biskupstwa  krakowskiego  zlokalizowane  byly

prawdopodobnie w najblizszym sasiedztwie miasta Krakowa?'®. Centrum tego klucza

stanowit potozony najpewniej na wzgoérzu wawelskim dom biskupi, o ktorym

212 M. Sobala, Sie¢ rezydencji biskupow krakowskich w Sredniowieczu i czasach nowozytnych. Zagadnienie
skali i funkcji, w: Dziatalnosé¢ fundacyjna biskupow krakowskich, red. M. Walczak, t.1, Krakéw 2016, s.
829. Tam rowniez informacje na temat rozwoju kompleksu majatkowego biskupow krakowskich na
przestrzeni wiekéw. Dla badan and stanem posiadania biskupéw krakowskich w pot. XV (i punktem
odniesienia dla wieku XIV) wcigz pozostaje opracowanie Stefana Inglota, Stan i rozmieszczenie uposazenia
biskupstwa krakowskiego w potowie XV wieku. Proba odtworzenia zaginionej czesci ,, Liber beneficiorum”
Dlugosza, Lwow 1925.

213 J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach Srednich..., dz. cyt., s. 184,

214 VMPL, t. 1, nr 358, s. 229. To niemal dziesigciokrotno$é¢ dwczesnych dochodéw Jana Grotowica jako
proboszcza kosciota Mariackiego. Zob. tamze, s. 233.

215 Zob. Z. Gérczak, Dobra stotowe biskupstwa krakowskiego za pontyfikatu Zbigniewa Olesnickiego (1423
— 1455), w: Zbigniew Olesnicki. Ksigze Kosciola i mgz stanu. Materialy z Konferencji Sandomierz 20-21
maja 2005 roku, red. F. Kiryk, Z. Noga, Krakdw 2006, , s. 241-270. Autor po$wigca tam nieco uwagi
rozrostowi podkrakowskiego kompleksu débr ziemskich biskupstwa od jego poczatkow. Zob. takze H.
Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 6, cz. 1, Warszawa 1985, s. 365-370. Por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie

uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt., s. 27-28.
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(paradoksalnie) wiadomo mniej niz o innych siedzibach krakowskich hierarchow?®. Jak
podaje Bolestaw Kumor ,,Dom ten, z kamienia, na zamku krakowskim byt polozony
naprzeciwko katedry, blisko bramy zamkowej, zbudowany na gruncie biskupim i
nalezacym do katedry krakowskiej”?!’. Jan Grotowic byl wiec jednym z ostatnich
biskupéw krakowskich rezydujacych w tym miejscu. W czasach biskupa Floriana z
Mokrska (1367—1380) siedziba hierarchow zostata odnowiona, jednakze kilkadziesiagt lat
p6zniej biskup Jan Radlica (1382—1391) przenidst dom biskupi w okolice klasztoru i
kosciota Franciszkanow?'®. Do klucza przynalezaly przede wszystkim wsie w okolicach

Krakowa.

b) Klucz bodzentynski

Obszary te nalezaly do najstarszych pozakrakowskich posiadiosci dobr biskupich?®.

Niemniej jednak o kluczu bodzentynskim mozna mowi¢ dopiero od czasoOw nastepcy

216 Na temat roli, jakg w $redniowieczu moglo odgrywaé miasto katedralne dla pozycji miejscowego
biskupa zob. 1. WeRels, Zum Bischof werden im Mittelalter. Eine praxistheoretische Analyse vormoderner
Selbstbildung, Bielefeldt 2020 (Praktiken der Subjektivierung, t. 16), s. 161-185.

217 B, Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt., s. 444-445. Za ta lokalizacja
opowiada si¢ réwniez Stanistaw Kotodziejski, zaznaczajac jednak, ze do tej pory nie natrafiono na
pozostatosci budowli. Zob. tenze, S. Kotodziejski, Obronne siedziby biskupdéw krakowskich: zarys
problematyki badawczej, w: Siedziby biskupéw krakowskich na terenie dawnego wojewddztwa
sandomierskiego: materialy z sesji naukowej, Kielce 20 1X 1997, red. L. Kajzer, Kielce 1997, s. 18. Z
dokumentu sporzadzonego 6 marca 1333 r. w krakowskiej rezydencji biskupa wiadomo jedynie, ze
znajdowata si¢ ona prope aquam Visle. Zob. VMPL, t. 1, nr 455, s. 345,

218 B, Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt., s. 445. Michal Sobala — powotujac
si¢ na zrodlowe przestanki — wykazuje jednak, ze przeniesienie rezydencji biskupiej do miasta mozna
wigza¢ juz z okresem pontyfikatu Jana Muskaty. Wskazuje przy tym réwniez na fakt, ze pierwsza
wzmianka dotyczaca kurii biskupiej funkcjonujacej w obrebie muréw miasta pochodzi wilasnie z okresu
pontyfikatu Jana Grotowica z zapiski miejskiej z 1331 r. Zob. tenze, Sie¢ rezydencji biskupow
krakowskich..., dz. cyt., s. 843.

219 F, Kiryk, Bodzentyn, w: Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomierskie. XIII-XIV wiek, Kielce
1994, s. 25-27; W. Glinski, Tarczek, Kunow, Szewna, Debno: wstegp do problematyki badan nad siedzibami
biskupow krakowskich na terenie wojewddztwa sandomierskiego w dobie Sredniowiecza, W: Siedziby
biskupdw krakowskich..., dz. cyt., s.107-116; M. Brykowska, Zamek/palac biskupow krakowskich w
Bodzentynie. Przemiany zespotu i architektury w okresie XIV-XVIII wieku, w: Siedziby biskupow
krakowskich..., dz. cyt., s. 41-54; J. Kuczynski, Rezydencja biskupéw krakowskich w Bodzentynie,
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Grotowica, Bodzanty (1348-1366), ktory rozszerzyt stan posiadania na tych terenach. W
czasach biskupa Jana centrum tutejszych dobr stanowit oérodek miejski Tarczek ?2°.
Bodzanta przeniost go w nowe, dogodniejsze miejsce i rozbudowal, czego nastepstwem
bylo powstanie Bodzentyna — od imienia tegoz hierarchy (cho¢ zamek biskupi miat tam
wznie$¢ dopiero biskup Florian z Mokrska). Warto rdwniez wspomnie¢, ze krdl czeski
Wactaw II 20 czerwca 1295 r. wystawit dla biskupa Jana Muskaty przywilej zezwalajacy
na ufortyfikowanie czterech centrow biskupich posiadlosci: Stawkowa, Itzy, Kielc i1
wlasnie Tarczku??!. Na terenie tego klucza biskupi posiadali rezydencje polozona we wsi
Debno. Miejscowos¢ miata przejs¢ w rece biskupow krakowskich pod koniec XIII Iub na
poczatku XIV w???. Sladem pobytu Jana Grotowica w tamtejszej posiadlosci jest

wystawiony tam dokument z 21 stycznia 134322,

¢) Klucz ilzecki

Byt to jeden z wazniejszych 1 lepiej obwarowanych komplekséw wiasnosciowych
biskupstwa krakowskiego??*. Z postacia Jana Grotowica klucz itzecki byl zwiazany w
sposob szczegbdlny. Jak podaje Bolestaw Kumor, Itza nalezata do biskupstwa

krakowskiego juz w XII w., za$ na poczatku XIII w. biskup Iwo Odrowaz zbudowat tam

w: Bodzentyn. Z dziejéw miasta w XI1-XX wieku, red. K. Bracha, Kielce 1998, s. 65-79. Por. S. Inglot, Stan
i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 45-47.

220 Wigcej o samym Tarczku: F. Kiryk, Tarczek, w: Urbanizacja Matopolski..., dz. cyt., s. 148-149; Z.
Brzezinski, Geneza Tarczka, w: Bodzentyn. Studia z dziejow miasta, red. K. Bracha, B. Wojciechowska,
Kielce 2005, s. 79-98; W. Glinski, Tarczek, Kunéw, Szewna, Debno. .., dz. cyt., s. 108-1009.

221 KDKK, t. 1, nr 101, s. 137.

222\, Glinski, Tarczek, Kunéw, Szewna, Debno..., dz. cyt., s. 109-111. Zob. takze J. Kuczynski, XIV-
wieczny grodek w Debnie, woj. kieleckie, gmina Nowa Stupia, ,Rocznik Muzeum Narodowego w
Kielcach”, 12 (1982), s. 211-233.

28 KDKK, t. 2, nr 252, s. 13-14.

24 tza, W Stownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. 3, wyd. F.
Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1882, s. 271-275; [lza. Monografia rozwoju
spoteczno-gospodarczego miasta, red. J. Szymanski, S. Witkowski, Radom 1979; S. Medeksza, Le chateau
des évéques de Cracovie a Itza. Remarques sur la development spatial, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Archaeologica”, 14 (1991), s. 33-34; F. Kiryk, liza, w: Urbanizacja Malopolski..., dz. cyt., s. 47-49;
J. Lewicki, Dzieje i architektura zamku w Itzy: problematyka badawcza i konserwatorska, w: Siedziby
biskupéw krakowskich..., dz. cyt., s. 57-83. Por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa
krakowskiego..., dz. cyt. s. 50-53.
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pierwszy zamek biskupi. Badacz wspomina réwniez, ze ,.biskup Jan Grot podjat juz w
1333 r. pewne reformy gospodarcze w miescie”??°. Chodzi tu zapewne o nadanie przez
hierarche¢ dwoém ilzeckim mieszczanom stawu rybnego i mtyna??®. Najwicksza jednak
zashuga Jana Grotowica dla Itzy (i jedng z tych, ktéra poza wydaniem statutow zapadta w
pamie¢ potomnych najbardziej) bylo wzniesienie tam murowanego zamku. Nie jest
jednak znana dokladna data wykonania murowanej konstrukcji, cho¢ umownie okresla

sie, ze miato to miejsce ok. roku 134072

. Warto jednak zwrdci¢ uwageg, ze juz w
dokumencie z grudnia 1334 r. biskup uzywa sformulowania in Islza castro nostro, co
ogolnie rzecz biorgc stanowi najstarszag wzmianke o zamku w Itzy i potwierdzenie, ze juz
wtedy istnial, jednak nie determinuje charakteru jego zabudowy??®. Stawiajac murowany
zamek Jan Grotowic wnidst swoj wktad w budownictwo obronne w dobrach biskupstwa
krakowskiego?®?. Jak podaje Feliks Kiryk ,,Ze zrodet XIII- i XIV-wiecznych wiadomo, ze
w dawnym drewnianym oraz pdzniejszym, murowanym zamku, rezydowali takze
familiares biskupow krakowskich, a wigc i zalogi wojskowe, a pdzniej starostowie. W
zamku tym posiadal tez siedzibe sad grodu dla poddanych biskupdéw krakowskich w
kluczu ilzeckim”?*°. Zamek wzniesiony przez biskupa byt znakomicie ufortyfikowany, co
czynilo go jedng z najlepiej ostonigtych siedzib w posiadaniu biskupow krakowskich 1
pozwolito Grotowicowi znajdowa¢ schronienie w czasie zatargu z Kazimierzem Wielkim,

,kiedy to wojska krélewskie bezskutecznie oblegaty zamek i miasto Ilze”?%!.

225 Tenze, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt., s. 453.

26 KDKK, t. 1, nr 153, s. 196-198.

227 Jedng z sugerowanych dat jest rok 1342. Zob. Itza, W: Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego.. ., dz.
Cyt., s. 273.

228 KDKK, t. 2, nr 249, s. 11.

229 Wiecej na temat $redniowiecznych biskupdéw krakowskich jako budowniczych zamkoéw: S. Kolodziejski,
Uwagi o sredniowiecznym budownictwie obronnym biskupow krakowskich, ,,Teki Krakowskie”, 3 (1996), s.
135-149; tenze, Sredniowieczne zamki biskupéw krakowskich, w: Dziatalnosé¢ fundacyjna biskupow
krakowskich..., dz. cyt., s. 807-825. W tej ostatniej publikacji autor wspomina réwniez o zamkach
biskupéw krakowskich w Muszynie, Pelczyskach i Bieczu, ktore w czasach Jana Grotowica przej$ciowo
nie nalezaty lub juz nie nalezaty do majatku biskupiego (stad tez nie s3 omawiane w niniejszej rozprawie).
20, Kiryk, IHza, w: Urbanizacja Matopolski..., dz. cyt., s. 48.

231, Lewicki, Dzieje i architektura zamku w Izy: problematyka badawcza i konserwatorska, w: Siedziby

biskupdw krakowskich..., dz. cyt., s. 59.
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d) Klucz jangrocki

Biskup Jan Grotowic pozostawil po sobie S$lady réwniez o charakterze
toponomastycznym: wie§ Biskupice (zalozong w 1324 r. przez Nankera) przemianowat
na Jangrot, nadajac jej tym samym nazwe zlozona ze swoich dwoch imion?32, Jak podaje
Ludwik Letowski ,,Wsi nazwanej Biskupice, opodal Wolbromia, nadat imi¢ swoje
Jangrot, do ktorej naszlo si¢ wiele ludzi, przed uciskiem panéw swoich”23, W tamtym
okresie klucz jangrocki dopiero powstawal — wspomniana miejscowos$¢ miata sta¢ sie

centrum klucza majatkowego dopiero ok. potowy XVII w.

e) Klucz kielecki

Klucz ten byl najstarszym kompleksem dobr ziemskich w posiadaniu biskupstwa
krakowskiego, a z czasem stat sie tez najwickszym?3. Kielce i skupione wokoét nich wsie
weszty w posiadanie biskupstwa krakowskiego stosunkowo wczesnie, bo juz w XII w. W
miescie znajdowat si¢ dwor biskupoéw krakowskich. Cho¢ pierwsza wzmianka na jego
temat pochodzi dopiero z konca XV w., to jednak nowe $wiatlo na to zagadnienie rzuca

praca Tomasza Galuszki, gdzie jest mowa o istnieniu biskupiego wigzienia w Kielcach

232 7ob. Jangrot, w: Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego..., dz. cyt., t. 3,s. 398; t. 15, s. 633. Por. S.
Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt., s. 26-27.

3 1, Letowski, Katalog biskupow, pratatéw i kanonikéw krakowskich, t. 1. Biskupi krakowscy, Krakéw
1852, s. 258.

234 Wezesng metryke ma takze nalezacy do biskupa krakowskiego oérodek koscielny w Kielcach. Podlegte
mu, bardzo obszerne, ale trudne do zagospodarowania, puszczanskie tereny miedzy tysogérami a Kamienng
obejmowaly tysogorskie skupienie osadnicze od poétnocnego zachodu, zachodu i poludniowego zachodu.
Byly tez podstawa wczesnej ekspansji osadniczej tego biskupstwa na stabo zaludnione, puszczanskie
obszary na polnocny wschod od Kiele”, M. Derwich, Osadnictwo regionu swigtokrzyskiego w okresie
Sredniowiecza. Uwagi na marginesie badan nad opactwem swigtokrzyskim, w. Bodzentyn. Z dziejow miasta
W XI-XX wieku: materialy z konferencji zorganizowanej 1. 12. 1997 r. przez Instytut Historii WSP w
Kielcach oraz Urzgd Miasta i Gminy w Bodzentynie, Kielce 1998, s. 47. Zob. takze, F. Kiryk, Kielce, w:
Urbanizacja Matopolski..., dz. cyt., s. 54-55; L. Adamczyk, Kielecka rezydencja biskupéw krakowskich,
w: Siedziby biskupow krakowskich..., dz. cyt., s. 87-90; tenze, Wzgorze Zamkowe w Kielcach, Kielce 1991;
Cz. Hadamik, Pierwsze wieki Kielc. Kasztelania kielecka od przetomu XI i XII do potowy XIV stulecia,

Kielce 2007. Por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 39—45.
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juz w 1. pot. XIV w., ktére z pewnoscia funkcjonowalo w obrebie biskupiego dworu?3.

Nie ma jednak zadnych zrodlowych $ladéw pobytu Jana Grotowica w tej rezydencji.

f) Klucz kunowski

Klucz ten w czasach Jana Grotowica dopiero zaczynal powstawac, cho¢ jak zauwaza
Feliks Kiryk ,Kunéw byl osada wazna, a jej rola wzrastala w miar¢ postepujacego
osadnictwa w lasach biskupich nad Kamienna”?. Sladem obecnosci hierarchy w tej

czesci dobr biskupich jest dokument wystawiony w Kunowie 14 wrzesnia 1334 1.2’

g) Klucz lipowiecki

Dobra ziemskie w tych okolicach weszly w posiadanie biskupstwa krakowskiego w XIl|I

w28, Doktadny czas powstania zamku Lipowiec potozonego nad wsia Babice nie zostal

jeszcze ustalony. Wiadomo, ze odgrywat on znaczacg role w czasach Jana Muskaty kiedy

235 pyblikacja dotyczy instrumentu notarialnego z 1333 r., w ktérym pojawia si¢ nastgpujacy fragment: ,,In
Kilcia vero est carcer episcopalis ubi condempnati ad perpetuam penitentiam transmittuntur”. Zob. T.
Galuszka., Kolektor Piotr z Owernii i plebani versus biskup Jan Grotowic i dominikanie. Studium
historyczne instrumentu notarialnego z 1333 roku ze zbiorow Archivio Secreto w Watykanie, ,,Przeglad
Historyczny”, 105 (2014), s. 329. Wigcej na temat zagadnienia wieziennictwa w kregu duchownych w
tamtym okresie: tenze, Kara wiezienia w poznosredniowiecznej polityce penitencjarnej dominikanéw
polskich, ,Kwartalnik Historyczny”, 117 (2010), s. 65-79; P. Kras, The System of the Inquisition in
Medieval Europe, Berlin 2020 (Studies in History, Memory and Politics, red. A. Wolff-Poweska, P.
Forecki, t. 36), s. 350-364. Na temat dworu biskupiego w Kielcach oraz roli i pozycji Kielc na terenie
$wictokrzyskich dobr biskupstwa krakowskiego zob. Cz. Hadamik, Pierwsze wieki Kielc..., dz. cyt., s. 108—
113.

236 F, Kiryk, Kunéw, w: Urbanizacja Mafopolski..., dz. cyt., s. 62. Na temat Kunowa zob. W. Fudalewski,
Kunéw nad Kamienng, Warszawa 1900; A. Bastrzykowski, Monografia historyczna Kunowa nad
Kamienng i jego okolicy, Krakow 1939; W. Glinski, Tarczek, Kunow, Szewna, Debno..., dz. cyt., s. 109—
111. Por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 47-50.

23T KDKK, t. 2, nr 248, s. 9-10.

238 O, Zagorowski, Lipowiec, zamek biskupi i dom poprawy dla ksiezy, ,Nasza Przeszto$¢”, 12 (1960), s.
179. Zob takze T. Matkowska-Holcerowa, Lipowiec. Dawny zamek biskupéw krakowskich, Warszawa
1989; F. Ciura, Klucz lipowiecki. Studia z dziejow klucza lipowieckiego i jego miejscowosci. Lipowiec,
Wygietzow, Babice, Chelm, Dgbrowka, Imielin, Jankowice, jeler, Kosztowy, Kwaczata, Metkow, Olszyny,
Rozkochéw, Zagorze, Zrédia i Zarki, Krakéw 2009. Por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia

biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 58-59.
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byl na tyle wymurowany i zabezpieczony, ze biskup mégt sie tam ukrywa¢ w czasach
konfliktu z Wiadystawem Lokietkiem i skad zaloga zamku atakowata zwolennikoéw
ksiecia?®®. Nie ma za to zrédlowych §ladow przebywania Jana Grotowica w tym zamku,
cho¢ Olgierd Zagdérowski uwaza, ze dowodem na jego duze znaczenie rOwniez w jego
czasach jest przynaleznos¢ Mieczystawa, burgrabiego zamku, do najblizszego otoczenia
biskupa®?. Teza ta znajduje pewne uzasadnienie w rozporzadzeniu biskupa z 1346 r.
dotyczacego dziesigcin (zob. nizej nr 19 w tabeli nr 2). Klucz lipowiecki odgrywat

wazniejszg rolg w czasach nastgpcow Jana Grotowica.

h) Klucz radlowski

Obszar ten byt od dawna w posiadaniu biskupstwa krakowskiego?*!. Biskupi mieli swoja
rezydencj¢ w Radlowie juz w XII w. Jadwiga Muszynska zwraca uwage, ze
hierarchowie szczegdlnie zabiegali 0 rozwdj tego klucza?*?. Patac biskupi w Radlowie
mozna S$mialo nazwaé¢ ulubionym pozakrakowskim miejscem rezydowania Jana

Grotowica?®. Wskazuje na to szereg dokumentow, ktore wystawit przebywajac tam w

239 T, Malkowska-Holcerowa, Lipowiec. Dawny zamek biskupéw krakowskich..., dz. cyt., s. 6.

240 O, Zagoérowski, Lipowiec, zamek biskupi i dom poprawy dla ksiezy ..., dz. cyt., s. 184.

241 Radtéw, w: Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich..., dz. cyt., t. 9, s.
385-386; B. Krasnowolski, Miasta ziemi krakowskiej. Chronologia proceséw osadniczych i typologia
uktadow urbanistycznych, Krakow 2004, s. 137-142; B. Krasnowolski, Rozwoj przestrzenny, budownictwo
i sztuka, W: Radlow i gmina radlowska, t. 2, red. F. Kiryk, Krakow 2009, s. 157-159. Por. S. Inglot, Stan i
rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 33-36.

242 3. Muszynska, Biskupi krakowscy rzqdcami dobr sandomierskich (od potowy XV do potowy XVII wieku),
W: Kosciél krakowski w Zyciu panstwa i narodu polskiego, red. A. Pankowicz, Krakow 2002, s. 98. Zob.
takze taz, Sandomierskie dobra biskupstwa krakowskiego od potowy XV do polowy XVII wieku. Zmiany
osadnicze, w: Siedziby biskup6w krakowskich..., dz. cyt., s.25-38.

243 Tak czestych pobytéw tego biskupa w Radlowie nie mozna wigzaé¢ tylko z dogladaniem budowy
ufundowanego przez niego murowanego ko$ciota. Trzeba przyjaé, ze w tej wsi byla jego ulubiona
rezydencja. Biskup podrézowat z licznym dworem, a do tego w towarzystwie czesto wysokich dostojnikéw
kos$cielnych. W roku 1330 przy biskupie zgromadzita si¢ w Radtowie wlasciwie cala kapitula krakowska
(dziekan, prepozyt, kantor, kustosz kolegiaty $w. Floriana, trzech plebandéw). Ciekawych dostojnikéw
goscit tu Jan Grotowic w 1338r., a mianowicie kustosza wroctawskiego, kanonika opolskiego, trzech
kanonikéw krakowskich i kustosza kolegiaty wislickiej. Wazne sprawy musiat zatatwia¢ w grudniu roku
1345, gdyz byto przy nim w Radtowie szesciu kanonikow krakowskich, poczynajac od dziekana, a do tego

trzech kanonikoéw wislickich i kanonik sandomierski”, F. Sikora, Dzieje osadnictwa i stosunkdéw
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latach: 1328244, 1330%%°, 1332246, 1335247, 1337248, 13382%°, 1345%°C oraz 1347%. Biskup
ufundowat w Radlowie ko$ciot parafialny pw. §w. Jana Chrzciciela, sytuujac go tuz obok

palacu biskupiego?®?.

1) Klucz stawkowski

Drugim najstarszym kluczem w posiadaniu biskupstwa krakowskiego byt kompleks
wiasno$ciowy skupiony wokét miasta Stawkowa?®®. Wiadomo, ze w czasach biskupa
Iwona Odrowaza juz nalezat do krakowskich hierarchow, zas zamek istniat tam juz pod
koniec X111 w.>* Wktad w umocnienie elementéw obronnych tej biskupiej siedziby miat
poprzednik Grotowica, Jan Muskata. Stawkow zostat zajety przez Jana Luksemburskiego
w czasie jego wyprawy na Krakow w lutym 1327 r. Karol Robert, jako sojusznik
polskiego krola, ruszyt mu na pomoc i zatrzymat zbrojng akcje czeskiego wiadcy, w
efekcie czego zamek w Slawkowie przejeli Wegrzy 1 trzymali w swoich rekach przez
ponad rok. Jan Grotowic interweniowat w tej sprawie u papieza, ktory w odpowiedzi w

dokumencie z 20 marca 1328 r. zwracal si¢ do krolow Czech i Wegier z poleceniem

wlasnosciowych, W: Radiow i gmina radlowska, red. F. Kiryk, t. 1, Krakéw 2008, s. 128. Badacz wskazuje
réowniez na fakt, ze pobyty biskupie w Radtowie byly impulsem do rozwoju gospodarczego miasta i jego
okolic, cho¢ jednocze$nie zaznacza, ze duza aktywno$¢ XIV-wiecznych biskupéw krakowskich w sferze
kolonizacji przynosita w rezultacie duze trudno$ci w utrzymaniu w catosci kluczy radtowskiego i
uszewskiego.

244 KDKK, t. 2, nr 244, s. 3-4.

25 ZDKK, t. 1, nr 37, s. 49-52.

246 KDKK, t. 2, nr 247,s. 7-9.

247 ZDKK, t. 1, nr 41, s. 57-59.

28 Tamze, t. 1, nr 42, s. 59—61.

249 ZDM, t. 1, nr 40, s. 50-52.

20 KDKK, t. 1, nr 179, s. 228-229.

21 KDKK, t. 2, nr 183, s. 234-235.

252 Wiecej na jego temat — w cze$ci poswieconej dziatalnosci fundacyjnej biskupa.

23], Pierzak, Zamek biskupow krakowskich w Stawkowie, Bytom 2012 (tam réwniez pelny wykaz prac
tegoz autora zwigzanych z tytutowym zagadnieniem); Dzieje Stawkowa, red. F. Kiryk, Krakéw 2001. Por.
S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 24-26.

254 Zob. J. Pierzak, Zamek biskupow krakowskich w Stawkowie, Bytom 2012. Autor podejmuje tam probe

rekonstrukcji faz rozwojowych zamku.
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zwrotu Stawkowa biskupstwu krakowskiemu?*®

. Wiadomo, ze przed 28 marca 1329 r.
Karol Robert przekazat Stawkow Lokietkowi, nie za§ Grotowicowi. Hierarcha ponownie
pisal w tej sprawie do Jana XXII, ktéry swoja odpowiedz z tegoz 28 marca 1329 r.
adresowat juz do wszystkich trzech monarchow nakazujgc im zwrot miasta w rgce
biskupa oraz wynagrodzenie za poniesione straty, na ktore w szczegdlny sposob narazity
duchownego wojska wegierskie 2°® . Nie wiadomo, czy Grotowic otrzymat
odszkodowanie, jednak sam Stawkow ostatecznie rewindykowat. W przeciggu kolejnych
lat rezydencja biskupia w Stawkowie najwidoczniej wrocita do stanu uzywalnosci, skoro

przebywat w niej w maju 1337 r., czego dowodem sa dwa wystawione tam dokumenty?>’,

J) Klucz uszewski

W czasach Jana Grotowica mozna mowi¢ dopiero o poczatkach powstawania klucza
uszewskiego, ktory rozrastal za jego nastepcow?*®. Uszew byla pierwotnie wlasnoscia
klasztoru Benedyktynek w Stanigtkach, nastgpnie zas, w blizej nieokre§lonych
okoliczno$ciach, przeszedl na wlasno$¢ biskupstwa krakowskiego?°®. Zdaniem Romana
Sady Uszew prosperowala pod opiekg biskupow, czego dowodem ma by¢ wzrost jej
znaczenia wzgledem okolicznych wsi. Powotuje si¢ przy tym na dokument Jana

Grotowica z 29 stycznia 1346 r. dotyczacy lokacji pobliskiej wsi Zapniow, z ktérego

58P, t. 1, nr 1469 i 1470, s. 260; MPV, t. 3, nr 230, s. 263 i nr 231, s. 264; VMHH, t. 1, nr 801, s. 519.

256 Ex insinuacione venerabilis fratris nostri Iohannis, episcopi Cracoviensis, nuper accepimus, quod tu
oppidum Slavcovie cum fortalicio suo, Cracoviensis diocesis, ad ipsum et ecclesiam suam Cracoviensem
pertinens pleno iure, dudum per gentes tuas, quas ad partes destinaras easdem, hostiliter occupatum,
carissimo in Christo filio nostro Carolo, regi Ungarie ilustri, tenendum nomine tuo usque ad certi iam elapsi
temporis spacium assignasti, quod idem rex per homines suos, qui alias in quibusdam villis immediate
spectantibus ad episcopum et ecclesiam supradictos opido predicto vicinis dampna plurima intulisse
noscuntur, percipiendo ex illis redditus et proventus per annum et amplius detinens, demum illud carissimo
in Christo filio nostro Wladislao, regi Polonie illustri, certo modo dicitur assignasse”, MPV, t. 3, nr 246, s.
276; BP, t. 1, nr 1523, s. 270; VMHH, t. 1, nr 809, s. 523.

7T KDKK, t. 1, nr 161, s. 206-208; KDKK, t. 2, nr 250, s. 11-12.

28 F, Kiryk, Rozwdj urbanizacji Matopolski w XIII-XV| wieku, Krakéw 1985, s. 257-258; A. Berdecka,
Lokacje i zagospodarowanie miast krolewskich w Matopolsce za Kazimierza Wielkiego (1333-1370),
Wroctaw 1982, s. 44 in; R. Sady, Uszew. Z dziejow wsi, klucza i gminy, Krakéw 1999. Por. S. Inglot, Stan i
rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 31-33.

259 Wigcej na temat Uszwi w omawianym okresie: R. Sady, Uszew. Z dziejow wsi, klucza i gminy..., dz.
Cyt., s. 26-47.
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260 Sladami pobytu Jana

wiadomo, ze Uszew zostala podniesiona do rangi miasta
Grotowica w tej miejscowosci s3 dwa wystawione tam dokumenty z datami 18 sierpnia

1331 i 29 listopada 1339251,

k) Klucz wawrzenczycki

W czasach Jana Grotowica krakowscy ordynariusze posiadali juz potozong
niedaleko Krakowa wie§ Wawrzenczyce (p6zniej najwazniejsze miasto klucza

wawrzenczyckiego) 262

. Znajdowal si¢ tam dwor biskupi dobrze funkcjonujacy juz w
czasach biskupa Pawla z Przemankowa (1266-1292), ktory szczeg6lnie che¢tnie tam
bywal?®®. Jedynym za$ §ladem obecnosci Jana Grotowica w tej konkretnej wlosci byla

jego $mieré w tamtejszym palacu biskupim 5 sierpnia 1347 r.2%4

Udokumentowane zrodlowo wizyty Jana Grotowica w pozakrakowskich
posiadtosciach biskupich pozwalajag wysung¢ pewne wnioski dotyczace jego mobilnosci.
Informacje na ten temat zebrata, uporzadkowata i dodatkowo opatrzyta mapa Anna
Adamska®®. Wiadomo stamtad, ze baza zrodlowa dotyczaca jego podrozy nie wskazuje
na ich charakter jako duszpasterskich objazdow, ale wizyt o charakterze przede
wszystkim administracyjnym i gospodarczym, zwigzanym z zarzagdem biskupim
majatkiem?®®. Analizujac podréze hierarchy na bazie jego itinerarium Michat Sobala
wyznaczyl ich cztery glowne kierunki geograficzne: zachodni (przez Lipowiec badz
Jangrot do Stawkowa), potudniowo-wschodni (wzdluz Wisty i Dunajca do Wawrzenczyc,

Radlowa 1 Uszwi lub dalej na Sadecczyzne), potnocno-wschodni (przez Wawrzenczyce i

260 Tamze, s. 31.

261 KDKK, t. 2, nr 246, s. 5-7; KDKK, t. 1, nr 168, s. 216.

262 por. S. Inglot, Stan i rozmieszczenie uposazenia biskupstwa krakowskiego..., dz. cyt. s. 30-31.

263 M. Sobala, Sieé rezydencji biskupéw krakowskich..., dz. cyt., s. 840. Autor okresla tam Wawrzenczyce
jako ,,lokalne centrum relatywnie niewielkiej, lecz bardzo zasobnej i ludnej wtosci, dogodnie potozone przy
trakcie sandomierskim, bedace najwazniejszym osrodkiem biskupim w dobrach podkrakowskich”.

264 Kalendarz katedry krakowskiej, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz..., dz. cyt., s. 160.

265 A, Adamska, Uwagi o itinerarium biskupa Jana Grotowica (1326-1347), ,Nasza Przeszto$¢”, 83
(1995), s. 303-316.

%66 Tamze, s. 314-315.
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Zlota w strong Sandomierza) oraz pdmocny (przez Dobrowode do Itzy)?%’. Do tego
zestawienia mozna jeszcze doda¢ wilasciwie nieuwzgledniang dotad w literaturze wizyte
biskupa w ziemi dobrzynskiej i przebywanie tam w obecno$ci bratanka tokietka,
Wiadystawa Garbatego o czym hierarcha wspomniat w swoich zeznaniach w procesie
warszawskim w 1339 r.2% Daty tej wizyty niestety nie znamy, wiec nie wiadomo, czy
miata miejsce przed objeciem przez niego biskupstwa czy po.

Jako posiadacza ziemskiego nie omijaly Jana Grotowica zatargi o ziemig. Wérod
nich znalazta si¢ sprawa wsi Jeziorko polozonej w regionie §wigtokrzyskim?®®. Byla to
wio$¢ rycerska, do ktorej jednak prawa roscit sobie hierarcha. O sporze tym wiadomo z
dwoch dokumentéw wystawionych przez sedziego sandomierskiego Pawla i podsedka
sandomierskiego Henryka. W pierwszym dokumencie, datowanym na 24 sierpnia 1339 r.
strong procesujaca si¢ z biskupem byta Rzechna, wdowa po Wilodzimierzu z Bostowa

oraz jej syn Petka?®

. Wdowa oskarzyla biskupa o bezprawne trzymanie wsi silg. Zgodnie
z wyrokiem sedziow wie§ zostala jednak przyznana biskupowi jako prawowitemu
wlascicielowi?’*. Bardzo podobny dokument ci sami autorzy wystawili 25 listopada 1339
r. Przedmiot sporu i pozwany byl dokladnie ten sam, jednak tym razem z biskupem

212 Wyrok po raz kolejny byt

procesowala si¢ Matgorzata, wdowa po Tomaszu z Pawlowa
korzystny dla Grotowica, skutkiem czego wies juz w sposdb prawnie usankcjonowany
pozostata w posiadaniu biskupstwa krakowskiego.

Dysponujgc znacznym majatkiem ziemskim biskup dazyt do tego, aby czerpaé z
niego jak najwigksze dochody poprzez lokacje wsi 1 miast biskupich oraz r6znego rodzaju

transakcje. Jego aktywno$¢ w tej dziedzinie obrazuje ponizsza tabela:

267 M. Sobala, Sieé rezydencji biskupow krakowskich..., dz. cyt., s. 845-846. Autor zamieszcza rowniez
wykaz przyblizonych odlegltosci pomiedzy o$rodkami rezydencjonalnymi biskupdw krakowskich.

268 | jtes ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 1 (dalej jako: Lites 1),wyd. I. Zakrzewski,
Poznan 1890, s. 289-290, art. XIII.

269 Jeziorko, w: Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich. .., dz. cyt., t. 3, s.
577.

210 KDKK, t. 1, nr 166, s. 214-215; KDW, t. 2, nr 1191, s. 516-517.

271 Nos vero volentes vnicuique omnis iusticie complementum facere secundum Regni consuetudinem
approbatam, ut debemus et tenemur, eandem hereditatem dictam lezorco sepius nominate domine Rzechne
et filio suo Pelcze propter negligenciam probacionis ipsorum prolocutoris abiudicauimus, eis et eorum
legittimis successoribus de eadem perpetuum silencium inponentes [...]”, KDKK, t. I, nr 166, s. 214.

272 Tamze, t.1, nr 167, s. 215-216.
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Tabela 2. Dokumenty Jana Grotowica dotyczace nieruchomosci biskupstwa krakowskiego

L.p. | Data i miejsce | Opis Zrédlo
wystawienia
dokumentu

1. 1 X 1327, Wsie w okolicach Tarnowa, ktére na nalezacych do niego terenach miat zatozy¢ kasztelan | KDKK, t. 1,
Krakow (na krakowski Spycimir, zostaly zwolnione od placenia dziesiccin na okres 20 lat 2™ .| nr 144, s. 183
posiedzeniu Rozporzadzenie mialo ulatwi¢ popierang przez biskupa akcje kolonizacyjng. Po uplywie | 184
kapituty) wspomnianych 20 lat wysoko$¢ dziesigciny w tych wsiach miata wynosi¢ 1/4 grzywny srebra

albo ekwiwalent w monecie. Pienigdze miat zbiera¢ sottys i przekazywac¢ biskupowi lub jego

przedstawicielowi. Biskup zastrzegl, ze zalozone wsie maja mie¢ w sumie nie wigcej niz 400

fanow.
2. 6 X1 1328, Piotr z Debna uzyskatl od biskupa las potozony nad rzekg Brzeznica dla osadzenia kolonistow na | KDKK, t. 2,
Radlow prawie magdeburskim. Planowano zatozy¢ w tym miejscu wie$ Jaworsko, majacg ok. 40 tandéw | nr 244, s. 3-4

1 nada¢ jej wolnizn¢ na okres 18 lat. Piotr jako soltys miat otrzyma¢ m.in. 1/3 optat sadowych 1
moégt wybudowa¢ we wsi karczme 1 miyn. Soltys 1 mieszkancy mieli trzy razy do roku przyjac
biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac sady. Kazdy z mieszkancoOw zobowigzany

zostal do stuzby na biskupim polu, na dwoch morgach gruntu, z ktorych jedna przeznaczona

273 Jan Grotowic zyt w jak najlepszych relacjach ze Spycimirem z Tarnowa. Swiadczyé o tym moze choéby fakt, ze na suplike biskupa syn Spycimira, Pakostaw 18
pazdziernika 1330 r. otrzymal ekspektatywe na kanoni¢ krakowska i dostawal z mensy biskupiej roczna pensje w wysokosci 10 grzywien (chociaz jeszcze nie byt
kanonikiem krakowskim). Zob. BP, t. 1, nr 1601, s. 283; MPV, t. 3, nr 267, s. 286.
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byla na zboze jare, a druga na ozime. Gdyby lokacja si¢ nie powiodla, nadane przywileje

przepadaty. Zob. ponizej pkt. 4.

3. 24 V1 1330,
Radiow

Rozsadzenie sporu miedzy Bogdaszem (plebanem w Kazimierzy Malej) a Goskonem,
(plebanem z Szebni) i Mikolajem (kapelanem wojewody sandomierskiego Tomistawa z
Mokrska). Zatarg dotyczyl dziesigcin ze wsi Mikolajow, Stropieszyn i1 Zagajow (lezacych w
poblizu Kazimierzy Malej). Bogdasz uzasadniat swoje roszczenia przywilejem wydanym przez
biskupa krakowskiego Lamberta II Sute (1061-1071) w 1063 r. Dokument ten okazat si¢ jednak
falsyfikatem?™,

ZDKK, t. 1,
nr 37, s. 49-52

4. 18 VII1 1331,

Uszew

Bracia Piotr z Brzeznicy 1 Jaskon z Okocimia otrzymali urzad soltysa we wsi Jaworsko, ktora
otrzymywata wolnizne¢ na okres 20 lat. Wie§ zostata zalozona na prawie sredzkim, ale — co bylo
pewnym odstepstwem od powszechnie przyjetej praktyki — miato w niej by¢ dwodch soltysow. 2
fany z 25-tanowej wsi mialy zosta¢ przeznaczone na rzecz planowanej tam budowy kosciota
parafialnego. Piotr 1 Jaskon jako soltysi (a po nich rowniez i ich nastgpcy) otrzymywali m.in.
1/3 optat sadowych i mogli wybudowa¢ we wsi karczme 1 mtyn. Sottysi 1 mieszkancy mieli trzy
razy do roku przyja¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac sady. Kazdy z
mieszkancéw zobowigzany zostat do stuzby na biskupim polu, na dwdéch morgach gruntu, z
ktérych jedna przeznaczona byla na zboze jare, a druga na ozime. Dokument zostat

potwierdzony i1 uzupehiony przez nastepce Grotowica, Bodzante.

KDKK, t. 2,
nr 246, s. 5-7

S. 26 X1 1332,

Sprzedaz sotectwo potozonej w poblizu Tarczka wsi Wzdot Zdzistawowi za 30 grzywien groszy

KDKK, t. 2,

274 Na jego temat zob. Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej. Zeszyt 1, do konca wieku X1, Krakéw 2006

Urzednicy malopolscy w otoczeniu..., dz. cyt. s. 103-104.
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Radtow praskich. Nowy softys miat powigkszy¢ zalozong na prawie polskim wie$ i przenie$¢ ja na | nr 247,s. 7-9
prawo $redzkie. Wie$§ otrzymata wolnizn¢ na okres 12 lat (6 lat dla juz tam osiedlonych). Na
terenie Wzdotu planowano zalozy¢ kosciot parafialny. Soltys i mieszkancy mieli trzy razy do
roku przyja¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac sady.
8 VIII 1333, Itza | Przekazanie mieszczanom itzeckim 1 kowalom Peczoldowi 1 jego synowi Mikotajowi stawu | KDKK, t. 1,
rybnego i miyna, z ktorych hierarcha mial w ostatnim czasie malo korzysci, za§ odbiorcy | nr 153, s. 196—
dokumentu zobowigzali si¢ na wlasny koszt przywroci¢ je do stanu uzywalnosci. Uzyskali | 198
rowniez zezwolenie na zalozenie kuzni nad stawem.
14 1X 1334, Mieszkancy wsi Gutanow zostali zwolnieni od dziesigcin i wszelkich innych optat na okres 12 | KDKK t. 2,
Kunow lat. nr 248, s. 9-10
18 XI1 1334, Nadanie sotectwa wsi Siekierno Lukaszowi za wczesniejsze, blizej nieokreslone zastugi. 12- | KDKK, t. 2,
[tza fanowe Siekierno miato zosta¢ zalozone na prawie sredzkim i otrzyma¢ wolnizn¢ na okres 20 | nr 249, s. 10-11
lat. Lukasz jako soltys miat otrzyma¢ m.in. 1/3 oplat sadowych 1 mégt wybudowaé we wsi
karczme 1 miyn. Sottys 1 mieszkancy mieli trzy razy do roku przyja¢ biskupiego prokuratora
przybywajacego sprawowac sady.
17 V 1337, Nadanie lasu Bronkowice Witalisowi z Tarczku dla zalozenia tam wsi o 20 tanach na prawie | KDKK, t. 2,
Stawkow sredzkim. Przyznano jej 18 lat wolnizny. Witalis jako soltys miat otrzyma¢ m.in. 1/3 oplat | nr 250, s. 11-12

sagdowych 1 mogl wybudowa¢ we wsi karczme 1 mltyn. Soltys i mieszkancy mieli trzy razy do
roku przyjac¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac sady. Kazdy z mieszkancow
zobowigzany zostat do shuzby na biskupim polu, na dwoch morgach gruntu, z ktérych jedna

przeznaczona byta na zboze jare, a druga na ozime.
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10. |17V 1337, Poswiadczenie sprzedazy sotectwa wsi Winiary. Urzad ten Marcin syn Macieja (niegdy$ | KDKKt. 1,
Stawkow soltysa) sprzedat Janowi synowi Zygfryda z Radzowic za 26 grzywien groszy praskich. Winiary | nr 161, s. 206—
(podobnie jak np. Dobrowoda) byly jedng z wsi lezacych poza granicami administracyjnymi | 208
kluczy majatkowych biskupstwa krakowskiego, ale stanowigcych stacje postoju dla biskupow
krakowskich podrézujacych z dworem.
11. | 3 X 1337, Biskup wraz z kapitulg potwierdzil zakonczenie sporu i ugode migdzy Frowinem (plebanem w | ZDM, t. 4, nr 919
Krakow Nowym Sgczu i kanonikiem krakowskim) a Jerzym i Mikolajem (wdjtami Nowego Sacza) | i 920

dotyczaca mtyna nalezgcego do uposazenia kosciota parafialnego pw. sw. Wojciecha w Nowym

Saczu.

12. | 191V 1338,
Radiow

Przybek, sottys wsi Niedzieliska, uzyskat od biskupa las Szczurowa, aby moc zatozy¢ tam wies
na prawie sredzkim wielkos$ci 40 tandw, ktora miata otrzyma¢ wolnizng na okres 20 lat. Jako
sottys nowo zatozonej wsi Przybek miat otrzyma¢ m.in. 1/3 dochodow sadowych i prawo
wolnego wypasu zwierzyny w biskupim lesie 1 mogt wybudowa¢ we wsi karczme 1 mityn.
Biskup udzielit mu pozwolenia na zalozenie kuzni, jednak pod warunkiem otrzymywania
potowy dochodow z jej dziatalnos$ci. Soltys i mieszkancy mieli trzy razy do roku przyjac
biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowaé sady 2°. Dokument stanowi jeden z
pierwszych przypadkow lokacji na prawie niemieckim w radlowskich posiadlo$ciach
biskupich?’®. Pojawia sic W nim jasne stwierdzenie, ze biskup przekazuje Przybkowi las

,,meliorationibus bonorum mensae nostrae efficaciter intendentes”.

ZDM, t. 1, nr 40,
s. 50-52

275 Na temat tego dokumentu zob. takze B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4..., dz. cyt., s. 279.

276 Zob. F. Sikora, Dzieje osadnictwa i stosunkéw wtasnosciowych, W: Radtéw i gmina radtowska, t. 1..., dz. cyt., s. 189.
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13. | 6111342, Potwierdzenie sprzedazy sotectwa wsi Bronkowice, ktore Witalis z Tarczku sprzedat Wilczkowi | KDKK, t. 2,
Krakow z Opatowa (kwota transakcji nie zostala okreslona w dokumencie). nr 251, s. 12-13

14. | 2111343, Nadanie sotectwa wsi Jasieniec Marcinowi synowi Milka. Wie§ miata zajmowaé obszar 16 | KDKK t. 2,
De¢bno fandéw 1 otrzyma¢ wolnizn¢ na okres 14 lat. Jako soltys nowo zalozonej wsi Marcin mial | nr 252, s. 13-14

otrzyma¢ m.in. 1/3 dochodéw sadowych 1 moégt wybudowa¢ we wsi karczme. Soltys i
mieszkancy mieli trzy razy do roku przyja¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac
sady.

15. | 1343 (brak daty | Nadanie nieznanemu z imienia synowi Heinmanna lasu Chetm dla zatozenia tam wsi na prawie | KDKK t. 1,
dziennej), sredzkim. Wie$ miata zajmowaé obszar 30 fanow i otrzymac wolnizne na okres 20 lat. Soltys | nr 173, s. 222—
Stawkow miat otrzymaé¢ m.in. 1/3 optat sadowych i mogt wybudowaé¢ we wsi karczmg. Kazdy z | 224

mieszkancéw zobowigzany zostat do stuzby na biskupim polu, na dwdch morgach gruntu, z
ktorych jedna przeznaczona byla na zboze jare, a druga na ozime. Gdyby lokacja si¢ nie
powiodla, nadane przywileje przepadaty. W dokumencie pojawia si¢ jasne stwierdzenie, ze
biskup przekazuje las ,,cupientes fructus et redditus bonorum et possessionum ecclesie nostre
ampliare et ad vtilitatem redigere meliorem”. Biskup Bodzanta potwierdzil ten dokument w
1352 1. 277

16. 20 X11 1345, Nadanie Bartoszowi z Zaborowa lasu Lososina na zalozenie wsi na prawie Sredzkim. Wie§ | KDKK, t. 1,
Radtow miala zajmowac¢ obszar 24 tandéw 1 otrzyma¢ wolnizn¢ na okres 18 lat. Soltys miat otrzymac¢ | nr 179, s. 228—

m.in. 1/3 oplat sadowych 1 mogt wybudowac we wsi karczme 1 mtyn. Sottys i mieszkancy mieli | 229

trzy razy do roku przyja¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowac sady. Kazdy z

2T KDKK, t. 1, 173, s. 222-224.
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mieszkancéw zobowigzany zostal do stuzby na biskupim polu, na dwdéch morgach gruntu, z

ktoérych jedna przeznaczona byta na zboze jare, a druga na ozime. Gdyby lokacja si¢ nie

powiodla, nadane przywileje przepadaty?’®,
17. | 2811346, Stary | Nadanie Hinczkowi ze Stowikowa, kanonikowi wislickiemu, sofectwa wsi Zapniow. Wie$ nie | KDKK t. 1,
Sacz byla jeszcze w pelni zasiedlona, wigec — chcac zacheci¢ kolejnych osadnikow — do juz | nr 180, s. 230—
udzielonych 11 lat wolnizny biskup dodat jeszcze 9. Hinczek miat otrzymaé¢ m.in. 1/3 opftat | 231
sagdowych 1 moégt wybudowa¢ we wsi karczme 1 miyn. Soltys 1 mieszkancy mieli trzy razy do
roku przyjaé biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowaé sady?’°.
18. | 12 VIII 1346, Potwierdzenie transakcji dokonanej przez Piotra, kantora krakowskiego, ktory zakupil wies | KDKK, t. 1,
Krakow Luborzyce¢ od Rynerza za 40 marek groszy praskich. nr 181, s. 231-
233
19. | 29 XII 1346 Zawarcie ugody miedzy biskupem a mieszkancami wsi Rybna i Przeginia w sprawie dziesi¢cin. | KDP, t. 3, nr 97,

278 Na temat tego dokumentu zob. takze B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4..., dz. cyt., s. 282. Wie$ Lososina byla jedyna osada zalozong przez

biskupa w potudniowe] czg$ci wojewddztwa krakowskiego. Zob. E. Dybek, Lokacje na prawie niemieckim in cruda radice w potudniowej czesci wojewddztwa

krakowskiego w latach 1334-1434, ,,Roczniki Humanistyczne”, 41 (1993) z. 2, s. 37 i 70.

279

,Powstala wie§ Zapniow graniczyta na Wschodzie z Porabka i Dotami, na poludniu z Biesiadkami i Zawada. Jej sottysem zostat Hinczka, ktorego ostrzezono, by nie

poszerzal swej wsi poza wyznaczone granice o tany miasta Uszew i sgsiadujace z Zapniowem wsie. Nic nie wspomina o granicy pdéinocnej. Jak widaé dzis, z

perspektywy czasu, zalecenie to soltys wykonatl z nawigzka. Zapniéw nie tylko nie poszerzyt swych granic, ale sam zostal wchtonigty przez Uszew”, R. Sady, Uszew: z

dziejow wsi, klucza i gminy..., dz. cyt., s. 31.

79




Spor dotyczyt charakteru uiszczania dziesigciny — wloscianie zadali zmiany formy uiszczania
dziesieciny ze snopowej na pieniezna, na co duchowny nie chcial sie zgodzi¢?®°, Wobec oporu i
odmowy zaplaty przez mieszkancéw wsi hierarcha natozyl na nich ekskomunike. Ostatecznie
mieszkancy wsi postanowili doj$¢ do porozumienia z biskupem, w co zaangazowali si¢ rowniez
opat tyniecki Henryk oraz Iriczko, soltys obu wsi. Uzgodniono, ze dziesi¢cina bedzie uiszczana
w postaci 8 skojcow groszy czeskich, jednej miary pszenicy i1 jednej miary zyta. Odbidr

naleznoéci mial odbywa¢ sie w zamku w Lipowcu, poprzez biskupiego wystannika?®?.,

S. 217-219 (w
KDKT nr 66, s.
110-111 dokument
ten wystepuje pod
data doktadnie o

rok wczesniejsza)

20. | 6111347, Nadanie Piotrowi zwanemu Zaja lasu obok wsi Wola dla zalozenia tam nowej wsi na prawie | KDKK; t. 1,
Krakow sredzkim, ktorej biskup udzielit 16 lat wolnizny. Piotr miat za swoje dawne, nieokreslone | nr 182, s. 233—
zastugi zosta¢ sottysem nowej wsi i otrzyma¢ m.in. 1/3 optat sgdowych i mogt wybudowaé we | 234
wsi karczme 1 mtyn. Soltys 1 mieszkancy mieli trzy razy do roku przyjac¢ biskupiego prokuratora
przybywajacego sprawowac sady.
21. 1V 1347, Nadanie Mikotajowi zwanemu Gardzinka lasu Gutandw na zalozenie wsi na prawie $redzkim o | KDKK; t. 1,
Radlow wielkosci do 20 tandéw. Aby utrwali¢ kolonizacje, biskup udzielit 6 lat wolnizny juz osadzonym, | nr 183, s. 234—
a 16 lat dla nowym osadnikom. Wspomniany Mikotaj miat zosta¢ sottysem wsi oraz otrzymac | 235

m.in. 1/3 optat sgdowych 1 mégl wybudowacé we wsi karczme 1 mtyn. Sottys 1 mieszkancy mieli
trzy razy do roku przyja¢ biskupiego prokuratora przybywajacego sprawowaé sady. W

dokumencie pojawia si¢ jasne stwierdzenie, ze biskup dokonuje transakcji ,,cupientes bona et

280 Na temat zalezno$ci miedzy dziesigcing snopows, maldratows i pienigzng zob. W. Zarosa, Dziesiecina w ustawodawstwie polskich synodéw diecezjalnych w XIII-XV
W., ,,Saeculum Christianum”, 22 (2015), s. 59-60.
281 7ob. F. Ciura, Klucz lipowiecki..., dz. cyt., s. 43.
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redditus Ecclesie nostre quantum in nobis est per extirpacionem siluarum et nemorum, de

quibus hactenus nulla vtilitas habebatur, ampliare ac in condicionem redigere meliorem”.
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Powyzsze zestawienie dokumentéw dotyczacych dzialalnos$ci gospodarczej Jana
Grotowica pozwala na wyciagniecie kilku wnioskow. Hierarcha wykazal si¢ szczegdlnie
duza aktywnos$cig w sferze zakladania wsi na surowym korzeniu (in cruda radice), gdzie
system zwigzany z przepisami prawa niemieckiego i techniki rolnicze, ktére stosowali
niemieccy osadnicy, sprawdzaty si¢ najlepiej. Kazdej nowo lokowanej wsi wyznaczano
wolnizne, a wigc okres wolnosci od placenia daniny?®2. Duchowny jednak starat sic
zabezpieczy¢ swoje interesy, stad tez okreslat przyblizong lub maksymalng wielko$¢
zakladanej wsi — tak, aby jej zbyt wielki obszar pomnozony przez wiele lat wolnizny nie
narazat go na zbyt wielkie straty. Hierarcha wykazywat si¢ duza przedsigbiorczoscia
wykorzystujac lesne ,nieuzytki” i1 przysposabiajac je do tego, aby w krotkim czasie
przynosity mu nowe zrodta dochodu. W dokumentach wida¢ jego duza troskg o dobrobyt
powierzonych jego pieczy majatkow biskupstwa krakowskiego: biskup zezwala na
prowadzenie na nowo skolonizowanych terenach dziatalnosci gospodarczej (m.in.
poprzez zalozenie mtyna czy karczmy) i popieral podobne inicjatywy ze strony samych
mieszkancéw. Wzmianki o biskupim prokuratorze regularnie przybywajagcym do wsi w
celu sprawowania sagdow oraz duza liczba dokumentow dotyczacych nadania sotectwa
swiadcza o checi uporzadkowania spraw nowych osad juz na samym poczatku ich
istnienia.

Dzialalno$¢ gospodarcza jest szczegdlnie dobrze oswietlonym zrédlowo obszarem
aktywnosci Jana Grotowica. Liczne dokumenty wskazuja na jego duze zainteresowanie
sprawami materialnymi i troske o jak najwyzszy status majatkowy biskupstwa. Hierarcha
juz w momencie obejmowania diecezji dysponowat pokaznym zapleczem materialnym i
potrafit dobrze wykorzysta¢ zasoby gruntowe i swoje kontakty w celu uzyskania nowych
zrddel dochodow. W dokumentach dotyczacych zatargéw biskupa o dziesi¢gciny lub
posiadlosci ziemskie wida¢ z kolei jego nieustgpliwos¢ 1 umiejetnos¢ obrony
przyshugujacych mu praw majatkowych. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w ten sposob
wystepowal nie tyle w swoim wilasnym interesie, co bronigc materialnych prerogatyw

biskupstwa krakowskiego, czego owoce zbierali pdzniej rowniez jego nastgpcey.

282 Na temat wolnizny zob. K. Kaczmarczyk, Ciezary ludnosci wiejskiej i miejskiej na prawie niemieckim w
Polsce w XIII i XIV w., ,,Przeglad Historyczny”, 11 (1910), z. 1, s. 15-19. Zob. takze tenze, Cigzary
ludnosci wiejskiej i miejskiej na prawie niemieckim w Polsce w XIII i XIV w. (cigg dalszy), ,,Przeglad
Historyczny”, 11 (1910), z. 2, s. 144-160.
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2. Opiekun katedry i fundator

Jan Grotowic, nominowany na biskupstwo 1 X 1326 r., miat pelni¢ godnos¢
krakowskiego ordynariusza przez kolejnych niemal 21 lat. Spoczywal na nim szereg
obowiazkéw, do ktorych zaliczata si¢ zar6wno troska o podlegajacy jego bezposredniej
pieczy kos$ciot katedralny oraz erygowanie nowych parafii i kosciolow, jak i wszelkie
czynnos$ci zwigzane z dbaloscig o krzewienie kultu religijnego na poziomie diecezjalnym.
Zachowane zrodia wskazuja na duzg aktywno$¢ Grotowica na wskazanych polach,
przejawiajacg si¢ na rozne sposoby.

Hierarsze przypadta rola opiekuna i gospodarza Katedry $w. Wactawa
Meczennika i $w. Stanistawa Biskupa i Me¢czennika na Wawelu. Byt jednym z tych
biskupow krakowskich, w przypadku ktorych opieka ta przybrata forme szczegdlng. W
1305 r. doszto do wielkiego pozaru na wzgdérzu wawelskim, w ktérym budynek katedry
mocno ucierpial?®®. Zadaniem kolejnych biskupow krakowskich byta odbudowa katedry,
ktorg zakonczono ostatecznie w roku 1364. Pelen niepokojow politycznych pontyfikat
biskupi Jana Muskaty (1294-1320) nie sprzyjal dziataniom na rzecz odbudowy
zniszczonej $wiatyni. Szerzej zakrojone prace w tym zakresie podjal jego nastepca
Nanker, ktory spedzit na biskupstwie krakowskim nieco ponad 6 lat (1320-1326) — nie
miat wigc duzo czasu na zadbanie o powrot katedry do stanu pelnej uzywalnosci, cho¢
badacze podkreslaja, ze mimo to wykazat sie jako budowniczy ?®*. Dopiero dhugi i
stabilny pontyfikat biskupi Jana Grotowica umozliwit podjecie szerzej zakrojonych prac,
ktore zaowocowaly znacznymi postgpami w odbudowie, zakonczonej ostatecznie w

czasach jego nastepcy, Bodzanty (1348-1366).

283 Kalendarz katedry krakowskiej, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz..., dz. cyt., s. 145.
Zob. J. Pietrusinski, Katedra krakowska — krélewska czy biskupia? Dzieje fundacji, w: Sztuka i ideologia
XIV wieku. Materialy sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce PAN. Warszawa, 29 i 30 listopada 1973 r., red.
P. Skubiszewski, Warszawa 1975, s. 268. Tam roéwniez zestawienie zrodel dotyczacych pozaru. Zob. takze
Z. Pianowski, W sprawie sporu o fundacje katedry gotyckiej na Wawelu, ,,Studia do Dziejow Wawelu”, 5
(1991), s. 419-422.

284 Tym bardziej, ze dysponowat (on, a pdzniej takze Grotowic) solidnym wsparciem ze strony fachowcow:
,.Kimkolwiek byt przybyty do Krakowa okoto roku 1320 architekt, ktéremu powierzono wzniesienie nowej
katedry na Wawelu, nalezal do najwigkszych erudytéw w swoim zawodzie. Trudno byloby znalez¢ w
Europie Srodkowej inng budowle z poczatku XIV wieku czerpigca z takiej rozmaitosci wzoréw i centrow
artystycznych”, P. Pajor, O budowaniu krdlestwa. Ksigzece i krolewskie fundacje architektoniczne w

Malopolsce jako srodek reprezentacji wladzy 1243-1370, Krakow 2020, s. 144,
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Wszystko wskazuje na to, ze Jan Grotowic sprawnie przejal po swoim
poprzedniku nadzor prac nad odbudowg katedry — tym bardziej, ze Nanker byt na miejscu
jeszeze minimum do polowy 1327 r. Nowy biskup przystapil do realizowania swojej
wizji ko$ciota katedralnego, ktory ze zniszczonej romanskiej $wiatyni miat si¢
przeobrazi¢ w imponujaca gotycka katedre?®. Do niewatpliwych osiagnigé hierarchy w
zakresie odbudowy zniszczonego pozarem kosciota nalezy zaliczy¢ przede wszystkim
budowe i konsekracje kaplic. Przez dlugi czas btednie przypisywano mu ufundowanie w
1331 r. kaplicy Narodzenia Panny Marii®®. Z nowszych badan wynika jednak, ze
powstata ona nieco pozniej, ok. polowy XIV w. 28" Nadal jednak trudno ustali¢ tozsamo$é
jej fundatora, wigc nie mozna ostatecznie rozstrzygna¢, ze nie byt nim on. W czasach
Jana Grotowica zbudowano kaplice $§. Kosmy i Damiana (1335)%®, ufundowang przez
magistra medycyny 1 kantora krakowskiego Marcina, ktory nalezal do grona najbardziej
zaufanych oséb w otoczeniu biskupa, a prowizj¢ na kantori¢ w katedrze otrzymal wlasnie

289 'W 1338 r. hierarcha na prosbe scholastyka krakowskiego Piotra zw.

na jego suplike
Miles uposazyt w katedrze oltarz §w. Wincentego?®®. Kolejna kaplica, uposazona przez
archidiakona krakowskiego Jarostawa Bogori¢ Skotnickiego, otrzymata wezwanie $w.
Wawrzynica (1339)?°1. Poswiecona i uposazona niewiele pozniej kaplica Wniebowzigcia

Panny Marii (1340) zostata ufundowana przez krola Kazimierza Wielkiego?%?. Ostatnia z

285 Na temat roznych hipotez dotyczgcych sugerowanych przez Grotowica rozwigzan architektonicznych
dotyczacych odbudowy katedry zob. P. Crossley, Gothic Architecture in the Reign of Kasmir the Great.
Church Architecture in Lesser Poland 1320-1380, Krakow 1985. s. 36-38; J. Czyzewski, M. Walczak, Z
badan nad gotyckq katedrg w Krakowie ,,Studia Waweliana”, 8 (1999), s. 27-28; P. Pajor, O budowaniu
krélestwa..., dz. cyt., s. 169.

286 Eodem anno Johannes Grothonis episcopus Cracoviensis fundavit et consecravit altare nativitatis Mariae
in capella Mansionariorum, et villam dictam Curdwanow quadraginta marcis argenti puri emit, una collecta
pro peccatis alia pro defunctis”, Rocznik swigtokrzyski, w: MPH, t. 3, s. 78. Zob. T. Wojciechowski,
Kosciot katedralny w Krakowie, Krakéw 1900, s. 26. Tymczasem kolegium mansjonarzy powstalo w
katedrze dopiero w 1381 r., w czasach biskupa Zawiszy z Kurozwek (1380-1382): KDKK, t. 2, nr 311, s.
79-86.

287 p, Crossley, Gothic Architecture in the Reign of Kasmir the Great..., dz. cyt., s. 29.

288 KDKK, t. 1, nr 157, s. 200-201.

289 BP, t. 1, nr 1558, s. 276; MPV, t. 3, nr 256, s. 280-281.

20 KDKK, t. 1, nr 163, s. 210-211.

21 Tamze, t. 1, nr 165, s. 213-214.

292 Tamze, nr 169, s. 216-217. Warto réwniez dodaé, ze w czasach Jana Grotowica krol ufundowat w

katedrze nagrobek dla Wtadystawa Lokietka.
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kaplic powstatych w czasach Grotowica, §w. Jana Ewangelisty (1344)2% (ktéra w
przysztosci miata sta¢ si¢ miejscem pochowku biskupa — czego by¢ moze sam sobie
zazyczyt przed §miercig) zostata konsekrowana w dniu 1 pazdziernika, a wigc w rocznice
nominacji biskupiej hierarchy, co ma wymowe symboliczng. Znajdowatly si¢ w niej dwa

oltarze: §w. Jana Ewangelisty i $w. Marty?%

. Nie jest wykluczone, ze jeszcze w czasach
Grotowica powstata i zostala konsekrowana kaplica §w. Mateusza. W 1355 r. biskup
Bodzanta uposazal w niej ottarz $w. Mateusza (z fundacji Jakuba Szyrzyka), ktory byt juz

wowczas poswigcony 2%

W 1346 r. miata miejsce konsekracja gldwnego oltarza
katedry?®®. Réwniez za rzadoéw biskupich Grotowica, po 2 marca 1333 r., mial miejsce
pogrzeb Wiadystawa Lokietka — pierwszy krolewski pochéwek w katedrze wawelskiej
(dokonany pomimo trwajacych prac budowlanych)?%’.

W latach biskupiego pontyfikatu Rawity kontynuowano réwniez rozpoczgte za
Nankera prace nad chorem katedry?®. Ukonczono je najprawdopodobniej ok. roku 1340.
W literaturze przez pewien czas sklaniano si¢ ku przekonaniu o dwoch rozbieznych

warsztatowo 1 stylowo fazach budowy katedralnego choru (gdzie cezure miat stanowic

293 Tamze, nr 177, s. 226-228. Zob. T. Wojciechowski, Kosciét katedralny w Krakowie..., dz. cyt. s. 20-23.
294 7ob. probe rekonstrukcji pierwotnego wygladu kaplicy: K. J. Czyzewski, M. Walczak, Z badar nad
gotyckqg katedrg w Krakowie, ,,Studia Waweliana” 8 (1999), s. 23-27.

2% KDKK, t. 1, nr 204, s. 261-262.

2% Kalendarz krakowski, w: Monumenta Poloniae Historica, t. 2, red. A. Bielowski, Lwéw 1872, s. 940;
Calendarii Cracoviensis notae historicae ad annorum dierumque ordinem redactae, w: MPH, t. 6, s. 651.
Badacze kwestionuja jednak t¢ date i uznaja, ze prawdopodobnie miato to miejsce pdznie;.

297 Zobh. M. Walczak, The Tomb of King Ladislas the Short (1320-1333) and the Beginnings of the Royal
Necropolis in Cracow Cathedral, w: Sbornik piispévkii ze zaseddni k problematice sepulkrélnich pamatek,
pordadanych Ustavem déjin uméni AV CR v. v. i., v letech 20062007, red. J. Rohaéek, Praha 2009, s. 359—
385. Zob. takze E. Sniezynska-Stolot, Dworski ceremoniat pogrzebowy kréléw polskich w XIV wieku, W:
Sztuka i ideologia XIV w. Materialy sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce Polskiej Akademii Nauk.
Warszawa, 29 i 30 listopada 1973 r., red. P. Skurbiszewski, Warszawa 1975, s. 89-100.

298 ). Adamski, Biskupi Nanker i Jan Grot a architektoniczna awangarda okoto roku 1300. Uwagi 0
chronologii i stylu gotyckiego chdru katedry krakowskiej, w: Drzialalnos¢ fundacyjna biskupow
krakowskich..., dz. cyt., s. 69-83; P. Pajor, Geneza i tresci ideowe uktadu przestrzennego choru gotyckiej
katedry krakowskiej, Studium polemiczne, w: Katedra, ratusz, dwor. Wielkie miasta a wladza swiecka i
koscielna w kulturze Sredniowiecznej Europy. Materialy XXXIII Seminarium Mediewistycznego im. Alicji
Karlowskiej-Kamzowej, 29 listopada — 1 grudnia 2012 w Poznaniu, red. J. Kowalski, T., Ratajczak, Poznan
2014, s. 109-128.
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moment zmiany na tronie biskupim), jednak ostatecznie zostata ona odrzucona®®. Biskup
pozostawil po sobie szczegdlng pamiatke w postaci wizerunku herbu Rawa (Rawicz) na
jednym ze zwornikow sklepienia tegoz gotyckiego choru3® . Wyjatkowosci temu
elementowi nadaje fakt, ze na tle pozostatych znajdujacych si¢ w tej cze$ci $wigtyni
zwornikoéw tylko ten jeden reprezentuje ,,ziemskie”, nieeschatologiczne przedstawienie —
na pozostatych znajdujg si¢ wizerunki Chrystusa, dwoch aniotdw, $w. Stanistawa i $w.
Wactawa®",

Najnowsze wyniki badan Jakuba Adamskiego i Piotra Pajora nad budowa
gotyckiej katedry w Krakowie pozwolily rowniez na wychwycenie pewnych niuansow
widocznych w samej strukturze katedry, ktore mozna bezposrednio powigzaé z
wydarzeniami z biografii biskupa. Wzmiankuja oni bowiem, ze sklad warsztatu
budowlanego katedry w pewnym momencie ulegt widocznym roszadom, a nawet
rozpadowi, co przejawilo si¢ wykorzystaniem innych niz dotychczas materialow
budowlanych, ubozszymi elementami architektonicznymi czy gorsza technikg
wykonania3®?, Moment ten przypadt wiasnie na czas nieobecnosci Jana Grotowica w

diecezji z powodu jego wyjatkowo diugiego pobytu w Awinionie®3

. Mozna zaryzykowac
teze, ze nieobecno$¢ gospodarza katedry na miejscu budowy mogta oddziatywac¢ na
plynnos$¢ prac i sprawié, ze przebiegaty nieco mniej sprawnie. Postgpéw w budowie
dogladata co prawda kapituta katedralna, jednak to wlasnie hierarcha wystepowat jako

spiritus movens catego przedsigwziecia. Przy wielu innych okazjach udowodnit on swoja

299 7ob. J. Pietrusinski, Katedra krakowska — krélewska czy biskupia? Dzieje fundacji, w: Sztuka i ideologia
XIV wieku..., dz. cyt., s. 256-262; T. Wectawowicz, Gotyckie bazyliki Krakowa, Krakéw 1993, s. 33; Sz.
Skibinski, Polskie katedry gotyckie, Poznan 1996, s. 62-67; J. Adamski, Tréjpromienne sklepienie w
gotyckim choérze katedry krakowskiej, ,Folia Historiae Artium”, Seria Nova 13 (2015), s. 47-49; J.
Adamski, Biskupi Nanker i Jan Grot a architektoniczna awangarda okoto roku 1300.., dz. cyt., s. 72-75.

300 p, Crossley, Gothic Architecture in the Reign of Kasmir the Great..., dz. cyt., s. 37; P. Pajor, O
budowaniu krélestwa..., dz. cyt., s. 157.

301 T, Wojciechowski, Kosciét katedralny w Krakowie..., dz. cyt., s. 52-53; P. Pajor, O budowaniu
krélestwa..., dz. cyt. s. 157.

302 3, Adamski, P. Pajor, Gotycka katedra w Krakowie i architektura europejska okoto roku 1300, rozdzial
Il [w druku].

303 Biskup wyruszyt do Awinionu pod koniec 1339 r. lub na poczatku 1340 r. 26 maja 1340 r. juz tam byt
(MPV, t. 3, nr 191, s. 348). W droge powrotng wyruszyl za$§ najwczesniej 23 lipca 1341 r. (BP, t. 1, nr
1917, 5. 339; VMPL, t. 1, nr 569, s. 436). Wziawszy jeszcze pod uwagg czas potrzebny na podrdéz mozna
wyciaggna¢ wniosek, ze nieobecnos$¢ hierarchy w diecezji krakowskiej mogta przeciagna¢ si¢ nawet do

ponad pottora roku.
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niecierpliwos¢, wybuchowos¢, ale zarazem i1 dazenie do fadu i porzadku — przedhuzajaca
si¢ nieobecno$¢ takiej osoby na miejscu budowy mogla rzeczywiscie spowodowac
zawirowania organizacyjne, mniejsze zaangazowanie rzemie$lnikow czy spadek ich
morale. Niemniej jednak nalezy uznaé, ze zasadnicza cze$¢ prac nad odbudowa spalone;]
katedry krakowskiej zostala wykonana wilasnie w czasach rzadéw Jana Grotowica i
przebiegala stosunkowo sprawnie.

Badania zwigzane z post¢gpami i charakterem prac nad odbudowa katedry daja
rowniez wglad w kult §w. Stanistawa w tym miejscu w czasach Jana Grotowica. W
dokumencie biskupa z 1336 r. dotyczacym wikariuszy kapitulnych $piewajacych w
katedrze hymny znajduje si¢ rozporzadzenie, aby ofiary dla nich sktadano przy glowie
oraz tumbie $w. Stanistawa®**. Piotr Pajor wnioskuje na tej podstawie, ze w tamtym
okresie tumba musiala by¢ ogolnodostepna dla sprawujacych tam liturgie 1
odwiedzajacych katedre®®. Uzasadnione jest twierdzenie, ze miejscem, gdzie wowczas

wcigz spoczywaly relikwie $wietego, byla kaplica $§. Piotra i Pawla3%

. Jednak juz
wowczas szykowano meczennikowi zaszczytne miejsce spoczynku w centralnym miejscu
swiatyni. Decyzja o ,,niezwyktym, ostentacyjnym” umieszczeniu relikwii $w. Stanistawa
na samym S$rodku katedry miata zosta¢ podjeta wiasnie w czasach biskupa Jana
Grotowica i to wiasnie w okresie jego ostrych sporow z krélem, ktore przypadty na lata
30. XIV w. Hierarcha poprzez taka aranzacje wnetrza katedry miatby na celu
demonstracyjnie pokaza¢ monarsze zalezno$¢ jego wiladzy krolewskiej postaci od $w.
Stanistawa, ktory te wladze sakralizowat®®’. Biskup w swoich zatargach z Kazimierzem
mogt rzeczywiscie korzysta¢ z odwotan do postaci $§wigtego megczennika, ktory w
wymiarze doczesnym przegrat z krolem, jednak po $mierci okazat si¢ wielkim zwyciezca
nad okrytym ztg stawg wtadca, co mogto stanowi¢ forme przestrogi dla syna Lokietka.
Warto przy tej wlasnie okazji wspomnie¢ o pieczg¢ci mniejszej Grotowica, ktorej
jedyny egzemplarz zachowal si¢ przy dokumencie wlasnie z tamtego okresu, a

dokladniej: z 1335 r.3%® W przedstawionym na niej wizerunku biskupa w rozecie (byé

moze juz wowczas planowanej jako element dekoracyjny umieszczony nad wejsciem do

%04 KDKK, t. 1, nr 158, s. 202.

305 P, Pajor, O budowaniu krélestwa..., dz. cyt., s. 178.

306 3, Adamski, P. Pajor, Gotycka katedra w Krakowie..., dz. cyt., rozdziat 11T [w druku].

307 P, Pajor, O budowaniu krélestwa..., dz. cyt. s. 202. Por. J. Adamski, P. Pajor, Gotycka katedra w
Krakowie..., dz. cyt., rozdziat IV [w druku].

308 Archiwum Cystersow w Mogile, perg. 68.
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katedry) mozna dopatrywac¢ si¢ samego Jana Grotowica, ale nie jest wykluczone, ze moze
to by¢ wlasnie $w. Stanistaw — tym bardziej, Zze na swojej pieczgci wigkszej Rawita
wystepuje z pastoralem z krzywasnia zwrocong do siebie, za§ biskup na pieczeci
mniejszej ma pastoral z krzywasnia zwrocong od siebie — tak jak $w. Stanistaw
wyobrazony na jednym ze zwornikow sklepienia choru katedry wawelskiej czy tez na
pieczeci Akademii Krakowskiej*®®. W ten symboliczny sposdb hierarcha w swoich
sporach z wiadcg przyjatby swietego megczennika niejako za swojego patrona, dodajacego
mu odwagi i1 przypominajacego o tym, ze wiladza §wiecka nie stoi ponad duchowna.
Wszystko to wskazuje, ze w czasach, gdy Jan Grotowic sprawowat piecze¢ nad katedra,
kult $w. Stanistawa byt gorliwie krzewiony 1 zalagzkow jego pozniejszego rozkwitu mozna
si¢ doszukiwa¢ wtasnie w latach biskupiego pontyfikatu Rawity.

Wkiad Jana Grotowica w budowe gotyckiej katedry wawelskiej 1 aranzacje jej
wnetrza byt wigc ogromny. To wilasnie jego pontyfikat byt centralny 1 decydujacy dla
charakteru, jaki przyjety prace nad $wiatynia, rozpoczete za Nankera, a sfinalizowane za
Bodzanty. Spory krola z biskupem w duzym stopniu odcisngty na nich swoje pigtno i
przetozyly si¢ na wyjatkowo silne zaakcentowanie znaczenia postaci $w. Stanistawa jako
patrona krolestwa.

Katedra wawelska byla najwazniejszg w diecezji krakowskiej §wiatynia, ktora za
pontyfikatu biskupiego Jana Grotowica znajdowala si¢ w stadium budowy, ale nie jedyna.
W czasach tego hierarchy sie¢ parafialna w diecezji krakowskiej byla na etapie
intensywnego rozrostu®'®. Wiazalo sie to wigc z powstawaniem nie tylko nowych parafii,
ale i nowych kosciotéw, przy czym w takich okoliczno$ciach daje si¢ zauwazy¢ aktywng
dziatalno§¢ duchownego w obrebie dwoch rol: zaréwno biskupa ordynariusza
erygujacego nowe parafie 1 kosScioty, jak i fundatora koscioldow parafialnych (co —
zgodnie z obowigzujacymi go zasadami — czynit zawsze za zgoda kapituty katedralnej).
W ponizszej tabeli zestawiono informacje dotyczace dzialan Jana Grotowica we

wspomnianych obszarach:

309 Zob. wyobrazenie $w. Stanistawa na wspomnianym zworniku: P. Pajor, O budowaniu krélestwa..., dz.
cyt., s. 157. Zob. fotografie pieczeci biskupa i ich opis w aneksie.

310 Pierwsza potowa XIV stulecia w zakresie rozbudowy sieci parafialnej w diecezji krakowskiej
przewyzsza pod wzgledem intensywnosci i liczebno$ci wszystkie inne okresy do 1795 r. Byto to dzieto
kréla Kazimierza Wielkiego, a takze biskupow krakowskich Nankera (1320-1326), Jana Grota (1326-
1347) i Bodzanty (1348-1366)”, B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4..., dz. cyt. s.
215-216.
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Tabela 3. Dokumenty biskupa Jana Grotowica dotyczace fundacji, erekcji i konsekracji kosciotdow, kaplic i oltarzy

L.p. | Data i miejsce | Opis Zrédlo
wystawienia
dokumentu

1. 13V 1331, W obrebie wybudowanego w 1330 r. zamku w Tarnowie wojewoda krakowski Spycimir h. | ZDKK, t. 1,
Krakéw (na Leliwa, dziedzic Melsztyna i Tarnowa, ufundowal kaplice NMP3!!, Zgodnie z dokumentem | nr 38, s. 52-53
posiedzeniu erekcyjnym przydzielony do niej kapelan miat stale rezydowac na miejscu i sprawowac nad nig
kapituty, w piecze na zasadach zarzadu kos$ciotlem parafialnym. Fundacja otrzymata uposazenie w postaci
domu kantora dziesiecin ze wsi Pomianowa Wola (obecnie: Pomianowa) i Jadowniki przystugujacych dotad
krakowskiego stotowi biskupiemu, a ktore przekazano jej za zgodg krakowskiej kapituty katedralne;.
Marcina)

2. 8 XI1 1331, Utworzenie parafii w Chomentowie z wsi Chomentow (wdwczas: Chometow), Ostrow i | ZDKK,t. 1,
Chomentéw Lukowa Wola (obecnie: Lukowa), dotad nalezacych do parafii Kije oraz ze Staniewic, dotad | nr 39, s. 53-55
(dokument nalezacych do parafii Mokrsko3!2, Fundatorami konsekrowanego koéciota byli Jakub, Mikotaj i

potwierdzony

Siggniew, dziedzice Chome¢towa. Kosciot otrzymat dziesieciny z jednej wsi przystugujace dotad

311 Wiecej na temat fundacji poboznych Spycimira z Tarnowa: W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dziejéw moznowladztwa matopolskiego, wiek XIV-XV, Warszawa
1971, s. 82-83.

312

,,Wydaje si¢, ze dopiero w XIV stuleciu, w nastgpstwie intensywnej kolonizacji i tworzenia nowych parafii, biskupi krakowscy zaczeli w dokumentach erekcyjnych

wyznacza¢ okreg i granice nowych parafii. Jednym z pierwszych dokumentow tego typu jest erekcja parafii Chometow koto Jedrzejowa, utworzonej przez biskupa Jana
Grota 8 XII 1331 r.”, B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4..., dz. cyt., s. 312.
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przez kapitulg
krakowska w

Krakowie 30 IX

stolowi biskupiemu, a ktére przekazano mu za zgoda krakowskiej kapituly katedralne;.

Kosciolowi nadano réwniez 40 dni odpustu pod okreslonymi warunkami®!?,

1332)
3. 29 V111 1334, Utworzenie parafii w Drazgowie z wsi Drazgoéow, Sobieszyn, Laskowice, Blizocin, Sktadoéw, | ZDKK, t. 1 nr 40,
Zlota k. Rudno, Pogondw, Osmolice, Sarny i Strzyzowice. Fundatorami konsekrowanego kosciota byli | s. 56-57

Sandomierza

bracia Piotr 1 Jakub, dziedzice Drazgowa. Kosciolowi nadano réwniez 40 dni odpustu pod
okre$lonymi warunkami®'4. Dokument wystawiono w Ztotej, ktéra w potowie XVII w. miata

stanowi€ jedno z centrow kluczy majatkowych biskupstwa krakowskiego.

4, 2-511 1337, Utworzenie parafii w Chrobrzanach (obecnie: Chobrzanach) z wsi Chrobrzany, Jachimowice, | KDKK, t. 1,
Krakow (na Rylowice, Straczkoéw, Byszow, Janowice i Faliszowice, ktore zostaly tym samym wytaczone z | nr 160, s. 204—
posiedzeniu dotychczasowych parafii w Gozlicach, Koprzywnicy i Samborzcu. Fundatorem byt sam biskup | 205
kapituty) (ktéry otrzymal Chrobrzany po swoim zmarlym w 1313 r. ojcu) oraz jego niezyjacy juz

wowczas bracia Siggniew 1 Goworek. Koscidot otrzymat dziesigciny z wsi Gorzyczany,
Bystrojowice, Jachimowice i1 Rylowice przystugujace dotad stolowi biskupiemu, a ktore
przekazano mu za zgoda krakowskiej kapituty katedralnej. Kosciotowi nadano réwniez 40 dni
odpustu pod okres$lonymi warunkami3®®,
S. 1 X 1344, W kaplicy Sw. Jana Ewangelisty w katedrze krakowskiej biskup Jan ufundowat i konsekrowat | KDKK, t. 1,

313 Zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej.. ., dz. cyt., s. 327-328, nr 329.

814 Tamze, s. 328, nr 334.
315 Tamze, s. 329-330, nr 341.
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Krakow

dwa oftarze: $w. Jana Ewangelisty i $w. Marty. Oftarze otrzymaly dziesi¢ciny z folwarku
polozonego nad Wisla z terenu niegdy$ wykarczowanego przez mieszczanina krakowskiego
Hermana z Brzegu i odsprzedanego biskupowi za 200 grzywien3'®, Ponadto przyznano oftarzom
dziesieciny ze wsi Zakrzoéw, Zakrzowice, Batowice i Szczepanowice przyshugujace dotad
stofowi biskupiemu, a ktore przekazano im za zgoda krakowskiej kapituly katedralne;.

Dokument wystawiono doktadnie w 18. rocznice prekonizacji Grotowica.

nr177,s. 226—
227

6. 10 V 1345,
Krakow (na

posiedzeniu
kapituty)

Utworzenie parafii w Dobrowodzie z wsi Dobrowoda, Barandw i Gadawa, ktore zostaty tym
samym wylaczone z dotychczasowych parafii we wsiach Chotel (obecnie: Chotel Czerwony),
Kikow, Stopnica i Radzandw. Fundatorem byt sam biskup, co wigzalo si¢ z faktem, ze

Dobrowoda nalezala do dobr biskupstwa krakowskiego 3!’

. Kosciol otrzymatl dziesieciny z
Kikowa 1 Groczkowa, przystugujace dotad stotowi biskupiemu, a ktore przekazano mu za zgoda
krakowskiej kapituly katedralnej. W potowie XVII w. Dobrowoda miata stanowi¢ jedno z

centréw kluczy majgtkowych biskupstwa krakowskiego.

ZDKK, t. 1 nr 44,
S. 63-64

316 Zob. J. Laberschek, Sie¢ wodna sredniowiecznego Krakowa i jej gospodarcze wykorzystanie, Warszawa 2016, s. 70, gdzie autor wskazuje istnienie wspomnianego

nadwislanskiego folwarku jako dowod na to, ze w czasie wznoszenia Kazimierza utworzono pomocnicze koryto Wisty, optywajace miasto od zachodu i potudnia. Zob.

takze statystyki i okoliczno$ci udziatu Kosciola krakowskiego w obrocie prawnym nieruchomo$ciami miejskimi w podobnym i nieco pozniejszym okresie: Z.

Rymaszewski, Obrot prawny nieruchomosciami w Krakowie i podkrakowskim Kazimierzu w sredniowieczu, £.6dz 2020, s. 51-54.

317 70b. takze K. Biatoskorska, Kosciél parafialny SS. Marii Magdaleny i Marty w Dobrowodzie. Nieznany zabytek malopolskiego budownictwa sakralnego z pierwszej
potowy XIII wieku, ,,Rocznik Muzeum Narodowego w Warszawie”, 36 (1992), s. 119-136.
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1. 21 VII1 1345, Na trzy dni przed liturgicznym wspomnieniem $w. Bartlomieja (przypadajacym 24 sierpnia) | ZDKK; t. 1,
Staszow biskup krakowski erygowat w Staszowie kosciol parafialny pod jego wezwaniem®®. Kosciot | nr 45, s. 64—65
(Kielecczyzna) | otrzymat dziesigciny z wsi Zbrodzice, Rytwiany i Widuchowa. Fundatorami konsekrowanego

kos$ciota byli Stanistaw Kmiotko, dziedzic Staszowa, Andrzej ze Zbrodzic i Piotr z Bogorii.

*8. |5V 1347, * Dokument ten oznaczono gwiazdka, gdyz nie zostal on sensu stricto wystawiony przez Jana | ZDKK, t. 1,

Krakow Grotowica, ale wigze si¢ z uczynionym przez niego nadaniem. Na miejscu dawnej drewnianej | nr 47, s. 6768
kolegiaty sw. Jerzego Kazimierz Wielki wybudowal murowang, ktorg tego dnia konsekrowat
wystawca dokumentu arcybiskup Jarostaw w asy$cie biskupa krakowskiego Jana i
wloclawskiego Macieja oraz samego krola. W uposazeniu $wigtyni znalazlo si¢ takze nadanie
ze stohu biskupiego Jana Grotowica (za zgoda kapituly katedralnej), ktérym byly dziesigciny ze

wsi Leszczyna 1 Lososina. Zdaniem Jan Dhlugosza istnial osobny dokument fundacyjny Jana

Grotowica, ktory zaginat®!®,

318 Zdaniem F. Kiryka ko$ciot byt erygowany wczeéniej, a tego dnia jedynie otrzymal akt erekcyjny. Zob. tenze, Urbanizacja Matopolski: wojewddztwo sandomierskie
XH-XVIw..., dz. cyt., s. 138.
319 Joannis Diugosz senioris canonici Cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, Tomus I: Ecclesia cathedralis Cracoviensis — ecclesiae collegiatarum, w:

Opera omnia, t. 7, wyd. A. Przezdziecki, Cracoviae 1863, s. 593. Por. B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 2..., dz. cyt., s. 477-478.
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W  poréownaniu ze zrodlami dotyczacymi dzialalno$ci gospodarczej Jana
Grotowica baza zachowanych dokumentow dotyczacych jego aktywnosci w sferze
fundacji i erygowania nowych $wiatyn i kaplic przedstawia sie do$¢ skromnie®?°. Moglo
to wynika¢ faktu duzego zaangazowania hierarchy w odbudowe katedry na Wawelu,
ktéra z pewnos$cig przestaniata mu wszystkie inne $wigtynie. Uwzglednione powyze]
informacje mozna jeszcze uzupetni¢ powohyjac si¢ na Mieczystawa Niwinskiego, ktory —
po przesledzeniu m.in. rachunkéw $wigtopietrza z okresu pontyfikatu biskupiego Jana
Grotowica — wskazal na szereg parafii, ktore we wspomnianym okresie powstaly. Sa
wsrdd nich nastepujgce: Olchawa, Gutandéw, Wzdol, Plesna, Dilugopole, Ludzimierz,
Kamionka, Kamienica, Skrzysz6w, Tylmanowa, Grybow, Kamienica Dolna,
Jakubkowice czy Zborowice3%,

Szkicujac obraz Jana Grotowica jako fundatora i budowniczego §wigtyn warto
wspomnie¢ jeszcze o szczegdlnym przyktadzie jego dzialalnosci w tym zakresie, jakim
jest kosciot parafialny pw. $w. Jana Chrzciciela w Radlowie. Jak juz zostalo wspomniane,
hierarcha wyjatkowo upodobat sobie Radléw i1 tamtejszy dwor biskupi jako miejsca
pobytu. Nic wigc dziwnego, ze zaowocowato to fundacja obiektu sakralnego w tamtym
miejscu (w bezposrednim sgsiedztwie biskupiego dworu), i to pod wezwaniem jego
Swictego imiennika. W czasach jego pontyfikatu, ok. roku 1337 r. wzniesiono
prezbiterium, dalsze czesci dobudowywano prawdopodobnie w poczatkach XV w. 3?2
Sposréd fundacji Jana Grotowica ta jest wyjatkowa. Udekorowana zostala ostrolukowym
tympanonem fundacyjnym (obecnie znajdujagcym si¢ w zewngtrznej elewacji potudniowe;j
kruchty kosciota) stanowigcym obecnie najstarsza zachowang w Polsce gotycka tablice

erekcyjng®?®. To wiasnie dzieki niej wiadomo o fundacji biskupa3?*. Na tablicy tej

320 Na temat réznych motywow i wieloaspektowosci biskupiej dzialalnoéci fundacyjnej na przyktadzie
Iwona Odrowaza i opactwa cystersow w Mogile zob. M. Zdanek, W sprawie procesu fundacyjnego
opactwa w Mogile, ,Nasza Przesztos¢”, 94 (2000), s. 105-117. Na temat dalszych loséw fundacji zob.
tenze, Proces implantacji opactwa cystersow w Mogile, ,,Nasza Przeszto$¢”, 96 (2001), s. 515-549. Zob.
takze K. J. Czyzewski K. J., M. Walczak, Stan i perspektywy badan nad dzialalnosciq fundacyjng biskupow
krakowskich, w: Dziafalnosé fundacyjna biskupow krakowskich..., dz. cyt., s. 13-34.

321 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 76.

322 Zoh. M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Matopolsce za czaséw Kazimierza Wielkiego, Krakow
20086, s. 143.

323 p, Mrozowski, Polskie tablice erekcyjne z wiekow XIV i XV, ,.Studia Zrédtoznawcze”, 32—-33 (1990), s.
78. Zob. réwniez opis i fotografi¢ tympanonu: tamze, s. 89-90. Zob. takze K. Rogawski, Tablica erekcyjna
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przedstawiaono samego biskupa trzymajacego w dloniach model §wigtyni oraz §w. Jana
Chrzciciela 1 klgczacego milodzienca, ktory reprezentuje najprawdopodobniej brata
biskupa, Jakuba Grotowica — byé moze wspotfundatora®®. Pamie¢ o biskupie jako 0
fundatorze kosciota wciaz jest w Radlowie pielegnowana®%,

Analizujac aktywno$¢ Jana Grotowica na rzecz erygowania nowych §wigtyn W
diecezji krakowskiej nalezy koniecznie wspomnie¢ o wrecz legendarnych poczatkach
kosciota Bozego Ciala na Kazimierzu, ktérego powstanie przypadlo wilasnie na czasy
tegoz biskupa. Fundacja tej $wigtyni nie byla planowana, a doszta do skutku w wyniku
swietokradztwa. Wedlug podania, pewnej nocy wykradziono z nieistniejgcego juz dzis
krakowskiego ko$ciota p.w. Wszystkich Swietych monstrancje z Naj§wietszym
Sakramentem. Gdy jednak ztodzieje odkryli, Ze jest tylko poztacana, wyrzucili ja w bloto
w podkrakowskiej wsi Bawot. W miejscu tym przez kilka dni widziano $wiatto. Gdy
wreszcie zorientowano si¢, ze jest tam monstrancja z Najswigtszym Sakramentem, dano o
tym zna¢ biskupowi, ktory wobec profanacji nakazat trzy dni postu. Poprowadzit réwniez
procesj¢ do miejsca porzucenia monstrancji i zabrat jg stamtagd do miasta w towarzystwie
pelnych radosci $§wieckich 1 duchownych. Kr6l Kazimierz Wielki za§ nakazal w tym
miejscu wybudowaé kosciot Bozego Ciata®?’. Jeszcze w czasach Jana Grotowica, 15
kwietnia 1347 r., dwunastu biskupoéw wystawito dyplom zawierajacy nadanie odpustu dla
bractwa dzialajacego przy tymze kosciele, co musi swiadczy¢ o szczegdlnie ozywionej
poboznosci, ktora szybko rozwinela sic wokot niedawno powstatego kosciota?®,

Pomimo zaslug Jana Grotowica na rzecz rozwoju sieci parafialnej w diecezji

krakowskiej nalezy réwniez wspomnie¢ o mniej chwalebnych konsekwencjach, jakie w

z 1337 r. i stup graniczny z r. 1450 w Radlowie, ,,Tygodnik Ilustrowany”, 2 (1860), nr 54, s. 505-507; P.
Pajor, O budowaniu krélestwa..., dz. cyt., s. 324-325.

324 TInskrypcja na tympanonie ma tre$¢ nastepujaca:  ANNO-D(0)M(ini) MCCCXXXVII-
D(omi)N(u)S.IOH(a)N(e)S:GROTHONIS EP(iscopu)S-CRAC(oviensis)' FECIT-HANC-ECC(lesi)AM"IN-
HONORE(m)'SANCT(i)'IO(han)NIS-BAPT(istae). Zob. zdjgcie tympanonu w aneksie.

325 Marek Walczak w postaci najprawdopodobniej brata biskupa obecnej na tympanonie dostrzega pewng
metafore, ,,plastyczng egzemplifikacje” otaczania si¢ przez Grotowica wspolrodowcami i krewniakami.
Zob. tenze, Rzezba architektoniczna w Matopolsce..., dz. cyt., s. 169.

326 Zob. w aneksie zdjecia tablicy pamigtkowej oraz wyobrazenia biskupa na drzwiach tamtejszego
kosciota.

321 |, Letowski, Katalog biskupéw, pratatéw i kanonikéw krakowskich. .., dz. cyt., s. 249-250.

38 KDM, t. 1, nr 223, s. 264-265. Zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce Sredniowiecznej. .., dz. cyt., s.

335, nr 368.
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jego przypadku takie dzialania za soba pociagnety. Tak bylo w przypadku parafii w
Czaplach Wielkich. O tym, ze zostala ona erygowana przez Jana Grotowica wiadomo z
papieskiej odpowiedzi na skarge, jaka wniesiono do Awinionu w 1345 r.3% Sprawa
dotyczyla wsi Przectawice. Formalnie nalezala ona do parafii miechowskiej i byla
wlasnoscig klasztoru w Miechowie, gdy tymczasem biskup, ignorujac ten fakt, wiaczyt ja
do nowej parafii w Czaplach. Klemens VI zlecit rozstrzygniecie sporu opatowi klasztoru
cystersow na Spiszu®®. Dalszy przebieg zatargu znany jest dopiero z pozwu sadowego z
poczatku 1347 r., ktéry Wilhelm, opat spiskiego klasztoru, zaadresowal do kantora 1
wicedziekana katedry krakowskiej oraz rektorow kosciotdw NMP i §w. Szczepana w

Krakowie, ktorzy mieli sktoni¢ biskupa do stawienia si¢ przed sadem>3!

. Mozna wiec
wnioskowac, ze w 1345 r. zatarg o Przectawice zostal przez opata rozstrzygnigty na
korzys¢ klasztoru w Miechowie, jednak biskup nie zastosowat si¢ do postanowien
wyroku, czego skutkiem byla kontynuacja sporu jeszcze w 1347 r. i zaangazowanie w
niego oséb trzecich. Nie wiadomo, jak ten konflikt si¢ zakonczyt, poniewaz w drugiej
potowie tegoz roku biskup zmart.

Przy okazji sporéw granicznych warto wspomnie¢ o tego rodzaju sprawie
wyniklej] w obrgbie samej stolicy biskupiej, kKiedy to sam Grotowic wystgpit w roli
rozjemcy. Krakow zawdzigczal mu uporzadkowanie wewngtrzmiastowej struktury
parafialnej. W 1327 r. duchowny wyznaczyt bowiem granice stykajacych si¢ ze sobg

krakowskich parafii: Wniebowziecia NMP, Sw. Krzyza, $w. Szczepana Meczennika i

Wszystkich Swietych®®. Zdaniem Zdzistawa Nogi Jan Grotowic faworyzowat parafie

329 Narracja papieskiego dokumentu rozpoczyna sie od stéw ,,Sua nobis dilecti filij prepositus et conuentus
monasterij Mechouiensis, per prepositum soliti gubernari, ordinis sancti Augustini, Cracouiensis diocesis,
peticione monstravit quod [...]”, zob. K.DM, t. 3, nr 676, s. 59. Dla jasnos$ci warto tu przypomniec¢, ze Jaksa
z Miechowa, osadzajac bozogrobcow w ufundowanym przez siebie klasztorze w Miechowie, sprowadzit
tam rowniez kilku kanonikéw regularnych $§w. Augustyna. Z powyzszego fragmentu papieskiego
dokumentu wynika, ze skarge wyszta od nich, nie za$ od samych bozogrobcow.

330 KDM, t. 3, nr 676, s. 58-60.

31 Tamze, nr 682, s. 64—65.

32 KDMK, t. 3, nr 374, s. 499-500. Jak zauwaza Bolestaw Kumor ,,Z chwilg powstania liczniejszych
parafii w Krakowie musialo dochodzi¢ do powaznych sporéw granicznych i duszpasterskich wsrdod
proboszczow krakowskich, skoro biskup Jan Grot zabral urzedowo glos w tej sprawie”, tenze, Dzieje
diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 2..., dz. cyt., s. 490. Rzeczywiscie — biskup zaznacza, ze zajal sig

sprawa uporzadkowania granic parafii ,,cupientes nonnullorum presertim sacerdotum cupiditatem, per quam
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mariacky, czego dowodem mialo by¢ przyznanie jej korzystniejszego obszaru niz ten,
ktory przypadt w udziale pozostatym parafiom%,

Aktywno$¢ Jana Grotowica jako biskupa to réwniez szereg dziatan na rzecz juz
istniejgcych $wiatyni i innych obiektéw sakralnych diecezji krakowskiej. W ponizszej

tabeli zestawiono informacje dotyczace jego dziatan na tych ptaszczyznach:

aliena plerumque vsurpantur, restringere [...]”, KDMK, t. 3, nr 373, s. 499. Zob. takze E. Piwowarczyk,
Drzieje Kosciota Mariackiego (XIII-XIV w.), Krakéw 2000, s. 36.

333 Wiadomo nadto, ze w latach 1327-1329 doszlo do powotania dwoch urzedéw przy kosciele
Mariackim: prepozyta i archiprezbitera, co moze §wiadczy¢ o zamiarze ustanowienia kolegiaty. Stato si¢ to
zapewne za sprawa biskupa Jana Grota, ktory sam do 1326 r. byl proboszczem parafii mariackiej”, Z. Noga,
Krakowska gmina miejska a kosciot farny w okresie przedindustrialnym, W. Jako serce posrodku ciata...
Kultura artystyczna kosciota Mariackiego w Krakowie, red. M. Walczak, A. Wolska, Krakéw 2020-2021,

s. 56. Zoh. S. Szczur, Papiez Urban V i powstanie uniwersytetu w Krakowie..., dz. cyt. s. 152.
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Tabela 4. Czynnosci Jana Grotowica na rzecz kosciotow, kaplic i oltarzy

L.p. | Data i miejsce | Opis Zrédlo
wystawienia
dokumentu

1. 31 VII1 1332, Kosciotowi siostr klarysek w Starym Saczu nadano 40 dni odpustu pod okreslonymi | KDM, t. 2,
Zago$é warunkami®®, nr 606, s. 279

2. 13 VI 1335, Kaplica $wietych Kosmy i Damiana w katedrze krakowskiej (ufundowana przez kantora | KDKK, t. 1,
Krakow (w krakowskiego Marcina) za zgoda kapituly zostata uposazona dziesigcinami ze wsi Mniszkowa | nr 157, s. 200—
domu kantora Wola i Dobranowice. Obstugiwaé t¢ kaplice mial sam Marcin, a po nim miat tam stuzy¢ | 201
krakowskiego wyznaczony przez biskupa altarzysta.
Marcina)

3. 22 111 1337, Na prosbe Krystyna, jednego z plebandéw (rectoris mediae partis) kosciota $w. Bernardyna w | ZDKK, t. 1,
Radlow Przectawiu (k. Mielca) biskup potwierdzit nadania dziesiecin dla tej Swigtyni poczynione przez | nr 42, s. 59-61

swego poprzednika, biskupa krakowskiego Iwona Odrowgza (1218-1229). Dotyczyly one
dziewigciu wsi, ktorymi byty: Podole, Korzeniow, Latoszynek (obecnie nie istniejgca),
Skryszow, Sepnica, Zawada, Latoszyn, Nagoszyn, Konice (dzi$: czgs¢ wsi Wielopole
Skrzynskie)3®.

334 Zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce Sredniowiecznej. .., dz. cyt., s. 328, nr 330.

335 Nad treécig dokumentu znajduje sie nastepujacy komentarz od wydawcy: ,,Dokument niniejszy jest interpolowany. Nie wydaje si¢ prawdopodobne, aby wszystkie

wymienione w niniejszym dokumencie wsie istnialy za czasow biskupa Iwona Odrowaza lub cho¢by w 1. pot. XIV w.”, ZDKK, t. 1, nr 42, s. 59.
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4. 17 V11 1338, Oltarz $w. Wincentego w katedrze krakowskiej, ufundowany przez scholastyka i kanonika | KDKK t. 1,
Krakow krakowskiego Piotra zw. Miles zostal uposazony dziesigcinami ze wsi: Stryszowa, | nr 163, s. 210—
Kedzierzynka i1 Kwapinka (obecnie: czgs¢ Mierzyna) przystugujacymi dotad stolowi | 211
biskupiemu, a ktoére przekazano mu za zgoda krakowskiej kapituly katedralnej. Dokument
wystawiono w obecnosci szczegdlnie licznego grona duchownych.
5. 27 X1 1339, Kosciot pw. $w. Mikolaja w Mystkowie otrzymal biskupie dziesigciny z nalezacych do wojta | KDKK, t. 1,
Uszew sadeckiego Mikotaja dwoch wsi: Mystkowa 1 Kunowa. nr 168, s. 216
6. 8-12 V 1346, Koéciol pw. $w. Stanistawa B. M. w Swiniarach zostal uposazony dziesiecinami ze wsi: | ZDKK, t. 1,
Krakow (na Swiniary, Wloszczowice, Parchocin i Krusice, przystugujacymi dotad stolowi biskupiemu, a | nr 46, s. 6667
posiedzeniu ktore przekazano mu za zgoda krakowskiej kapituly katedralnej. W dokumencie pojawia si¢
kapituty) wzmianka o zastugach krewnego biskupa, niegdysiejszego kasztelana krakowskiego Pre¢doty,
ojca Warsza z Michowa (odbiorcy dokumentu) dla kosciota krakowskiego, ktérymi to
zastugami motywowano nadanie.
*7. | bez daty i Dokument oznaczono gwiazdka jako ten, ktorego biskup nie wystawil, ale potwierdzit. | KDMK, t. 3,
miejsca Grotowic zatwierdzit odpust, ktory Kosciolowi NMP w Krakowie 25 czerwca 1329 w | nr 377,s. 501-
Awinionie nadali: Angelus Fulcitanus penitencjariusz papieski, Stefan biskup Farensis, Tomasz | 502

biskup Tyniensis, Jan biskup Bisaccia, Mellitus (Miletius) biskup Gallipoli, Jan biskup Moray,
Rogerus biskup Rymensis, Jan biskup Capri, Jan Acernensis, Andrzej biskup Belgradu,
Rodericus Siriguensis, Jan biskup Acerbiensis. Kosciotowi nadano 40 dni odpustu (ktore biskup

Jan poszerzyt o kolejny odpust 40 dni) pod okreslonymi warunkami3®.

336 Zob. W. Szymborski, Odpusty w Poisce sredniowiecznej. .., dz. cyt., s. 325-326, nr 320 i 321.
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*8. | bezdatyi Dokument oznaczono gwiazdka jako ten, ktorego biskup nie wystawil, ale potwierdzit. | Archiwum

Y Y
miejsca Grotowic zatwierdzit odpust, ktory kosciotowi pw. §w. Bartlomieja w Mogile 6 kwietnia 1338 r. | Opactwa
w Rzymie nadali: Andrzej biskup Coron, Mateusz biskup Bagnorea, Wawrzyniec biskup | Cystersow w
Ortanensis, Magnus (Mannus) biskup Amelii, Jan biskup koronenski, Arnald biskup Singensis. | Mogile, rkps 25,
Kos$ciotowi nadano 40 dni odpustu (ktore biskup Jan poszerzyt o kolejny odpust 40 dni) pod | nr 65, k. 94v

okre§lonymi warunkami®¥'.

*9. | bez daty i Dokument oznaczono gwiazdkg jako ten, ktorego biskup nie wystawil, ale potwierdzil. | ZDKK, t. 1,

miejsca Grotowic zatwierdzit odpust, ktory oltarzowi pw. $w. Krzyza i $§w. Katarzyny w kosciele pw. | nr 43, s. 61-62
Sw. Jakuba w Podegrodziu 10 grudnia 1340 r. w Awinionie nadali: Narses arcybiskup
Manazguerden w Armenii, Bernard biskup w Ganos, Tomasz biskup Guliniensis, Sergiusz
biskup Poli, Piotr biskup Acerno, Piotr Calliensis, Benedykt biskup Presby, Wilhelm biskup
Sulcis, Mateusz biskup Orgathen, Jan Tedeschi biskup Kapitolias. Ottarzowi nadano 40 dni
odpustu (ktore biskup Jan poszerzyt o kolejny odpust 40 dni) pod okreslonymi warunkami®3®,
Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze odpust zostal nadany w czasie, gdy Jan Grotowic przebywat w

Awinionie.

337 Tamze, s. 330, nr 342 i 343.
338 Tamze, s.331-332, nr 349 i 350.
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W ciggu ponad dwoch dekad swojego biskupiego pontyfikatu Jan Grotowic
wykazal si¢ nie tylko jako budowniczy katedry wawelskiej, ale i fundator i dobrodziej
parafii, kosciotéw, kaplic i ottarzy. Troszczyt si¢ nie tylko o swoj kosciot katedralny, ale 1
o $wiatynie na terenie calej diecezji krakowskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
miejsc, z ktorymi byl zwigzany z racji ich przynalezno$ci do majatku biskupiego lub
rodowego. RoOwniez w swoim otoczeniu mial ludzi (zarowno duchownych — kanonikow,
jak 1 $wieckich — swoich krewnych), ktérzy nie mniej chetnie stawali si¢ fundatorami
badz uposazycielami obiektow sakralnych — by¢ moze w jakim$ stopniu zainspirowani
przyktadem dawanym przez biskupa. Dodajmy, Ze analiza przywolanych dokumentow
daje wglad w pobozno$¢ biskupa i jego szczegolny kult do jego $wigtego imiennika, Jana
Ewangelisty (o ktorym pamigtat zwlaszcza 1 pazdziernika) oraz — z trudnych do ustalenia
powodow — do $w. Marty.
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3. Dzialalno$¢ ustawodawcza i kancelaria biskupia

Biskup krakowski Jan Grotowic, cho¢ aktywnie dziatat zar6wno na niwie
politycznej, jak i stricte episkopalnej, pamigtany jest przede wszystkim jako prawodawca
— z racji wydanych przez siebie w 1328 r. statutow kapitulnych, a w 1331 r. statutow
synodalnych. Jego zdobyte w Bolonii wyksztalcenie prawnicze pozwolilo mu wnies$é
wklad w prawodawstwo diecezji krakowskiej, z czego korzystali p6Zniej jego nastepcy.
W niniejszym podrozdziale przyjrzymy si¢ blize] pozostawionym przez hierarche
statutom oraz kancelarii biskupiej, z ktorej wyszedt szereg dokumentéw, w tym rowniez i
wspomniane zbiory regulacji prawnych.

Ustawodawcza spuscizna S$redniowiecznego polskiego Kosciola, zarowno w
zakresie prawodawstwa kapitulnego, jak 1 synodalnego, doczekala si¢ obfitej literatury

przedmiotu®*°. Jan Grotowic pozostawit po sobie pomniki ustawodawstwa koscielnego w

339 7ob. m.in. J. Fijatek, Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne biskupow polskich, cz. 1: Zycie i
obyczaje kleru w Polsce sredniowiecznej na tle ustawodawstwa synodalnego, ,,Rozprawy Akademii
Umiejetnosci — Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, 30 (1894), s. 181-239; B. Ulanowski, Kilka uwag o
statutach synoddéw diecezjalnych krakowskich z XIV-go i XV-go stulecia, ,,Archiwum Komisji Historycznej
Akademii Umiejetnosci”, t. 5, Krakow 1889, s. 1-32; W. Abraham, Studia krytyczne do dziejow
Sredniowiecznych synodéw prowincjonalnych Kosciola polskiego, Krakdw 1917 (Studia i Materialy do
Historii Ustawodawstwa Synodalnego w Polsce, nr 5); E. Jarra, Tworczos¢ prawna duchowienstwa
polskiego (966-1800), ,,Sacrum Poloniac Millenium. Rozprawy — Szkice — Materiaty Historyczne”, 1
(1954), s. 257-390; A. Vetulani, Collectio Cracoviensis. Z badan nad redakcjq Sredniowiecznych zbioréw
przepisow prawnych, ,.Studia Zrodtoznawcze”, 9 (1963), s. 49-82; W. Wojcik, Koscielne ustawodawstwo
partykularne w Polsce przedrozbiorowej na tle powszechnego prawodawstwa koscielnego, W: Ksigga
tysigclecia katolicyzmu w Polsce, t. 1, red. M. Rechowicz i in., Lublin 1969, s. 423-502; M. T.
Zahajkiewicz, Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne Kosciola polskiego zrédlem dla badan dziejéw
duszpasterstwa, ,,Studia Theologica Varsaviensia”, 27 (1989), z. 1, s. 130-143; W. Goralski, Stan badan
nad Sredniowiecznym polskim ustawodawstwem synodalnym, ,.Studia Warminskie”, 27 (1990), s. 13-36;
tenze, Wprowadzenie do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce, Lublin 1991; tenze, Synody w
historii Kosciola w Polsce: szkic do dziejow ustawodawstwa synodalnego, ,,Studia Ptockie”, 27 (1999), s.
147-156; W. Uruszczak, Ustawodawstwo synodéw Kosciola katolickiego w Polsce w XIII i XIV wieku,
,»Czasopismo Prawno-Historyczne”, 51 (1999), s. 133-138; S. Konarska-Zimnicka, ,,Nie szata zdobi
cztowieka”. Polskie statuty synodalne w walce o skromnosé ubioru duchownych, w: Ecclesia semper
reformanda. Kryzysy i reformy Sredniowiecznego Kosciota, red. T. Galuszka, T. Graff. G. Rys, Krakow
2013, s. 443-464; L. Zygner, Péznosredniowieczne synody narzedziem reformy Kosciota, w: Ecclesia
semper reformanda..., dz. cyt., s. 423-441; tenze, Wizja odnowy Kosciola w swietle polskich statutow
synodalnych z okoto 1400 roku, ,,Biuletyn Polskiej Misji Historycznej”, 11 (2016), s. 209-236.
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obydwoch tych dziedzinach, przy czym oddal szczegdlne zashigi Kosciotowi
krakowskiemu jako pierwszy biskup, ktory zadbal o skodyfikowanie przepisow dla
kapituty katedralnej. O usystematyzowanym i inicjowanym przez samych czionkow
kapitut katedralnych ustawodawstwie kapitulnym w polskim kosciele mozna mowic
dopiero od XV w. Wcze$niej przepisy tego rodzaju byly niejako odgornie nadawane
przez biskup6w i to w sposéb dobrowolny. Jan Grotowic wydat statuty kapitulne po
stosunkowo krotkim okresie od objecia biskupstwa krakowskiego. Zostal na nie
nominowany 1 pazdziernika 1326 r., za$ sakr¢ biskupig przyjal najprawdopodobniej w
czerwcu 1327. Tymczasem juz 8 kwietnia 1328 r. wydat statuty kapitulne, ktére stanowia
najstarszg redakcje ustaw kapitulnych nie tylko diecezji krakowskiej, ale 1 metropolii
gnieznienskiej®*°. W XIX w. dokumenty te wydano w dwoch nieco rdznigcych sie od

siebie edycjach zrodlowych3#!. Struktura zbioru statutow kapitulnych Jana Grotowica jest

nastepujaca:

l. Prohemium
. De distributione quotidiana Vicariorum
1. De novis Canonicis recipiendis

IV.  De gradibus et Stallis Formarum

V. De habitu et tonsura Prelatorum et Canonicorum Ecclesiae Cracoviensis
VI.  De celebratione Missae ad Maius Altare

VII.  De convocandis Canonicis ad Capitula generalia

VIII. De revocatione Statuti facti super Provisionibus Decimarum

340 Co prawda chronologicznie wczeéniejsze sg statuty biskupa wroctawskiego Henryka z Wierzbna (1
wrzesnia 1316 r.), jednak ich pelna kodyfikacja — stojaca pod wzgledem formalnym na poziomie statutow
Grotowica — zostata przeprowadzona dopiero w 1468 r. Por. B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku
1795,1.2..., dz. cyt., s. 316.

341 Statuta Capituli Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis A. 1328-1478, w: Starodawne Prawa Polskiego
Pomniki, wyd. A. Z. Helcel, t. 4, Warszawa 1856, s. 117-124 oraz Statuta Capitularia Ecclesiae
Cathedralis Cracoviensis mandato et impensis K. Teliga, wyd. 1. Polkowski, Cracoviae 1884, s. 1-9 (przy
czym bardziej polecang, bo uporzadkowang i staranniej wydana, jest ta druga edycja). W przypadku tego
drugiego wydania warto zwroci¢ uwage na fakt, ze w literaturze jako wydawce czesto podaje si¢ albo tylko
Karola Telige albo tylko Ignacego Polkowskiego, gdy tymczasem publikacj¢ nalezy uznaé za ich wspolne
dzieto — Teliga przygotowat je do druku, za$ Polkowski napisal przedmowg i1 wydat. Zob. takze komentarze
do wydan statutow kapitulnych Jana Grotowica: J. Fijatek, Statuty kapituly wloctawskiej i bibliografia
ustawodawstwa kapitulnego w Polsce, Krakdw 1915, s. XXXIV-XXXVII.
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IX.  De non faciendis amplius Canonicis gratialibus

X. De Processione ad Ecclesiam Cathedralem Cracoviensem Cleri extranei
Xl. De Interdicto tam in Civitate quam in Suburbiis communiter tenendo
XIl.  De exemptione Prelatorum et Canonicorum Ecclesiae Cracoviensis a

iurisdictione quorumcunque Judicum Dioecesanorum praeter authoritatem

ordinariam?32

Poszczegolne statuty, ktorych — nie liczagc wstepu — jest 11, nie sg obszerne.
Zwraca uwage ich zwigzlo$¢ oraz konkretno$§¢. W preambule biskup uzasadnia ich
spisanie®*3. Zaznacza przy tym, ze dziata w porozumieniu ze swoja kapitula, co stanowi
czesty motyw przewijajacy si¢ w wystawianych przez niego dokumentach. Chcac
krzewi¢ poboznos¢ w podlegajacej jego opiece §wigtyni zarzadza modlitwy za zmartych
dobrodziejow katedry sposrod krolow i ksigzat, a w szczegdlnosci za Bolestawa
Wstydliwego®*. Warto przy tej okazji wspomnie¢ pdzniejsze rozporzadzenie, ktore Jan
Fijatek okresla jako ,rozszerzenie i zarazem objasnienie” tego pierwszego statutu. Jest
nim wydany przez Jana Grotowica 1 pazdziernika 1336 r. dokument, w ktorym zarzadzit,
aby wszyscy wikariusze katedry wawelskiej spelniali obowigzek rezydowania przy tejze
Swiatyni oraz $§piewali w niej dniem i nocg psalmy (w ramach liturgii godzin) i odprawiali
msze za zmartych, w szczegolnosci za ksigcia Bolestawa Wstydliwego 1 krola

Wiadyslawa Lokietka, dobroczyncow katedry®*. Rozporzadzenie to bylo bezposrednio

342 Jan Fijatek wspomina jeszcze o jednym, niezachowanym w przywotanych edycjach statucie Jana
Grotowica De anno gracie decedencium canonicorum, ktory wyszedt z uzycia juz w czasach Dlugosza oraz
o dwoch innych statutach, co do ktorych nie ma pewnosci, czy zostaly wydane przez niego czy przez
Bodzantg. Zob. tenze, Statuty kapituly wloctawskiej. .., dz. cyt., s. XXXIV-XXXV.

343 I...] Ideoque cum lex non videretur sufficere ad emergendarum causarum decisiones humana Jura
inventa sunt, ut per ea coerceatur hominum audaciatuta sit inter improbos innocentia, et ut homines discant
honeste vivere, alterum non laedere, jus suum unicuique tribuere, quodque boni inter malos quiete vivant, et
nullus authoritate propria sibi praesumat sumere ultionem. Sane cum a multis retroactis temporibus per
antiquas nunc vero per modernas Consuetudines, Constitutiones et Statuta Ecclesiae Cracoviensis
allegentur, de quibus quia non sunt in scriptis redacta an Statuta existant, et eorum authoribus dubitatur.
[...]”, Statuta Capitularia Ecclesiae Cathedralis..., dz. cyt., nr I, s. 1-2.

344 Tamze, nr II, s. 2-3. Zarzadzenie to w nieznacznie rozszerzonej wersji zostalo wydane jako osobny
dokument oznaczony tg samg data roczng (ale bez daty dziennej). Por. KDKK, t. 1, nr 145, s. 184.

345 Przeznaczyl na ten cel dziesiecing z biskupiej wsi Nowa Gora w wysokosci 12 grzywien groszy lub
wiecej, a takze 10 grzywien z kapitulnych zup solnych. Zob. KDKK, t. 1, nr 158, s. 201-203. Nadania te w
1404 r. potwierdzit biskup Piotr Wysz. Zob. ZDKXK, t. 1, nr 161, s. 283-284. Zob. takze B. Kumor, Dzieje
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zwigzane z wczesniejsza o trzy lata $miercig krola Wiadystawa. W swoich statutach
biskup zwrocit rowniez szczegdlng uwage na zasade przestrzegania tajemnicy obrad
kapituty katedralnej, za ktoérej ztamanie przewidziano kary. Biskup wspomina o tym w
czesci poswigconej przyjmowaniu do kapituly nowych czlonkéw, co mozna
interpretowac jako zasade, ktérej duze znaczenie wpajano nowym kanonikom zaraz po
ich wejéciu w szeregi duchowienstwa katedralnego®*®. Kolejny statut po$wiecony byt
stopniom i formom stall kanonickich w katedrze, ktérych uporzadkowanie wzorowano na
porzadku Chorow Anielskich w Niebie: ,,Maiores utpote Fratres nostri Praelati et
Canonici in locis et formis superioribus, Vicarii vero in inferioribus, et Schiolares in
medio Chori”, przy czym za niepodporzadkowanie si¢ temu Systemowi przewidywano
kary®*’. W dalszej kolejnosci normowano stréj i tonsure pralatow i kanonikoéw3*®. Statut
dotyczacy celebracji Mszy $§w. przy wielkim oltarzu rezerwowal ja wylacznie dla
pratatow i kanonikéw?*°. Omawiany zbioér praw precyzowal rowniez terminy posiedzen
kapitut generalnych, ktore przypadaty na: swieto Ofiarowania Chrystusa Pana (2 lutego),
Sw. Stanistawa Biskupa 1 Meczennika (8 maja) oraz $w. Michata Archaniota (29
wrzes$nia). Na kapitule zapraszat dziekan lub najstarszy w godno$ci pratat, uzywajac przy

tym wielkiej pieczeci kapituty®®

. W dalszej kolejnosci odwotywano statut dotyczacy
zaopatrzenia w dziesigciny z uwagi na znaczne wydatki, jakie ponoszono zaopatrujac
katedre m.in. w wino i wosk®®!. Nastepny statut zarzadzal niepowotywanie w przysztosci
kolejnych kanonikéw gracjalnych, ktorych liczba miata wynosi¢ nie wiecej niz 36, gdyz

jej przekroczenie ,,non solum mensa Episcopalis, sed et Capitulum nostrum in suis

diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1..., dz. cyt., s. 358. Wigcej na temat tej grupy duchownych w
omawianym okresie: J. Wieczorek, Wikariusze katedry krakowskiej w XIII i XIV stuleciu, ,Nasza
Przesztos¢e”, 78 (1992), s. 71-126.

346 Statuta Capitularia Ecclesiae Cathedralis..., dz. cyt., nr 111, s. 3. Por. B. Wojciechowska, Ekskomunika
w Polsce sredniowiecznej..., dz. cyt., s. 158.

347 Statuta Capitularia Ecclesiae Cathedralis..., dz. cyt., nr 1V, s. 4.

348 1...] alioquin ipsam Ecclesiam sine dementi habitu, ut premissum est ingredientes sententiam
excommunicationis incurrant, ipso facto Nobis duntaxat eorum absolution reservata. Non habentes vero
tonsuram debitam per hebdomadarium Evangelicum expellantur®, tamze, nr V, s. 4.

349 Tamze, nr VI, s. 5.

350 Tamze, nr V1L, s. 5.

%1 [...] statuimus, ut Decimae ad nostrum Capitulum pertinentes, si quae nunc vacant aut cum vacaverint,

nullis singularibus personis, de caetero concedantur, quas ex nunc pro communibus utilitatibus et negotiis

Ecclesiae nostrae reservamus”, tamze, nr VIII, s. 6.
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Juribus et redditibus non modicum gravabantur’3%?. W dalszej czeéci pojawilo sie
rozporzadzenie dotyczace obowiazku uczestnictwa czlonkoéw kapituly w procesjach do
katedry wawelskiej w wyznaczone $wigta — kara za niewywigzanie si¢ byla oplata w
wysokoéci 2 groszy praskich 2. Kolejny, przedostatni statut dotyczyt obowigzku
przestrzegania interdyktu w miescie i jego przedmie$ciach®“. Ostatnie rozporzadzenie
dotyczylo wyjecia pralatow i kanonikéw spod jurysdykcji wszelkich urzednikow
diecezjalnych (réwniez archidiakona), co skutkowalo ich odpowiedzialnoscia prawna
wylacznie przed wlasnym ordynariuszem3®°.

Charakterystyczna dla statutow kapitulnych Jana Grotowica na tle przepisow
wydawanych przez p6zniejszych biskupow krakowskich jest ich duza liczba 1 bgdaca jej
konsekwencja roznorodnos¢ poruszanych (a tym samym: porzadkowanych) zagadnien.
Dzigki tak wszechstronnym przepisom pdzniejsi krakowscy ordynariusze mogli dodawac
do zbioru juz istniejagcych praw zaledwie pojedyncze regulacje. Swoj duzy wkilad w
ustawodawstwo kapitulne Kosciota krakowskiego mial nastepca Grotowica, Bodzanta,
ktory w latach 1355-1356 wydal podobna liczbe statutow kapitulnych *¢ . Mozna
przypuszcza¢, ze przynajmniej w pewnym stopniu zainspirowaly go do tego
ustawodawcze osiggniecia jego poprzednika.

Jednym z waznych obowigzkow kazdego biskupa bylo odbywanie synodow
diecezjalnych. Ze zrédet wiadomo tylko o jednym takim synodzie Grotowica, ktory
jednak szczeg6lnie obficie zaowocowat. Odbyt sie¢ on w Opatowie w kolegiacie $w.
Marcina Biskupa i Wyznawcy w dniach 23-24 VI 1331 r. W czasie trwania synodu

biskup wykazat si¢ jako ustawodawca w zakresie partykularnego prawa kanonicznego

32 Tamze, nr IX, s. 6. Por. M. D. Kowalski, Prafaci i kanonicy krakowskiej kapituty katedralnej..., dz. cyt.,
s. 50-51.

353 Statuta Capitularia Ecclesiae Cathedralis..., dz. cyt., nr X, s. 7.

354 Uzasadniono to nastepujaco: ,,[...] sane nuper ad nostram pervenit audienciam, quod nonnulli
Ecclesiarum Rectores et eorum Vicesgerentes in Civitate Cracoviensi, wt in Suburbiis ipsius consistentes,
in observatione interdictorum Ecclesiasticorum authoritate Sedis Apostolicae vel ordinaria, seu virtute
Constitionis Provincialis aut Dioecesanae positorum, Ecclesiae nostrae Cathedrali et Matrici illa servandi se
conformare contemnunt, per quod nimirum Ecclesiastica vilipenditur censura et scandala, quam plurima in
populo oriuntur ”, tamze, nr XI, s. 7-8.

35 Tamze, nr XII, s. 8-9. Zarzadzenie to wystepuje rowniez jako osobny dokument z tg samg datg. Por.
KDKK, t. 1, nr 146, s. 185.

356 Statuta Capitularia Ecclesiae Cathedralis..., dz. cyt., nr 13-24, s. 9-15.
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wydajac statuty synodalne dla diecezji krakowskiej®’. Tym razem to jednak on poszedt w
slady swojego poprzednika, Nankera, ktory statuty synodalne w liczbie az 50 wydat w
czasie synodu krakowskiego w 1320 r. (w ktérym Jan Grotowic, wowczas kanonik, z
pewnoscig brat udzial), a przy tym wspominal o statutach swoich poprzednikoéw na
biskupstwie krakowskim3®8, Struktura zbioru statutéw synodalnych Jana Grotowica jest

nastepujaca®®:

Preambuta

De thabernas visitantibus clericis
De aliis excessibus clericorum
De non residentibus

De ministris ecclesie conjugatis
De concubinarijs clericis

De columbacione

© N o g B~ w D P

De missalibus solvendis

357 Statuta Synodalia Episcoporum Cracoviensium XIV et XV saeculi, w: Starodawne Prawa Polskiego
Pomniki, wyd. U. Heyzmann, t. 4, Krakdéw 1875, s. 35-44. Jak wspomniano we wstgpie niniejszej
rozprawy, edycja ta rézni si¢ nieco od kopii statutow zachowanych w XV-wiecznym kodeksie
zatytulowanym Joannis Aegidii Opus sermonum copiosum przechowywanym obecnie w Ksigznicy
Cieszynskiej. Zob. Ksigznica Cieszynska, rkps DD V7, k. 174v—183. Zob. P. Kolpak, Kult swietych
patronéw Kroélestwa Polskiego w czasach Jagiellonéw, Krakéw 2020 (Monografie Towarzystwa
Naukowego Societas Vistulana, t. 4), s. 108; Katalog sredniowiecznych rekopisow Ksigznicy Cieszyhskiej,
oprac. M. Zwiercan, Wroctaw 2003, s. 64—65. Kodeks zawiera rowniez statuty innych biskupow
krakowskich, w tym Nankera.

358 Statuta Nankeri Episcopi Cracoviensis, w: Starodawne Polskiego Prawa Pomniki, wyd. A. Z. Helcel, t.
4, Warszawa 1856, s. 3-32; Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera z 2 pazdziernika
1320 r., oprac. J. Fijatek, Krakow 1915 (Studia i Materialy do Historii Ustawodawstwa Synodalnego w
Polsce, nr 5). Na temat statutdbw Nankera zob. Z. Budkowa, Nanker h. Oksza, w: PSB, t. 22, s. 514; T.
Silnicki, Biskup Nanker..., dz. cyt. s. 53-57. Szczegbtowo o synodzie i statutach Nankera: B. Kumor,
Dzieje diecezji krakowskiej ..., t. 2, 5. 117-121. Leszek Zygner zauwaza, ze kodyfikacja krakowska Nankera
,hapisana prostym, a zarazem jasnym i zwi¢ztym stylem, zawierala kompendium pastoralne dotyczace
udzielania sakramentow, sprawowania stuzby Bozej oraz rzeczy po$wigconych, a ponadto stanowita
recepcje powszechnego prawa koscielnego, a zwilaszcza Klementyn”, tenze, Polscy kanonisci péznego
Sredniowiecza w stuzbie Kosciola i panstwa... dz. cyt., s. 130.

%9 Edycja Heyzmanna nie numeruje poszczegodlnych statutéw. Dla ufatwienia i przejrzystosci sg im tu

jednak nadane numery.
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9. Testamentum cuilibert licet facere

10. Quibus denegatur ecclesiastica sepultura

11. De feminis religiosis nubentibus, qualiter cum ipsis procedendum est

12. De monialibus, ne exeant septa monasterij, exceptis Magistra et Priorissa
13. De monachis extra claustra et cellas morantibus

14. De religiosis ministrantibus sacramenta sine licencia episcopi

15. Matrimonia clandestina

16. De celebracione missarum in ecclesia

17. De executione mandatorum

W preambule biskup uzasadnia wydanie przez siebie zbioru praw. Wspomina przy
tym regulacje prawne oglaszane przez jego poprzednikow, a w szczegdlnosci wydane 11
lat wezesniej statuty biskupa Nankera, fratris nostri, ktore ,,de consensu capituli in melius
reformatis, ceteras approbavimus, et novas, pro varietate temporis, edidimus, cum ceteris
penis inflictis seu infligendis transgressionibus constitucionum veterum ac nova rum 3¢,
Odwotania do rozporzadzen jego poprzednika pojawiaja si¢ w tekscie statutow z 1331 r.
jeszcze kilkukrotnie. Pierwsza z ustaw dotyczy duchownych odwiedzajacych karczmy.
Ich zachowanie ukazuje sie tutaj jako wysoce gorszace i podlegajace karze®'. W
rozporzadzeniu tym, zawierajagcym roéwniez wzmianki o tonsurze i odpowiednim stroju
duchownych, szczegdlnie mocno wida¢ to, cechowalo juz statuty kapitulne, a wiec:
dazenie do oddzielenia duchowienstwa od $wieckich tak pod wzgledem cech wygladu
zewngetrznego, jak 1 obyczajowosci. W kolejnych dwoch statutach biskup wymienia inne
wykroczenia duchowienstwa diecezjalnego, do ktorych zalicza m.in. opuszczanie Mszy

$w. za zmarlych, granie w kosci i publiczne noszenie broni®®2, Nowe przepisy, podobnie

360 Statuta Synodalia Episcoporum Cracoviensium..., dz. cyt., s. 35. A. Matuszek okre$la statuty Jana
Grotowica jako ,,znacznie surowsze od statutow jego poprzednika, Nankera”. Zob. tenze, Grot (Grotowic)
Jan, PSB, t. 9, s. 17.

31 Na temat problemu wizyt duchowienstwa w karczmach zob. A. Radziminski, Kontakty duchownych ze
Stolicq Apostolskq. Obrazy z zycia Sredniowiecznego kleru w dokumentach penitencjarii apostolskiej,
Torun 2020, s. 95-108.

32 1...] presenti constitucione sanccimus: ut presbyter parrochialis, qui vigilias et missam defunctorum
saltem semel in ebdomada, iusto impedimento cessante, in sua ecclesia non decantaverit, aut decantari
fecerit, sive, qui hospitalitatem, quantum facultates sue suppetunt, erga viatores clericos et pauperes
quoslibet seu peregrinos non servaverit; vel presbiter quicumque, qui excommunicatum publice, aut raptam

invitam cum raptore, vel sponsam alicuius per verba de presenti, vel aliquos in casu prohibito vel gradu in
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jak statuty Nankera, zwalczaly zjawisko nierezydowania duchownych przy swoich
parafiach karzac za to interdyktem personalnym, co potwierdza, ze problem ten dotyczyt
nie tylko wyzej postawionego, kumulujacego beneficja duchowienstwa katedralnego, lecz
takze plebanow. Cze$¢ dotyczaca obyczajowosci kleru diecezjalnego zamykaja dwa
statuty dotyczace przeciwdzialania wystepowaniu zjawisk malzenstwa i konkubinatu
wsérod duchownych. Co interesujace, w kwestii zonatych duchownych Grotowic okazat
si¢ fagodniejszy niz Nanker, pozwalajac duchownym zyjacym w oficjalnie zawartym i
przyktadnym matzenstwie shuzy¢ przy ottarzu®®3. Z ksiezmi zyjacymi w konkubinacie
obszedt si¢ jednak surowiej niz jego poprzednik, zarzadzajac stopniowe obnizanie ich
dochodoéw az do ich catkowitego odebrania 1 obsadzenia urzedu innym kandydatem.

W kolejnym statucie, dotyczacym wizyty duszpasterskiej (koledy), Jan Grotowic
wspomina rozporzadzenie Nankera, w ktorym dobrowolny datek na rzecz plebandow
zostal zamieniony na staly, $cisle okreslony podatek, ktorego ptacenie duchowni mieli
prawo egzekwowac za pomocg kar koscielnych, co spotkato si¢ z ostrym sprzeciwem
wiernych 34 . Wobec tego Nanker ustnie odwolal nowy przepis prawa, za$ statut
Grotowica w sposob oficjalny przywrécil dawny porzadek, dokonujac niejako oficjalne;j

korekty problematycznego rozporzadzenia poprzednika®®®

. W bezposrednim zwigzku z
omowionym statutem pozostaje kolejny, rowniez poruszajacy zagadnienie plebanskich
dochodéw. Daning, ktorej dotyczy jest meszne (missalia), ktore pojawito si¢ we wsiach i
miastach zatozonych na prawie niemieckim. Biskup zobowigzuje tutaj wiernych do
placenia go swoim plebanom, gdyz jego nieuiszczanie skutkowalo opuszczaniem parafii

przez proboszczoéw, ktorzy tulali si¢ w poszukiwaniu miejsc, gdzie nie musieli martwic

sie o byt3®. Hierarcha wspomina tu o tej daninie jako o oplacie, do ktorej uiszczania

matrimonium scienter copulare, vel nupcijs huiusmodi interesie presumpserit, in duabus marcis grossorum
condempnatus existat”, tamze, s. 37.

363 [...] ubi alijs fideles et ydonei haberi non possunt, dummodo bene officiati sint in divinis officijs, et
honeste conversacionis existant, ac legitimo matrimonio sint coniuncti, ad ministerium altaris pro clericis
duximus admittendos; statutum domini Nankeri, antecessoris nostri, in contrarium in hac parte, salvis alijs
articulis, revocantes”. Tamze, s. 38.

364 T, Silnicki postrzega to jako jedng z mozliwych przyczyn przeniesienia Nankera na biskupstwo
wroctawskie. Zob. tenze, Biskup Nanker..., dz. cyt. s. 63-64.

365 P, Katwa, Powstanie i rozwdj polskiej koledy..., dz. cyt., s. 164, 204-205, 237.

366 Zob. J. Matuszewski, Pisma wybrane, t. 4, £6dz 2001, s. 64. Zob. takze Z. A. Kliszko, Przepisy

synodalne w Polsce Sredniowiecznej o kaznodziejstwie, ,,Studia Theologica Varsaviensia”, 13 (1975), z. 1,
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kolonisci zobowiazali sie juz w momencie zakladania parafii®®’. Zarzadzenie to bylo
szczegllnie istotne dla Jana Grotowica jako mocno zaangazowanego w kolonizacj¢ na
prawie niemieckim — miato ono pomdéc w materialnym zabezpieczeniu plebanéw nowych
parafii i w samym ugruntowaniu istnienia tych parafii.

W kolejnych dwoch statutach poruszona zostala kwestia pogrzebow. W przypadku
duchownych zmartych bez testamentéw dochodzito czesto do sporow o ich ostatnig wolg.
Z kolei wierni dysponowali swobodnym wyborem miejsca pochéwku, co prowadzito do
rywalizacji o ostatnie zapisy umierajagcych i oplaty pogrzebowe miedzy kosciotami
parafialnymi a klasztornymi 3%® . Aby rozwigza¢ te problemy biskup zarzadzit, aby
zaroOwno duchowni, jak i §wieccy okreslali w testamencie swoja ostatnig wolg co do
miejsca pogrzebu. Wskazat przy tym na szczegdlny obowiazek, jakim jest wypehienie
ostatniej] woli zmarlego, za$§ wspomniany statut byl forma biskupiej opieki nad
testamentami tak duchownych, jak i §wieckich®®. Hierarcha wystapit tutaj w pewnym
stopniu rowniez w interesie duchowienstwa diecezjalnego zarzadzajac, ze aby wybor
miejsca pochéwku byl wazny, musi zosta¢ dokonany w obecno$ci wiasnego plebana.
Jesli za$ wyboru nie dokonano, zmarty mial zosta¢ pogrzebany w swojej parafii®’®. W
nastepnym statucie okreslono, komu nie przystuguje pogrzeb koscielny. Wymienieni sg
tam: heretycy, schizmatycy, zydzi, poganie 1 wszyscy niekatolicy oraz ci, ktorzy zmarli
obcigzeni ekskomunikg lub interdyktem, lichwiarze, cudzoloznicy i jawni zlodzieje,
wisielcy, samobojcy, nieprzyst¢pujacy przynajmniej raz w roku do sakramentdw
swietych, jawni bluzniercy, odrzucajacy pokute oraz wszyscy podejrzani o $mier¢ w
stanie grzechu cigzkiego. Przepis ten mégt jednak zosta¢ uchylony jesli cho¢ jedna osoba
zaswiadczyla, Ze zmarly nie przynalezy do Zzadnej z wymienionych grup®?.

Grotowic poswiecit réwniez nieco uwagi duchowienstwu zakonnemu. W

przypadku sidstr zakonnych problemami, ktére poruszyl, byly zawierane przez nie

S. 132; K. Nasitowski, Samowolne migracje kleru w swietle polskiego prawa koscielnego przed soborem
trydenckim, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne®, 11 (1959), 1, s. 9-49.

367 K. Kaczmarczyk, Ciezary ludnosci wiejskiej i miejskiej na prawie niemieckim w Polsce w XIII i XIV w.
(cigg dalszy)..., dz. cyt., s. 157.

368 J. Szymanski, Biskupstwa polskie w wiekach Srednich..., dz. cyt., s. 368.

369 7, Wysmutek, Testamenty mieszczan krakowskich (XIV—XV wiek), Warszawa 2015, s. 49-50.

870 Statuta Synodalia Episcoporum Cracoviensium..., dz. cyt., s. 40. Zdaje sie, ze sprawa testamentow byla
dla niego istotna — sam rowniez wystarat si¢ u papieza o mozliwos¢ spisania swojej ostatniej woli. Zob.
KDKK, t. 1, nr 178, s. 228.

371 Tamze, s. 40—41.

109



matzenstwa oraz opuszczanie muréow klasztornych. Powolujac sie na dokumenty soboru
w Vienne biskup zarzadzit surowe kary zar6wno dla samych zakonnic wstepujacych w
zwigzki matzenskie, jak i dla duchownych, ktorzy takich $lubéw udzielali®?. Z kolei
pozwolenie na wyjscie poza ogrodzenie klasztoru zostalo przyznane jedynie mistrzyniom
i przeoryszym33., W odniesieniu do zakonnikéw problemami, ktére wyszczegdlniono,
bylo prowadzenie zycia poza cela lub klasztorem oraz udzielanie sakramentow bez
zezwolenia biskupa. W obu przypadkach za wykroczenia przeciwko nowym przepisom
prawa przewidywano kare ekskomuniki i personalnego interdyktu.

Ostatnie dwa statuty poswiecono potajemnym matzenstwom (ktérych udzielano
np. w karczmach lub domach prywatnych) oraz celebracji Mszy $w. lub udzielania
sakramentow poza murami kos$ciota. Statuty zakazywaly wspomnianych praktyk pod karg
ekskomuniki®™. Zbior przepisow zamykat artykul nakazujacy duchownym znajomo$¢
wspomnianych przepisow prawa oraz ich sumienne przestrzeganie®”®. Jan Fijalek zwraca
uwage na istotny fakt, ze w niektorych odpisach statutow pojawia si¢ zobowigzanie, jakie
biskup nalozyt na opatdéw, archidiakondw, proboszczow 1 dziekanow majacych
jurysdykcje: azeby w ciggu najblizszych czterech miesigcy zglosili si¢ do kurii biskupiej
po kopie tego zbioru przepisow, a w ciggu kolejnych czterech miesiecy przekazali je
swoim podwiadnym?®’6,

ZarOwno w statutach kapitulnych, jak i synodalnych Jana Grotowica wida¢ jego
wielkg troske¢ o wysoki poziom moralny duchowienstwa. Warto wiec w tym kontekscie
wspomnie¢ o Antigameratusie — poemacie satyrycznym powstalym w  kregu
duchowienstwa katedralnego. Utwor zostat napisany w latach trzydziestych Iub
czterdziestych XIV w. przez Frowina z Nowego Sacza, kanonika 1 pdzniejszego oficjata
krakowskiego (w latach 1334-1337), a wiec bliskiego wspotpracownika Grotowica®’’.

Dzieto wpisuje si¢ ponickad w klimat statutow biskupich poprzez swoj moralizatorski

872 Tamze, s. 41.

873 Tamze, s. 41-42.

874 Tamze, s. 43—44.

375 Tamze, s. 44. Na temat ustawodawstwa synodalnego $redniowiecznego Koéciola polskiego i jego
oddziatywania na moralno$é¢ duchowienstwa zob. m.in. J. Fijatek, Sredniowieczne ustawodawstwo
synodalne biskupow polskich, cz. 1: Zycie i obyczaje kleru w Polsce Sredniowiecznej na tle ustawodawstwa
synodalnego..., dz. cyt., s. 181-239; L. Zygner, Wizja odnowy Kosciola..., dz. cyt., s. 209-236.

378 Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera..., dz. cyt., s. XIl. Odpis statutéw, gdzie
znalazla si¢ ta informacja: Biblioteka Jagiellonska, rkps 3452, k. 165v—166v.

377 A Birkenmajer, R. Polak, Frowin z Nowego Sqcza, w: PSB, t. 7, s. 153-154.
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charakter, pigtnujac wady m.in. duchownych i bedac wykladnia wlasciwego
postepowania, ale i narzedziem dydaktycznym do nauki taciny®’®. Zdaniem Krzysztofa
Ozoga fragment ,Haec sunt a more tibi scripta Johannis amore” odnosi si¢ do Jana
Grotowica, inspiratora powstania dzieta i $wiadczy o tym, ze Frowin napisat swoj utwor z
miloéci do niego®’®. Poemat mozna jednak réwniez potraktowaé jako forme subtelnego,
przyjacielskiego zartu z surowego 1 wymagajacego biskupa (tym bardziej, ze jeden z
rozdzialdow dziela jest poswiccony wilasnie idealowi biskupa) lub nawet rodzaj
wykwintnej trawestacji jego statutow, pokazujacej mu, ze dobrych obyczajow mozna
uczy¢ nie tylko poprzez przepisy prawa kanonicznego, ale rowniez w sposob
humorystyczny.

Statuty kapitulne i1 synodalne Jana Grotowica pozwalajg spojrze¢ na niego w
perspektywie kanonisty 1 rzadcy diecezji. W ciggu zaledwie szesciu lat od objecia wiadzy
nad biskupstwem krakowskim hierarcha uporzadkowat 1 rozszerzyt obowigzujace w nim
przepisy prawa koscielnego. W przypadku statutow kapitulnych skupit si¢ na szeregu
roznych kwestii — sam przez wiele lat bedac cztonkiem kapituty katedralnej doskonale
znat jej 1 niedomagania 1 wiedzial, co nalezy udoskonali¢. Od duchowienstwa
katedralnego wymagat dyscypliny, odpowiedniej prezencji oraz znajomosci swojego
miejsca w szeregu przez poszczegdlnych jej cztonkdéw. W statutach synodalnych skupit
si¢ na znacznie szerszym spektrum tematow. Co prawda Nanker uporzadkowat wiele
kwestii, jednak jego nastepca, wyjawszy statut dotyczacy koledy, skupit si¢ na zupetnie
innych zagadnieniach, co pokazuje, nad jak wieloma sprawami w diecezji musiat czuwac
biskup. Statuty synodalne Grotowica sg bardziej rozbudowane niz kapitulne, jednak
podobnie precyzyjne i nie mniej wymagajgce. Rawita wykazal sie¢ w tej sferze
prawodawstwa w sposob szczegolny — o ile bowiem jego poprzednicy lub nastgpcy na
biskupstwie krakowskim roéwniez byli aktywni na polu ustawodawczym, to jednak
typowa praktyka bylo wydawanie kilku lub co najwyzej kilkunastu statutow, i to zwykle
albo kapitulnych albo synodalnych. On za$ miat swoj znaczny wkiad w obydwa obszary

prawodawstwa ko$cielnego, nie tylko wprowadzajac nowe przepisy, ale i porzadkujac lub

378 Wiecej na temat tego utworu: K. Ozdg, Kultura umystowa w Krakowie w XIV wieku: Srodowisko
duchowienstwa swieckiego, Wroctaw 1987, s. 73-81. Zob. takze: tenze, Die intelektuelle Elite der Stadt
Krakau im Mittelalter, w: Krakau — Nirnberg — Prag: Die Eliten der Stédte im Mittelalter und in der
Frihen Neuzeit. Herkunft, Nationalitat, Mobilitat, Mentalitét, red. M. Diefenbacher, O. Fejtova, Z. Noga,
Praha 2016 (Documenta Pragensia Monographia, t. 33, z. 1), s. 371-392.
319 K. Oz6g, Kultura umystowa w Krakowie w XIV wieku..., dz. cyt., s. 75.
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uaktualniajac juz istniejace. Wydane przez niego statuty sa zwiezle i klarowne, jednak
mimo to znalazlo si¢ w nich miejsce na pokazanie swojej erudycji poprzez odwotania do
Pisma Swietego czy $w. Augustyna. W statutach synodalnych widaé inspiracje kanonami
soboru w Vienne (1311-1312), co s$wiadczy o tym, ze biskup byl na biezaco z
najnowszymi przepisami powszechnego prawa koscielnego. Statuty kapitule Grotowica
zostaly w niedlugim czasie uzupelione przez jego nastgpce Bodzantg, tymczasem
opracowane przez niego ustawy synodalne (bazujace w duzej mierze na pracy wykonanej
wczesniej przez Nankera) na tyle si¢ sprawdzaly, ze zostaly uaktualnione 1 uzupetnione
sze$cioma kolejnymi statutami dopiero w 1373 r. przez biskupa Floriana z Mokrska>®,

Przedstawione w niniejszym rozdziale rozwazania opieraly si¢ przede wszystkim
na wystawionych przez Jana Grotowica dyplomach, jak rowniez i statutach — obie grupy
dokumentow powstaly w kancelarii biskupiej. Warto pamigtaé, ze to roéwniez tam
redagowano supliki hierarchy, ktorych w ciggu calego okresu jego rzadoéw w diecezji
wystano do Awinionu co najmniej kilkanascie. Wszystko to daje juz pewien obraz
tekstow, jakie wychodzily w tamtym okresie z kancelarii biskupiej. Mozna wigc teraz
przyjrzec¢ si¢ blizej jej samej 1 temu, jak funkcjonowata.

Temat kancelarii biskupiej Jana Grotowica i powstatych w niej dokumentow
zostat juz szeroko 1 wszechstronnie opracowany przez Ann¢ Rybicka, a jej ustalenia sg
nadal aktualne®. Pozostaje wiec je przyblizy¢, wprowadzajac drobne uzupehienia.
Wedtug ustalen badaczki hierarcha wystawit w sumie 41 dyplomdw oraz jeden wspolnie
z kapitulg katedralng). Do liczby 42 mozna jednak doda¢ jeszcze jeden, wystawiony w
1345 r. 1 majacy zupelie odmienny charakter niz pozostale, poniewaz zawierajacy
klatwe rzucong na ksiecia o$wigcimskiego Janaa zwanego scholastykiem, w nast¢pstwie

zaboru dobr opactwa cystersow w Mogile®®2. Daje to wicc w sumie 43 dokumenty>®3,

380 Statuta Synodalia Episcoporum Cracoviensium..., dz. cyt., s. 45-50.

%1 A, Rybicka, Dokument i kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347), ,,Roczniki
Humanistyczne”, 37 (1989), z. 2, s. 77-142. Zob. takze A. Adamska, The Ecclesiastical Chanceries in
Medieval Poland as Intellectual Centres, ,,Quaestiones Medii Aevi Novae”, 10 (2005), s. 171-198.

382 Monografia opactwa Cystersow we wsi Mogile, cz. 2: Zbiér dyploméw klasztoru mogilskiego (dalej
jako: ZDKM), Krakéw 1867, nr 63, s. 51-52.

383 Warto rowniez wspomnie¢ o niezachowanym dokumencie Jana Grotowica, ktéry byl opatrzony jego
pieczecia, cho¢ nie zostal wystawiony przez niego. Dyplom ten, z 22 maja 1330 r., byt dekretem arbitrow w
sporze migdzy Janem archiprezbiterem kosciota NMP w Krakowie i Peczoldem, przeorem klasztoru u sw.
Marka i dotyczyl prawa do udzielania sakramentow i pogrzebow (KDKK, t. 2, nr 245, s. 4-5). Sedziami w

sporze byli Piotr z Opatowa, s¢dzia dworu biskupiego oraz kanonicy krakowscy: Frowin z Nowego Sacza i
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Sposrdd nich zdecydowana wigkszo$¢ przetrwala do dnia dzisiejszego jedynie w formie
odpiséw zachowanych w kopiarzach. W oryginale zachowalo si¢ tylko 10 dokumentow, z

ktorych czeéé jest juz bardzo zniszczona®®

. Kilka z nich nadal posiada pieczgcie biskupie
pozwalajace stwierdzi¢, ze Grotowic poshigiwal si¢ dwoma pieczeciami, wigksza i1
mniejszg. Dotychczas praktycznie nie byty one omawiane w literaturze przedmiotu®°. Ich
fotografie i opisy zamieszczono w aneksie tej pracy.

Anna Rybicka dzieli dyplomy wystawione przez Jana Grotowica na kilka grup
pod wzgledem przeprowadzanej na ich mocy czynnosci prawnej: a) lokacje wsi i
sprzedaz solectw, b) obrdt nieruchomos$ciami i uposazeniami, c¢) erekcje $wiatyn, d)
dokumenty statutowe3®. Najliczniejsza grupe stanowia wérod nich dokumenty zwiazane
z dziatalno$cig gospodarczg biskupa. Znajduje to odzwierciedlenie w fakcie, ze wsrod ich

odbiorcow najwiecej jest soltysow wsi biskupich. Dokumenty dotyczace chocby

erygowania $wigtyn sg w mniejszosci, co badaczka wigze z wydaniem przez Nankera i

Jan, krewny niezyjacego juz woOwczas magistra Franciszka, ktory niegdy§ wraz z Grotowicem
administrowat dobrami stotowymi biskupstwa krakowskiego. Arbitrzy reprezentuja samego biskupa,
ktorego pieczecig dysponowal wspomniany Jan, o czym $wiadczy koncowa wzmianka w dokumencie: ,.et
ego lohannes, qui proprio careo, sigillum domini Cracouiesis episcopi meo nomine presentibus duximus
appendenda”.

384 Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej, dok. perg. 103, 118-121; Archiwum Opactwa Cystersow
w Mogile, dok. perg. 68 i 71; Archiwum Klasztoru Si6str Klarysek w Krakowie, dok. perg. 71; Archiwum
Diecezjalne w Kielcach, dok. perg. 4; Biblioteka Jagiellonska, rkps dypl. 200.

385 Krotkg informacje (jednak bez fotografii) na temat pieczeci mniejszej zamiescit Franciszek Piekosifiski.
Zob. tenze, Pieczecie polskie wiekow Srednich, cz. 1. Doba piastowska, Krakow 1899, nr 388, s. 223.
Fotografie wyjatkowo dobrze zachowanej pieczeci wigkszej zamiescit Tadeusz Wojciechowski w swojej
publikacji poswigconej katedrze wawelskiej. Zob. tenze, Kosciét katedralny w Krakowie, Krakdéw 1900, s.
21. Autor nie podaje jednak sygnatury dokumentu, przy ktérym si¢ ona zachowata — wszystkie dostepne
obecnie egzemplarze pieczgci sg mniej wyrazne lub lekko uszkodzone. Dokument, z ktérego pochodzi ta
piecze¢ by¢ moze zagingt. Wigcej na temat pieczeci biskupich: m.in. P. Pokora, Typologia i nazewnictwo
pieczeci biskupich, w: Dawne pieczecie. Typologia — metody badaii — interpretacje, red. Z. Piech,
Warszawa 2015, s. s. 145-196; tenze, Inskrypcje napieczetne poznosredniowiecznego episkopatu Krélestwa
Polskiego, w: Inskrypcje na pieczeciach. Tresci, formy, funkcje, red. P. Pokora, M. Hlebionek, T. Katuski,
Poznan 2016, s. 63-81; N. Jerzak, Seals of Bishop Henryk of Wierzbna (1301-1319), ,,Wroctawski Przeglad
Teologiczny”, 28 (2020), s. 331-350. Na temat pieczeci biskupa Jana Muskaty zob. T. Pietras, W kwestii
pochodzenia biskupa krakowskiego Jana Muskaty, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica”, 72
(2001) s.19-21.

386 A. Rybicka, Dokument i kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347)..., dz. cyt., s. 90—
92.
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przez samego Grotowica statutow synodalnych, ktére uporzadkowaty sprawy koscielne
na tyle, ze ograniczylo to konieczno$¢ wprowadzania kolejnych rozwiagzan prawnych.
Tym samym jedna forma aktywnosci kancelaryjnej wplyneta w regulujacy sposoéb na
druga. Warto jednak mie¢ tez na uwadze, ze oceny te sa formulowane na podstawie
zachowanych dokumentéw, gdy tymczasem dyploméw zwigzanych z dziatalnosScig stricte
eklezjalng hierarchy moglo by¢ znacznie wigcej, o czym $wiadczy chocby biskupia
fundacja kosciota parafialnego w Radlowie, ktorej najwazniejszym dowodem — wobec
braku zrodla aktowego — jest tympanon fundacyjny.

Analiza formularza dyplomow hierarchy pozwolita na wyciggniecie wniosku, ze
w zdecydowanej wiekszosci przypadkow byt on rozbudowany i zazwyczaj sktadat sie z:
inwokacji, arengi, intytulacji, promulgacji, narracji, dyspozycji, koroboracji, datacji oraz
testacji®®’. Badaczka pozwolita sobie rowniez na analize tego, w jaki sposob uzycie w
biskupich dokumentach konkretnych formut bylo uzaleznione od rodzaju czynnosci
prawnej, ktorej dotyczyt dokument, osoby adresata, daty czy miejsca wystawienia
dokumentu, gdzie czynnikiem majacym najwigkszy wplyw na charakter formularza byta

kategoria czynnosci prawnej, ktorej dotyczyt3e®

. W publikacji po$§wigcono rowniez nieco
uwagi genezie formularza dokumentow biskupich, ktérg mozna odnie$s¢ wprost do formut
stosowanych w kregach XIII-wiecznej kancelarii biskupow krakowskich, ktére jednak
uzupetniano r6znymi elementami pochodzacymi z innych osrodkéw kancelaryjnych. Jak
juz zostalo wspomniane, pojawienie si¢ w dokumentach Jana Grotowica formuty ,,divina
et Apostolicae Sedis providentia Episcopus” moze by¢ traktowane jako potwierdzenie, ze
hierarcha otrzymatl nominacj¢ na biskupstwo wprost od papieza, jednak nie jest to jeszcze
dowodem na to, ze duchowny byt w Awinionie w momencie swojej prekonizacji.

Tak wnikliwa analiza dyplomow Rawity pozwolila réwniez na wyciagnigcie
szeregu wnioskow dotyczacych obsady jego kancelarii biskupiej. W momencie objgcia
diecezji krakowskiej przez Jana Grotowica instytucje ta tworzyli: kanclerz, skryptor i
kapelanowie, ale takze notariusze i pisarze®®. Na podstawie wystawianych dokumentow

mozna stwierdzi¢, ze urzad biskupiego kanclerza w latach 1328-1335 pehil kanonik

387 Tamze, s. 92—104.
388 Tamze, s. 104-114.
389 Wigcej na temat kancelarii biskupich w podobnym okresie: K. Mieszkowski, Studia nad dokumentami

katedry krakowskiej XIII wieku: poczqgtki kancelarii biskupiej, Wroctaw 1974.
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krakowski Mikotaj*®, Dokument z 13 czerwca 1335 r. jest jednak ostatnim, w ktorym
pojawia si¢ jako kanclerz biskupa — od tamtej pory w dokumentach hierarchy nikt inny
nie jest okreslany tym mianem. Mozna jednak ustali¢, jacy duchowni mieli swoj
widoczny wktad w prace kancelarii Grotowica. W dokumencie z 1331 r. obok kanclerza
Mikolaja jako jeden z notariuszy biskupich wystgpit Wilczek z Wrocimowic, syn
wojskiego sandomierskiego Jana®®!. Drugim byl niejaki Andrzej, o ktéorym brak jednak
blizszych informacji. Notariuszem biskupa okreslony zostat kanonik skarbimierski
Absalom s. Jakuba w sporzadzonym przez siebie dokumencie z 1333 r.3%2 W latach 1343 i
1346 dwa dyplomy biskupa przygotowal Mikotaj okre§lony w nich jako scriptor curie
nostre 3. W dokumentach hierarchy wspominanych jest rowniez kilku biskupich
kapelanow. W 1333 r. w tej funkcji wystapit Herman3®*, w 1333 i 1334 r. — Gorasz i
Zdzistaw®®, w 1334 r. — Piotr®®®, w 1334 i 1337 r. — Miko1aj®¥’, a w 1337 r. — Jakub®®%,

390 KDKK, t. 1, nr 151, s. 194-195 i nr 157, s. 200-201; KDKK, t. 2, nr 244, s. 3-4, nr 246, s. 5-7 i nr 247,
s. 7-9; ZDKK, t. 1, nr 39, s. 53-55; KDM, t. 3, nr 641, s. 13. Zob. jego biogram: M. D. Kowalski, Prataci i
kanonicy krakowskiej kapituly katedralnej..., dz. cyt., s. 212.

31 KDKK, t. 2, nr 246, s. s. 7. ,,Wyksztalcony Wilczek, biegly w prawie, a przy tym posiadajacy
uprawnienia notariusza publicznego, stal si¢ najpierw urzednikiem kurii biskupiej w Krakowie [...]. [...]
juz w roku 1332 prowadzit w sadzie sprawy biskupa krakowskiego Jana Grota, potem w 1337 r. zostat
jednym z pisarzy traktatu pokojowego polsko-krzyzackiego, utrzymywal kontakty ze Stolica Apostolska,
posredniczac w poborze $wigtopietrza i wspotpracujac w tej sprawie z mieszczaninem krakowskim
Mikotajem Wierzynkiem Mtodszym”, A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 215.
Wigcej na temat krewnych i kariery Wilczka: J. Kurtyka, Krgg rodowy i rodzinny Jana Pakostawica ze
Strozysk i Rzeszowa (ze studiow nad rodem Potkozicow w XIII i XIV wieku), ,Przemyskie Zapiski
Historyczne”, 67 (1989-1990) , s. 25-29 .

392KDKK, t. 1, nr 153, s. 198. Na mocy dokumentu papieskiego z 5 listopada 1329 r. otrzymat dyspense
super defectu natalium, co pozwolito mu bez przeszkdd rozwija¢ swojg kariere koscielng. Tego samego
dnia papiez udzielit Grotowicowi prawa mianowania trzech notariuszy publicznych — mozna wiec
podejrzewaé, ze jednym z nich byt wlasnie Absalom. Zob. BP, t. 1, nr 1559 i 1560, s. 276; MPV, t. 3, nr
249,s.279inr 257, s. 281.

38 KDKK, t. 2, nr 252, s. 14; KDKK, t. 1, nr 180, s. 231. Mikotaj ten jest utozsamiany z kanonikiem
gnieznienskim i skryptorem w kancelariach Wtadystawa tokietka i Kazimierza Wielkiego. Zob. K.
Maleczynski, Zarys dyplomatyki polskiej wiekéw sSrednich, Wroctaw 1951, s. 290; A. Rybicka, Dokument i
kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347)..., dz. cyt., s. 128.

394 KDKK, t. 1, nr 153, s. 198.

3% Tamze; KDKK, t. 2, nr 249, s. 11.

3% KDKK, t. 2, nr 249, s. 11.

397 Tamze; KDKK, t. 1, nr 161, s. 207.
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Trudno jednak dotrze¢ do blizszych informacji na ich temat, miedzy innymi ze wzgledu
na duza w tamtym okresie czgstotliwo$¢ wystgpowania wigkszosci z tych imion. Nie jest
wiadome, kto pracowal nad wydaniem statutow kapitulnych i synodalnych biskupa (w
samych rozporzadzeniach nie zawarto informacji na ten temat), ale mozna zatozy¢, ze z
pewnos$cig miat w tym swoj udzial d6wczesny kanclerz biskupi Mikotaj. Anna Rybicka
zwraca réwniez uwage¢ na silne powigzania miedzy S$rodowiskiem kancelaryjnym a
kapitulnym katedry krakowskiej>%°.

Ciekawym elementem analizy badaczki jest zestawienie liczby wystawianych
przez kancelari¢ biskupia dokumentéw w poszczegdlnych latach rzadow Grotowica oraz
analiza tygodniowego rytmu pracy tejze instytucji*®®. Z ustalen tych wynika m.in. ze
kancelaria Rawity wytwarzala $rednio nie wigcej niz 5 dokumentdw rocznie. Tak, jak
wspomniano, wnioski te oparte sg na zachowanych dyplomach biskupich, ktorych w
rzeczywistosci mogto by¢ wiecej. Nalezy rowniez bra¢ pod uwage dhluga nieobecnosé
hierarchy w Krakowie na przetomie 1340 1 1341 r., kiedy dziatalno$¢ tej instytucji zostata
calkowicie wstrzymana, co rowniez wptyneto na sume wydanych przez nig dokumentow.
Supliki wysytane do Awinionu réwniez redagowano tam — sgdzac za$ po papieskich
odpowiedziach, bylo ich znacznie wigcej niz kilka. Mozna takze podejrzewac, ze
dziatalno§¢ biskupiej kancelarii w zakresie ustawodawstwa nie zakonczyla sie w
momencie wydania statutow synodalnych w lipcu 1331 r. Jak juz wspomniano, jednym z
rozporzadzen Grotowica bylo, aby opaci, archidiakoni, proboszcze i1 dziekani posiadajacy
jurysdykcje zaopatrzyli si¢ w kurii biskupiej w egzemplarz statutow synodalnych, po
czym rozpowszechnili je w swoim $rodowisku. Oznaczaloby to, ze najprawdopodobniej
nie musieli sami stara¢ si¢ o ich przepisanie, ale otrzymywali (by¢ moze za optatg) juz
gotowa kopie. Nie jest wykluczone, ze statuty synodalne byly przepisywane wilasnie
przez pracownikOw biskupiej kancelarii, co z pewnoscig oznaczatoby dla nich bardzo
duzo pracy. Na podstawie wszystkich przytoczonych wyzej informacji mozna stwierdzi¢,
ze zachowane dyplomy Jana Grotowica to jedynie czg$¢ dokumentéw wytworzonych
przez jego kancelarig.

Ustawodawstwo byto jedng z tych dziedzin aktywnos$ci Jana Grotowica, w

ktorych wykazat si¢ najbardziej. Juz w krotkim czasie po objeciu biskupstwa podjat kroki

398 KDKK, t. 1, nr 161, s. 207.

399 A. Rybicka, Dokument i kancelaria biskupa krakowskiego Jana Grota (1326-1347)..., dz. cyt., s. 129—
130.

400 Tamze, s. 131-135.
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w celu uporzadkowania 1 zaktualizowania istniejacych statutow kapitulnych i
synodalnych. Pomimo obszernej kodyfikacji ustaw synodalnych przez Nankera Rawita
dostrzegl jeszcze szereg kwestii, ktore domagaly si¢ unormowania, wsrod ktérych
znalazlo si¢ roéwniez zbojkotowane przez wiernych rozporzadzenie dotyczace opflat
koledowych, ktéremu status oficjalnie odwotanego nadat wtasnie Grotowic. W wydanych
przez siebie przepisach prawa potozyl duzy nacisk na moralno$¢ duchowienstwa
katedralnego, plebandéw i przedstawicieli zakonow. Dziatania duchownego w zakresie
prawodawstwa wspierala jego kancelaria, dzieki ktorej mogt przeprowadzi¢ tak
zaawansowang redakcje przepisOw prawa kanonicznego. Stamtad tez wyszedl szereg
dokumentow biskupa, wsrdod ktorych wiekszo$¢é dotyczyta sprawa gospodarczych
biskupstwa.
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Rozdzial 111

Relacje z innymi duchownymi

1. Episkopat polski

Istotnym elementem kazdej biografii jest ukazanie tla spolecznego, na jakim
przyszto zy¢ 1 funkcjonowaé danej postaci. Nie inaczej jest w przypadku biografii
historycznych — zwlaszcza, gdy przedmiotem badan jest zycie i dziatalno§¢ bohatera
zyjacego w okresie $redniowiecza, kiedy to grupa, zbiorowos¢ czy wspolnota byly
szczegblnie istotnymi przestrzeniami egzystencji i oddziatywania na siebie nawzajem. W
przypadku Jana Grotowica taka zbiorowoscig byli przede wszystkim inni duchowni.
Otoczenie hierarchy tworzyli réwniez S$wieccy, jednak to przede wszystkim
duchowienstwo stanowilo grupe spoleczna, w ramach ktorej funkcjonowat. Zrodla
pozwalajace odtworzy¢ charakter relacji biskupa z innymi przedstawicielami Kosciota sg
niezwykle cenne, poniewaz przez ich pryzmat mozna uchwyci¢ rysy jego osobowosci
wychodzace na jaw dzigki interakcjom z innymi. Duchownych, z ktorymi mial styczno$¢
biskup podzielono w niniejszej rozprawie na trzy grupy: episkopat polski, duchowienstwo
diecezjalne oraz przedstawicieli zakondw.

W czasach Jana Grotowica obszar polskiej prowincji koscielnej wcigz sig
ksztattowat 1 ewoluowal, bedac przestrzenig migdzypanstwowej rywalizacji 1 podlegajac
wplywom réznych czynnikow — zaréwno o charakterze koscielnym, jak i politycznym.
Granice metropolii gnieznienskiej nie pokrywaly si¢ z granicami dwczesnego panstwa
polskiego, ale siggaly znacznie dalej, obejmujac réwniez Slask, Mazowsze i Pomorze
Gdanskie, cho¢ 1 ten stan ulegt zmianie. Niemniej jednak wspolna organizacja koscielna
byta czynnikiem, ktory taczyt ziemie Krolestwa Polskiego z tymi, ktore utracito®®?. Widaé
to rowniez w wieziach laczacych przedstawicieli polskiego episkopatu. W niniejszej
rozprawie skupimy si¢ na relacjach Jana Grotowica z hierarchami tych czesci metropolii
gnieznienskiej, ktorych przynalezno$¢ do polskiego Kosciota nie byla kwestionowana.
Mowa tu o archidiecezji gnieznienskiej, oraz diecezjach: kujawskiej, plockiej i

poznanskiej. Z racji szczegdlnych zwigzkow Grotowica z Nankerem uwzgledniona

401 7. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 2: Organizacja Kosciota, sztuka i nauka, Poznah
1946, s. 51-52.
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zostanie tu rowniez diecezja wroctawska, pomimo utraty Slaska przez Krolestwo Polskie
wlasnie w tamtym czasie.

Polscy biskupi tamtego okresu tworzyli grupe spoteczng, ktorej cztonkoéw wiele
taczylo, ale czgsto — szczegOlnie z przyczyn politycznych — rownie wiele dzielito*®?. Jedna
z osi, wzgledem ktorej polaryzowaly si¢ postawy owczesnych polskich biskupow, byt
stosunek wobec zakonu krzyzackiego, ktorego dzialania wowczas szczegllnie mocno
oddzialywaty na kondycje Kosciota w Krolestwie Polskim. Rola biskupa krakowskiego w
polskim episkopacie — z racji uprzywilejowanej pozycji Krakowa wsrod polskich stolic
biskupich — byta szczeg6lnie istotna, zwlaszcza po ostatecznym potwierdzeniu w 1325 r.
procedencji krakowskiego hierarchy przed innymi biskupami®®. Relacje Jana Grotowica z
innymi 6wczesnymi przedstawicielami polskiego episkopatu sg w wielu przypadkach na
tyle dobrze oswietlone zréodlowo, Ze mozna podja¢ probe ich przyblizenia 1
scharakteryzowania.

Mieczystaw Niwinski wskazywat na pozostawanie Jana Grotowica w pewnym
odosobnieniu wzgledem pozostatych polskich biskupdw 4. Mialo ono wynika¢ z
ambitnych dazen duchownego do wywyzszenia biskupstwa krakowskiego, jak rowniez i
jego zaciektej wrogosci wzgledem zakonu krzyzackiego, ktora nie byla podzielana przez
wszystkich pozostatych hierarchow. Zdaniem badacza odosobnienie to przejawialo si¢
zwlaszcza w momentach konfliktéw Rawity z Kazimierzem Wielkim, kiedy to nie mogt
liczy¢ na poparcie ze strony innych. Twierdzenie to zostanie nizej poddane weryfikacji.
Probe ocenienia jego prawdziwosci badz niestusznos$ci rozpoczniemy od blizszego
przyjrzenia si¢ temu, jak ukladaty sie stosunki biskupa krakowskiego z kolejnymi
arcybiskupami gnieznienskimi.

Okres rzadéw biskupich Jana Grotowica przypadt na pontyfikaty arcybiskupie
Janistawa (1317-1341) i Jarostawa Bogorii ze Skotnik (1342-1376)%>. Od 1320 r.
Krakow ze swoja katedra stal si¢ miastem koronacyjnym polskich monarchéw, przez co

odbierat Gnieznu nieco jego splendoru — nawet pomimo faktu ze to wcigz arcybiskup

402 por. z episkopatem polskim w XV w.: J. Wiesiolowski, Episkopat polski XV w. jako grupa spoteczna, W
Spoteczenstwo Polski sredniowiecznej, t. 4, red. S. K. Kuczynski, Warszawa 1990, s. 236-295.

403 KDKK, t. 1, nr 137, s. 174-175.

404 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 67.

405 ), Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy, prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az do roku
1821, czyli do polgczenia arcybiskupstwa gnieznienskiego z biskupstwem poznanskim: wedlug zrodel

archiwalnych, t. 1, Poznan 1888, s. 513-559.
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gnieznienski dokonywat aktu koronacji krola. Janusz Kurtyka wskazuje na rodzacg si¢ w
poczatkach XIV w. rywalizacj¢ dzielnicowa migdzy Wielkopolska a Matopolska na
gruncie moznowtadczym, co mialo si¢ czasem przenosi¢ rdéwniez na grunt koscielny jako
,haturalna kontrowersja pomi¢dzy starym i nowym miejscem koronacji — Gnieznem i
Krakowem, oraz pomigdzy ideologiami panstwowymi zwigzanymi z postaciami
patronbw — $§w. Wojciecha i $w. Stanistawa”*’®. Sugerowalo by to, ze rywalizacja to
mogla by¢ odczuwana réwniez na plaszczyznie relacji migdzy arcybiskupem a biskupem
krakowskim, na co zwraca uwage Zdzistaw Kaczmarczyk. Zdaniem badacza krakowscy
hierarchowie jako rzadcy rozleglej, bogatej diecezji z Krakowem nie tylko jako stolicg
biskupstwa, ale 1 stolica panstwa, wyrdznieni mozliwoscig czestego przebywania na
dworze krolewskim, mogli wrecz stanowi¢ konkurencje dla arcybiskupow*”’.

Jan Grotowic juz w poczatkach swoich rzadow biskupich mogt narazi¢ si¢
Janistawowi jako ten, ktory zlozyl w Awinionie obietnice sktadania wizyt ad limina
Apostolorum co dwa lata (co bylo charakterystyczne dla samodzielnych, objetych
egzempcja biskupstw), jak rowniez dazeniem do konsekracji przez kogo$ innego niz jego
wlasny metropolita, ktdrego zwyczajowe prerogatywy w ten sposdb pomijat 4% .
Ostatecznie jednak postarat si¢ 0 zwolnienie z regularnych wizyt w Stolicy Apostolskiej,
a sakry biskupiej udzielit mu w czerwcu 1327 r. w asys$cie biskupa wloctawskiego
Macieja Gotanczy wiasnie arcybiskup Janistaw, co pozwala wywnioskowac, ze jezeli
rzeczywiscie doszlo wczesniej do jakichs$ niesnasek migdzy nimi, to w tamtym momencie
byty one juz zazegnane.

W sprawach dotyczacych Grotowica arcybiskup gnieznienski pojawia si¢ w
otoczeniu innych duchownych w papieskim dokumencie z 5 listopada 1329 r. %° Janistaw
wystepuje tam wraz z biskupem wroctawskim Nankerem oraz biskupem otomunieckim,

410

ktorym wowczas byl Jindfich Berka z Dubé*°. W dokumencie tym papiez odpowiadat na

skarge Jana Grotowica dotyczaca roznych naduzy¢, ktorych doswiadczyl biskup na

406 J, Kurtyka, Odrodzone Krolestwo. Monarchia Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego w $wietle
nowszych badan, Krakéw 2001, s. 35.

407 7, Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego. .., dz. cyt., s. 60-61.

408 BP, t. 1, nr 1410, s. 250 i nr 1551, s. 275; VMPL, t. 1, nr 374, s. 294 i nr 427, s. 326.

409 BP, t. 1, nr 1563, s. 276-277; MPV, t. 3, nr 261, s. 281-282; KDKK, t. 1, nr 148, s. 186-188.

410 M. Buben. Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii, Praga 2000, s. 411.
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gruncie wlasnosciowym ze strony szeregu roznych osob*'*. Obszerny papieski list jest
bezposrednio zwigzany z innym pismem Jana XXII z tego samego dnia, a skierowanym
do krola Wiadystawa Lokietka*2. Wspomniani hierarchowie zostali w zwigzku z tymi
naduzyciami ustanowieni konserwatorami biskupa krakowskiego na okres 5 lat oraz jego
obronicami contra occupatores bonorum episcopalium.

Zarzuty bezprawnego zaboru débr biskupich zostaty skierowane zaréwno pod
adresem duchownych, jak i §wieckich. Ukroceniu naduzy¢ tych pierwszych miato stuzy¢
zabezpieczenie dobr biskupich poprzez opieke konserwatorskg trzech hierarchow z
diecezji sasiadujacych z krakowska — w tym arcybiskupa gnieznienskiego. Z kolei
przeciw uszczerbkom finansowym ze strony krolewskich urzednikow miat broni¢ biskupa

krakowskiego sam monarcha*®. Skarga Grotowica skierowana do papieza musiala by¢

41 Sane Venerabilis fratris nostri Episcopi Cracouiensis conquestionem percepimus, quod nonnulli
Archiepiscopi et Episcopi ac Abbates, Priores, Prepositi, Decani, et Archidiaconi, ac alij Clerici et
Ecclesiastice persone tam seculares, quam regulares, Necnon Duces, Comites, Barones, Nobiles, Milites,
Aduocati, Consules, Scolteti et alij laicy, necnon vniversitates et Communia Ciuitatis Cracouiensis et
Castrorum, opidorum, villarum Cracouiensis dyocesis et parcium aliarum occuparunt et occupari fecerunt
Castra, Opida, Villas, possessiones, dominia, Curias, Molendina, Mensos, pedagia, Theolonea, Piscarias,
Siluas, Nemora, Census, Redditus et prouentus, lura, lurisdictiones et nonnulla alia Bona immobilia et
mobilia ad mensam suam Episcopalem et Ecclesiam Cracouiensem spectantes, et ea detinent indebite
occupata seu detinentibus illa parant auxilium et fauorem; quodque inhibent, ne Clerici et alie ecclesiastice
persone ac vide, et alie persone miserabiles, quibus lura defensionis Spiritualis iudicij fauorabiliter
concesserunt, habeant ad dictum ludicium spirituale recursum, ac impediunt, quominus dictus Episcopus in
locis ad dictam Mensam suam Episcopalem spectantibus, construere seu edificare quoguomodo valeat,
Aliasque Clericos, Vasallos, homines et Colonos in terris et locis ad dictam Mensam spectantibus
consistentes invadere, interficere, capere et carceri mancipare ac etiam detinere presumunt][...]”,KDKK, t.
1, nr 148, s. 186-187.

42 BP, t. 1, nr 1564, s. 277; VMPL, t. 1, nr 428, s. 326.

413 Zarzuty wobec $wieckich sg w pismie do krola sformulowane nastepujaco: ,,Habet Venerabilis fratris
nostri lohannis Episcopi Cracoviensis nobis oblata petitio, quod nonnulli nobiles et alii laici Cracoviensis
diocesis decimas tam de novalibus, quam aliis possessionibus, que ipsi excolunt et faciunt excoli, ac census
annuos et alia iura eidem Episcopo ratione sue Cracoviensis ecclesie debita excommunicationis in personas
et in terras ipsorum interdicti sententiis latis propterea vilipensis, quas nonnulli ex eis iam per plures annos
substinuerunt, et adhuc sustinent induratis animis, ipsi Episcopo dare ac solvere indebite contradicunt, et
nonnulla alia dampna et iniurias sibi inferunt ac iacturas in animarum suarum dispensum, ac Episcopi et
Ecclesie predictorum dampnum non modicum et preiudicium manifestum”, VMPL, t. 1, nr 428, s. 326.

Najwidoczniej jednak pismo nie przyniosto oczekiwanych rezultatow, skoro w lutym 1331 r. krol otrzymat

121



bardzo szczegélowa i brzmie¢ bardzo przejmujaco, skoro zostata tak powaznie
potraktowana i w jej konsekwencji postawiono na strazy dobr biskupa krakowskiego az
trzech hierarchow i polskiego krdla. Duchowny wystat ja do Awinionu w krotkim czasie
po objeciu biskupstwa i az trudno sobie wyobrazi¢, aby w przeciggu niespetna trzech lat
swojego biskupiego pontyfikatu doswiadczyt az tylu naduzyé¢ ze strony tak szerokiego
grona $wieckich i duchownych. Skarga Grotowica w pelni potwierdza to, co zauwazyt
Mieczystaw Niwinski — ze wybitnie charakterystyczng cecha hierarchy byta ,wielka
troskliwo$¢ o interesy materialne Kosciota (i swoje wiasne)”*'4. Dokument z 19 stycznia
1333 r. wskazuje na to, ze czuwanie nad materialnym bezpieczenstwem biskupstwa
krakowskiego bylo najwyrazniej ucigzliwe zarowno dla Janistawa, jak 1 Nankera, skoro
jako  konserwatorzy ustanowili oni swoimi wikariuszami lwana, prepozyta
gnieznienskiego i Mikotaja, dziekana gnieznienskiego®.

W migdzyczasie wyniknat rowniez spor o dziesigciny z nowizn miedzy biskupem
krakowskim a jego duchowienstwem diecezjalnym, a konflikt ten rozstrzygnat w 1330 r.
wlasnie arcybiskup Janistaw?*'. Zatarg ten omowiono szczegdtowo w czesci posSwieconej
relacjom biskupa z duchowienstwem diecezjalnym, gdyz daje on mozliwos¢ wgladu w
charakter ich wzajemnych stosunkéw. Tutaj nalezy wspomnie¢ o fakcie, ze Janistaw
rozwigzujac spor zastosowat wyrok salomonowy, cze$¢ dziesigcin przyznajac biskupowi
(z nowych osad nieprzylegajacych do juz istnicjgcych), a czes¢ duchowienstwu
diecezjalnemu (z nowych wsi powstajacych w sgsiedztwie dawnych oraz ze wsi
przeniesionych z prawa polskiego na niemieckie). Zadbat wigec o to, aby zadna ze stron
konfliktu nie byta catkowicie poszkodowana.

7 dokumentu wystawionego w dniu 19 stycznia 1333 r., kiedy to Janistaw i
Nanker przenosili swoje konserwatorskie obowigzki na nizszych ranga duchownych,

417

wiadomo, ze obydwaj przebywali w tamtym czasie w Krakowie*”’. Wiestaw Skowronski

przypuszcza, ze moglto mie¢ to zwigzek z faktem, ze krol Wiadystaw byt juz wowczas

od papieza polecenie ukrdcenia naduzy¢ swoich urzednikdéw, na ktore skarzyt sie don biskup. Zob. BP, t. 1,
nr 1653, s. 291; VMPL, t. 1, nr 441, s. 335.

414 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 67.

415 KDKK, t. 1, nr 152, s. 195-196.

416 Tamze, nr 149, s. 189-190.

417 Tamze, nr 152, s. 195-196.
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418 Nie ulega watpliwosci, ze

powaznie chory i spodziewano si¢ jego rychlej $mierci
duchowni spotkali si¢ wowczas z Janem Grotowicem.

Kwestig, wobec ktorej zaden z 6wczesnych polskich biskupdow nie mégt pozostaé
obojetny, byla sprawa zakonu krzyzackiego. Wobec narastajacego antagonizmu mig¢dzy
odrodzonym Krélestwem Polskim a rodzaca si¢ sasiednig potega panstwa zakonnego
hierarchowie polskiego Kosciota musieli zajac¢ stanowisko zarowno jako duchowni, jak i
jako politycy. Dwoch najwazniejszych wéwcezas polskich duchownych (a nalezy przy
tym pamigtac, ze to wyrokowi Janistawa biskup krakowski zawdzigczat potwierdzenie
swojej uprzywilejowanej pozycji w episkopacie), Janistawa 1 Grotowica, taczyta wrogos¢
wzgledem zakonu krzyzackiego. Jednym z najistotniejszych punktow na osi stosunkow
polsko-krzyzackich byt proces warszawski z roku 1339, w ktorym obydwaj wzi¢li udziat
w charakterze §wiadkow*?. Wiadomo tez, ze Janistaw przebywal w Krakowie 24 lipca
1339 r. w czasie przerwy w procesie — z pewnoscig zlozyl wowczas wizyte biskupowi
krakowskiemu*?°.

Arcybiskup Janistaw zmart w grudniu 1341 r. Dokumenty dajace podstawe do
proby oceny jego relacji z Janem Grotowicem nie sg liczne. Wytania si¢ z nich jednak
obraz raczej poprawnych stosunkéw. Co prawda to najprawdopodobniej zabiegi
arcybiskupa stanety na przeszkodzie metropolitalnym ambicjom biskupa, jednak Janistaw
bronit tu stusznie przystugujacego mu uprzywilejowania i rownowagi na linii Gniezno —
Krakow. Z pewnos$cig nie mozna o nim powiedzie¢, aby szkodzil interesom biskupa
krakowskiego — dbat raczej o porzadek w podleglej jego wladzy metropolii i dziatat na
korzy$¢ Grotowica, gdy w swietle prawa bylo to rzeczywiscie uzasadnione.

Nastepca Janistawa na arcybiskupstwie gnieznienskim byt Jaroslaw Bogoria ze

Skotnik*!. W szczegdlnej pozycji wzglgdem Grotowica stawiaja go silne powigzania z

418 W. Skowronski, Dziatalnos$é polityczna arcybiskupa gnieznieriskiego Janistawa w latach 1321-1341 na
tle stosunkéw polsko-krzyzackich, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy.
Studia Historyczne”, 3 (1993), s. 48.

419 Lites I, s. 287-290 i 366-369.

420 Obecnosé Janistawa w Krakowie potwierdza dyplom dotyczacy nadania szpitalowi $w. Ducha w Kaliszu
dziesiecin z Tynca: KDW, t. 6, nr 125, s. 139-140.

421 ], Korytkowski, Arcybiskupi gnieznieniscy, prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az do roku
1821..., dz. cyt., s. 559-649; K. Stachowska, Jarostaw z Bogorii i Skotnik h. Bogoria , w: PSB, t. 11, s. 1-3;
Z. Kowalska-Urbankowa, Jarostaw Bogoria ze Skotnik arcybiskup gnieznienski. Prawodawca i dyplomata,
,,Nasza Przesztos¢”, 63 (1985), s. 53—96.
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diecezja krakowska przed objeciem przez niego arcybiskupstwa w Gnieznie. Jaroslaw
réwniez studiowat prawo kanoniczne w Bolonii. Byt archidiakonem krakowskim w latach
1326-1342, a wiec przez niemal caly okres pontyfikatu biskupiego Grotowica. Po nim
przejal kanclerstwo kujawskie, a dodatkowo byt kanclerzem kapituty krakowskiej za
pontyfikatu Nankera. Jarostaw takze brat udziat w procesie warszawskim z 1339 r., cho¢
wystapil na nim w znacznie istotniejszej niz biskup roli — jako pelomocnik kréla
Kazimierza Wielkiego. Arcybiskup pelit wczesniej rowniez funkcje kolektora
Swietopietrza w archidiecezji gnieznienskiej. Podobnie jak Grotowic wykazat si¢ na polu
ustawodawstwa koscielnego, zarowno kapitulnego, jak i synodalnego i tak jak on byt
zaangazowany w odbudowe bedacej pod jego piecza katedry, a jako interesujacy szczegot
mozna przywota¢ tutaj fakt, ze obydwoém duchownym byto dane spocza¢ po $mierci we
wzniesionych 1 uposazonych przez siebie kaplicach katedralnych.

W czasach pontyfikatu arcybiskupiego Jarostawa Jan Grotowic podjat druga probe
podniesienia rangi biskupstwa krakowskiego. Odbywajac na przetomie 1340 1 1341 r.
podréz dyplomatyczng do Awinionu jako przedstawiciel Kazimierza Wielkiego,
hierarcha wykorzystat to jako okazje, aby postara¢ si¢ zyskac jak najwiecej nie tylko jako
dyplomata, ale i jako biskup krakowski. W Stolicy Apostolskiej ponownie starat si¢ o to,
by Krakow stat si¢ metropolig. Jak pisze Tadeusz Silnicki, ,,celu nie osiggnat, zapewne z
powodu oporu Gniezna, ale uzyskal dla siebie 1 swych nastepcow prawo uzywania
paliusza, co spowodowalo niech¢¢ wobec niego ze strony episkopatu polskiego™ 42,
Pomimo fiaska planow zwigzanych z utworzeniem metropolii w Krakowie Grotowicowi
rzeczywiscie udato si¢ uzyska¢ wyroznienie dla biskupa krakowskiego w postaci zgody
papieskiej na noszenie paliusza/racjonatu arcybiskupiego *?*. Zdaniem Mieczystawa
Niwinskiego staraniem o wyrdznienie swojej stolicy biskupiej Grotowic zrazit do siebie
pozostatych przedstawicieli polskiego episkopatu*?”.

Nie zachowato si¢ wiele zrodetl ani przekazéw pozwalajacych na ocenienie, jak
wygladaly relacje migdzy Janem Grotowicem a Jarostawem Bogorig ze Skotnik jako
arcybiskupem. Najwazniejszy jest w tym konteks$cie dokument z 14 listopada 1343 r.,
gdzie gnieznienski hierarcha wystepuje W bardzo podobnej roli jak ta, ktora przypadta

arcybiskupowi Janistawowi w 1330 r. Biskup krakowski wszedt w spor z kanonikami

422 T, Silnicki, Biskup Nanker, Warszawa 1953, s. 59.
23], Dhugosz, loannis Dlugossi Annales seu Cronicae..., dz. cyt. s. 249.
424 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 67.
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kolegiaty §w. Floriana o dziesigciny z nowizn. W rozwigzanie konfliktu zaangazowany
byl réwniez sam krol Kazimierz. Spor ten to kolejny przyklad zatargéw biskupa z
duchowienstwem jego diecezji i jest szerzej omdwiony w kolejnym podrozdziale
niniejszej pracy. Rozstrzygajac zatarg, arcybiskup Jarostaw poszedt tutaj w slady swojego
poprzednika i — powolujac si¢ na jego rozstrzygnigcie — roéwniez wydal wyrok
kompromisowy*.

Z piecioletniego okresu, kiedy Jarostaw zasiadat na katedrze w Gnieznie a
jednoczesnie Jan Grotowic sprawowal rzady biskupie w Krakowie, pochodzi jeszcze
tylko jeden dokument rzucajacy $wiatlo na relacje miedzy dwoma hierarchami. Jest to
pismo papieskie z 3 grudnia 1345 r., w ktorym Klemens VI zlecit im oraz biskupowi
wroclawskiemu Przectawowi z Pogorzeli wyS$ledzenie 1 ujgcie fatszerzy listow
papieskich #2¢ . Sprawa dotyczyta falsyfikatu dokumentu Jana XXII zwigzanego z
klasztorem Benedyktynow w Orfowej. Wybor arcybiskupa oraz biskupéw krakowskiego 1
wroclawskiego jako tych, ktorzy mieli wykry¢ 1 ukara¢ falszerzy listow papieskich byt
podyktowany z jednej strony z pewnos$cig autorytetem (w przypadku arcybiskupa), a z
drugiej — geograficzng bliskoscig ich diecezji wzgledem klasztoru, z ktorym byt zwigzany
falsyfikat. Oczywiscie, z samego dokumentu nie mozna wyciggnagé¢ wilasciwie zadnych
informacji na temat relacji miedzy Janem Grotowicem a Jarostawem Bogorig (czy tez
Janem Grotowicem a Przectawem z Pogorzeli), jednak juz sam fakt, ze papiez zobowigzat
ich do wspdlnego rozwigzania problemu przynajmniej w zalozeniu wymagat od nich
porozumienia.

Sprawujac rzady arcybiskupie w Gnieznie Jarostaw Bogoria niekiedy ingerowat w
obsade krakowskiej kapituty katedralnej, gdzie widziat miejsce dla Mikotaja s. Mikotaja z
Kozuchowa herbu Bogoria oraz Dionizego (Dziwisza) s. Predoty *’. Pierwszy z nich byt
jego bratankiem 1 mozna podejrzewacd, ze ekspektatywe na kanoni¢ krakowskg w 1335 r.
otrzymat dzigki poparciu swojego stryja, a by¢ moze rowniez krola Kazimierza
Wielkiego*?®. Co interesujace, o ile Mikotaj w 1339 r. oficjalnie wystepowat jako kanonik

krakowski, to jednak jeszcze w 1342 r. Jarostaw Bogoria wystat do papieza suplike z

45 KDKK, t. 1, nr 175, s. 225.

426 BP, t. 2, nr 209, s. 37-38; VMPL, t. 1, nr 634, s. 487-488; KDKT, t. 1, nr 65, s. 108-110.

427BP, t. 2, nr 18 i 19, s. 6; MPV, t. 3, nr 297, s. 304-305. Zobh. M. D. Kowalski, Prataci i kanonicy
krakowskiej kapituly katedralnej ..., dz. cyt., s. 145-146; 218-219.

428 W dokumencie potwierdzajagcym otrzymanie ekspektatywy wystepuje opis: clerico Kazimiri regis
Poloniae. Zob. BP, t. 1, nr 1771, s. 312.
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informacja, ze ten do tej pory nie objat prebendy kanonickiej *** . Nasuwa si¢
przypuszczenie, ze nicobjecie przez Mikotaja prebendy przez tyle lat moglo (ale nie
musialo) by¢ spowodowane obiekcja samego biskupa krakowskiego, by¢ moze
niezadowolonego z tego, ze arcybiskup obsadzil swoim krewnym kanoni¢ krakowska. Co
wiecej, dzigki wspomnianej suplice z 1342 r. Mikotaj otrzymal réwniez archidiakonat
krakowski, ktory zawakowal wraz z awansem Jaroslawa na arcybiskupstwo
gnieznienskie. Dzigki tej samej suplice prowizj¢ na zwolniong przez Jarostawa kanoni¢
krakowska otrzymat Dionizy (Dziwisz), syn Predoty, najprawdopodobniej rdéwniez
spokrewniony z nowym arcybiskupem. Nie jest wiadome, jak na te posuni¢cia nowego
arcybiskupa zareagowat Jan Grotowic. Niewiele wczesniej, w 1341 r., skarzyl sie¢ w
Awinionie na niemozno$¢ obsadzania prebend kanonickich w swojej diecezji z powodu
duzej liczby papieskich rezerwacji**®. Jego niezadowolenie mogly wiec tym bardziej
budzi¢ rezerwacje arcybiskupie — i to ze strony duchownego, ktory do niedawna stat w
hierarchii krakowskich duchownych nizej od niego. Niemniej jednak Jarostaw sam przez
wiele lat byt czlonkiem krakowskiej kapituty katedralnej i musiat doskonale znaé
tamtejsze srodowisko i wiedzie¢, jak jego dziatania zostang odebrane.

Arcybiskupa Jarostawa i1 Jana Grotowica rdéznita réwniez postawa wzgledem
Krzyzakow. O ile biskup krakowski byl ich nieprzejednanym wrogiem, o tyle Jarostaw
Bogoria opowiadat si¢ za bardziej ugodowa polityka wzgledem nich — w czym zresztg byt
bliski Kazimierzowi Wielkiemu, z ktérym pozostawal w doskonatych stosunkach — w
przeciwienstwie do wielokrotnie skldoconego z monarchg krakowskiego hierarchy !,
Relacje dwoch duchownych byly wige zlozone. Wiele ich taczylo, jednak po objeciu
przez Jarostawa arcybiskupstwa ich drogi si¢ rozeszly. Nie ma jednak zadnych dowodow
na konflikty miedzy nimi. Kazdy z nich byl wierny swojej wizji Kos$ciota i swojej wizji
polityki.

Przyjrzawszy si¢ relacjom biskupa Jana Grotowica z dwoma kolejnymi
arcybiskupami gnieznienskimi mozna przej$¢ do analizy jego stosunkow z pozostalymi
przedstawicielami éwczesnego polskiego episkopatu. W gronie tym szczegodlnie wazne
miejsce zajmuje biskup wroctawski Nanker. Jan Grotowic objat diecezj¢ krakowska po

jego translacji do Wroctawia. Jak juz zostalo wykazane, Nanker bardzo niechgtnie

429BP, t. 2, nr 18, s. 6; MPV, t. 3, nr 297, s. 304—305.
430 BP, t. 1, nr 1912, s. 337; VMPL, t. 1, nr 564, s. 432-433.

4818, Szczur, Uwagi o dzialalnosci dyplomatycznej arcybiskupa gnieznieriskiego Jarostawa z Bogorii,

,.Nasza Przeszto$¢”, 67 (1987), s. 237-241.
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przenosit si¢ do Wroclawia i zwlekal z tym przez ponad poét roku, w zwigzku z czym
przez jaki$ czas w Krakowie rezydowato dwoéch biskupéw. Wydarzenia, ktore nastgpity
w kolejnych latach pokazaty, ze jego niechg¢ byla w peini uzasadniona, poniewaz nowa
diecezja okazata si¢ rzeczywiscie trudna w zarzadzaniu i pelna wyzwan. Wynikalo to
przede wszystkim z polsko-czeskiej rywalizacji o Slask, gdzie polityczne sympatie
lokalnego biskupa odgrywaly istotng rolg. Nie mniej problematyczng sprawa, z ktora
musial zmierzy¢ si¢ Nanker, byt wynikly jeszcze w czasach jego poprzednika, Henryka z
Wierzbna, spér o s$wietopietrze, ktory w jego czasach przybral w diecezji bardzo
niepokojace, a wrecz grozne rozmiary, w czym mial swoj udziat rowniez Piotr z Owernii
— jeden z 6wczesnych papieskich kolektoréw na ziemiach polskich*2. Do tego stopnia, ze
nowy biskup musiat juz wkrétce szuka¢ wsparcia 1 pomocy u samego papieza. O
problemach Nankera we Wroctawiu informuja listy Jana XXII do arcybiskupa Janistawa
oraz krola Wiadystawa bLokietka juz z 1 pazdziernika 1328 r.** Jak podaje Tadeusz
Silnicki ,,W lipcu lub sierpniu 1328 r. w nieznanych blizej okoliczno$ciach wybucht
otwarty bunt mieszczanstwa wroctawskiego przeciw Piotrowi z Alwernii, Nankerowi i
jego stronnikom w kapitule. Dokonano zbrojnego napadu na katedre, polaczonego z
wylamaniem drzwi kos$cielnych, przelewem krwi, zabiciem kilku stug biskupa i
rabunkiem mienia”**. W efekcie Nanker musial ucieka¢ z Wroctawia do Nysy, ale tam
roOwniez nie mogt czuc si¢ bezpiecznie.

To zapewne te urazy, doznane przez Nankera juz na samym poczatku jego
biskupiego pontyfikatu we Wroctawiu, sklonity go do wystania juz wkrotce prosby do
papieza o przywrocenie go do diecezji krakowskiej, a przeniesienie Jana Grotowica do
wroctawskiej. Wiadomo o tym z dokumentu z lutego 1329 r. zawierajacego papieska
odpowiedz. Jan XXII przystaje na t¢ prosbe ,,quod si de voluntate venerabilis fratris nostri
Cracoviensis episcopi de Wiratislaviensi predicta ad Cracoviensem ecclesiam tunc
translati processerit [...]”. **® Zyczenie biskupa wroclawskiego nie zostalo jednak
spetnione, poniewaz Rawita nie zgodzit si¢ na t¢ zamiang. Daje si¢ przy tym zauwazyé
silne dazenie papieza do tego, aby zwigza¢ Nankera z diecezja wroctawska. Samo

pozostawienie w gestii Grotowica ostatecznej decyzji co do objecia problematyczne;j

432 Istote sporu szczegdtowo opisuje Tadeusz Silnicki: tenze, Biskup Nanker..., dz. cyt., s. 76-82.
433 BP, t. 1, nr 1487-1490, s. 263-264; VMPL, t. 1, nr 398-401.

434 T, Silnicki, Biskup Nanker..., dz. cyt., s. 89.

45 BP, t. 1, nr 1515, s. 268-269; VMPL, t. 1, nr 414, s. 317.

127



diecezji w zamian za prestizowe biskupstwo krakowskie dawalo nikle szanse na
spelnienie prosby Nankera. Co wigcej, juz wkrdotce po brutalnych zajsciach we
wroclawskiej katedrze, w grudniu 1328 r. papiez mianowal arcybiskupa gnieznienskiego
oraz biskupow poznanskiego i olomunieckiego konserwatorami, a wigc obroncami
biskupa wroctawskiego. Oprocz tego biskup wroctawski otrzymat pozwolenie na
nalozenie na duchowienstwo swojej diecezji umiarkowanej daniny na rzecz umocnienia
zniszczonych grodow biskupich. Pozycja Nankera we Wroclawiu zostata dodatkowo
zabezpieczona szeregiem przywilejéw, m.in. prawem obsadzania kanonii w katedrze oraz
w pigciu dowolnie wybranych kolegiatach®*®. Ponadto papiez zache¢cat do wspierania
Nankera cate grono 0sob swieckich i duchownych®’. Mimo wszystkich tych udogodnien i
zabezpieczen biskup wroctawski musiat nadal borykac¢ si¢ z wieloma problemami swojej
diecezji. Mozna wigc si¢ domyslac, ze jego nastawienie wzgledem Grotowica nie byto
szczegOlnie przyjazne. Co wigcej, w roku 1329 to Nanker, obok arcybiskupa Janistawa i
biskupa otomunieckiego, zostal mianowany konserwatorem biskupstwa krakowskiego®3.
On sam miat wigc dodatkowo zabezpieczaé interesy diecezji, z ktdrej go wbrew jego woli
przeniesiono.

Na relacje Grotowica z Nankerem cieniem rzucifa si¢ jeszcze jedna sprawa, ktora
wynikta wlasnie w okresie staran tego drugiego o powrét do Krakowa. W styczniu 1329
r. papiez polecit biskupowi wroctawskiemu zajecie si¢ sprawa, z ktorg w swojej skardze
Rudger, syn Radostawa, prepozyt kolegiaty w Wislicy, zwrécit si¢ do kurii
awinioniskiej#3°. Chodzilo o spor, jaki Rudger toczyt z Nassanem, synem Smila z
Ostrowiec, wlasnie o pralature wislickg. Duchowny zabiegat tutaj o beneficjum, na ktoére
otrzymat prowizj¢, a ktére tymczasem objal Nassan dzigki zabiegom biskupa

krakowskiego, ktorego ten byt krewnym*?. Udreczony wiasnymi problemami biskup

4% BP, t. 1, nr 1496-1501; VMPL, t. 1, nr 405-409.

437BP, t. 1, nr 1531, s.271-272; VMPL, t. 1, nr 421.

438BP, t. 1, nr 1563, 5. 276-277; KDKK, t. 1, nr 148, s. 186-188; MPV, t. 3, nr 261, s. 281-282.
439BP, t. 1 nr 1507, s. 267; VMPL, t. 1, nr 411.

440 Rudger s. Radostawa dostal od Jana XXII prowizje na kanoni¢ wislickg z rezerwacja prebendy i
pratatury (dignitas). Rudger byt duchownym bez zadnych wptywow w diecezji krakowskiej. Nie udato mu
si¢ obja¢ kanonii w kolegiacie wislickiej, w kazdym razie brak jego imienia w aktach dziesieciny
wiennenskiej wspominajacej innych kanonikéw. Po $mierci Franciszka, jesienig 1327 r. Rudger zostal
wprowadzony na prepozytur¢ wislicka przez dziekana gnieznienskiego Mikotaja. Biskup Jan Grotowic

korzystajac ze swych praw kolatorskich nadat jednak t¢ pratatur¢ swemu krewniakowi Nassanowi h. Topdr,

ktory zajal prebendg. Mikotaj poczatkowo natozyt na Nassana klatwe, jednakze potem zmienil zdanie.
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wroctawski miat wiec zajac si¢ jeszcze sprawa, za ktora staly wptywy jego nastgpcy na
biskupstwie krakowskim. Ostatecznie pratatura wislicka pozostata w rekach Nassana — i
to az do jego $mierci w 1351 r.*** Tym samym sprawy po raz kolejny utozyly si¢ tak, jak
chciat tego Rawita.

Nanker zmart 8 kwietnia 1341 r., o czym Jan Grotowic dowiedziat si¢
przebywajac z misja dyplomatyczng w Awinionie. W zwiazku z tym jego zadaniem byto
dotozy¢ staran, aby nowy biskup wroctawski byl duchownym sprzyjajacym interesom
Krolestwa Polskiego na Slasku. Juz wezesniej, w 1336 r., Benedykt XII zarezerwowat dla
siebie prawo obsady diecezji wroclawskiej**’. Spodziewano si¢ decyzji korzystnej dla
interesOw krolestwa, jednak takowa nie zapadta, poniewaz biskupstwo otrzymat
nastawiony przychylnie wzgledem Luksemburgdéw Przectaw z Pogorzeli 1 stat na jego
czele az do 1376 r.*** Proczeskie sympatie Przectawa jako biskupa diecezji sgsiadujacej z
krakowska z pewnoscig nie zjednywaly mu przychylnosci Grotowica, cho¢ wiadomo, ze
nowy biskup wroclawski nie byt zwolennikiem inkorporacji swojej diecezji do
arcybiskupstwa praskiego. Jak juz zostalo wspomniane, w 1342 r. Grotowica, Przeclawa 1
arcybiskupa wspdlnym zadaniem bylo ujecie falszerzy papieskiego dokumentu. Nie jest
jednak wiadome, czy im si¢ to udato. Biskup wroclawski byt jednym z egzekutorow
pomyslnego dla Grotowica wyroku papieskiego w omoé6wionym juz sporze miedzy
biskupstwem krakowskim a ostrzyhomskim o jurysdykcje nad parafiami spiskimi**.
Réwniez 1342 r. Jan Grotowic wraz z biskupem poznanskim oraz opatem klasztoru

cystersow w Mogile zostal ustanowiony konserwatorem biskupa wroctawskiego na 5

Przeciw tej decyzji, a takze usunigciu z prepozytury Rudger apelowat do Stolicy Apostolskiej. Nassan
utrzymal si¢ na tej prataturze, uzyskujac w 1330 r. na prosbe biskupa Jana Grotowica papieskie
zatwierdzenie posiadanych godnosci i beneficjow, w tym prepozytury wislickiej”, J. Wroniszewski, Prafaci
kolegiaty wislickiej w XIV wieku. Pochodzenie i drogi awansu, wW: Duchowieristwo kapitulne w Polsce
Sredniowiecznej i wezesno nowozytnej. Studia nad pochodzeniem i funkcjonowaniem elity koscielnej, red.
A. Radziminski, Torun 2000, s. 92-93.

1 BP, t. 2, nr 530, s. 87.

42 BP, t. 1,nr 1791, s. 315.

443 ] Mandziuk, Historia Kosciola katolickiego na Slgsku, t. 1. Sredniowiecze, cz. 2 (1302-1417),
Warszawa 2004, s. 41-45.

44 BP, 1. 1, nr 1703, s. 300; KDM, t. 3, nr 634, s. 4-5.
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lat**>. Wigzalo si¢ to zapewne z niedawnym obj¢ciem przez Przectawa biskupstwa
wroclawskiego — wcigz pelnego wyzwan i trudnego w zarzadzaniu. Duchowni z
sasiednich diecezji zapewne mieli za zadanie w razie potrzeby przyjs¢ mu z pomoca.
Trudno jednak na tej podstawie wywnioskowac, jak uktadaty si¢ relacje krakowskiego
hierarchy z kolejnym juz biskupem wroctawskim.

Na okres rzagdow Jana Grotowica w diecezji krakowskiej przypadty pontyfikaty
biskupie dwoch ordynariuszy poznanskich: Jana Doliwy (1324-1335) 1 Jana todzi
(1335-1346)*¢. Jozef Nowacki zaznacza, ze to wiasnie Jan Doliwa wraz z biskupami
wiloctawskim 1 plockim w sposob szczegdlny opowiedziat si¢ w 1323 r. przeciw
precedencji biskupa krakowskiego przed innymi czlonkami polskiego episkopatu®’.
Miatlo to jednak miejsce jeszcze w czasach Nankera. Jan Grotowic 1 Jan Doliwa sg wraz z
arcybiskupem Janistawem wymienieni w dokumencie papieskim z marca 1331 r.*#
Dotyczyl on ataku Krzyzakéw na ziemie nalezace do diecezji wloclawskiej (biskupem
wloctawskim byl w tym okresie Maciej z Gotanczy herbu Paluka — o ataku wojsk
krzyzackich na jego diecezj¢ jest mowa nizej). Papiez mianowat trzech hierarchow
egzekutorami zado$Cuczynienia, jakie agresorzy mieli wyptaci¢ biskupowi Maciejowi, a
w razie trudnosci w wyegzekwowaniu naleznos$ci zostali upowaznieni do oblozenia
zakonu klagtwa. Biskup poznanski i krakowski zostali wiec wyznaczeni do obrony mienia
innego hierarchy. Poza wspomnianym dokumentem nie ma zadnych zrodtowych sladow
pozwalajacych ocenic ich stosunki.

Pomimo niedostatku zrodet, ktore pozwalatyby przyblizy¢ charakter relacji Jana
Grotowica i kolejnego biskupa poznanskiego, Jana f.odzi, mozna w sferze politycznej
znalez¢ pewne punkty, ktore byly im wspolne. Obydwoch biskupow taczyta wrogosé

wzgledem Krzyzakow, co w przypadku Jana Lodzi — ktory w czasie ataku zakonu z 1331

45 BP, t. 2, nr 26, s. 7; Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia: sumptibus comitiorum regni
Bohemiae ediderunt ad recensendos historiae Bohemicae fontes delegati, t.1: Acta Clementis VI, 1342—
1352, (dalej jako: MVB), wyd. L., Klicman, Pragae 1903, nr 104, s. 60-61.

446 po Janie Lodzi biskupem poznanskim w latach 1347-1348 byt Andrzej z Wislicy jednak wobec
trudnosci, jakie napotkal w objeciu diecezji w 1347 r. z powodu rywalizacji o biskupstwo z Wojciechem
Patuka oraz $mierci Grotowica w sierpniu tegoz roku trudno tu méwic¢ o jakichkolwiek relacjach (podobnie
zreszta, jak w odniesieniu do tegoz Wojciecha — co prawda konsekrowanego w styczniu 1347 r., ale
zatwierdzonego przez papieza dopiero w 1348 r.).

447 ). Nowacki, Dzieje archidiecezji poznarskiej, t. 2: Archidiecezja poznanska w granicach historycznych i
jej ustrdj, Poznan 1964, s. 68.

48 BP, t. 1, nr 1657, s. 292; VMPL, t. 1, nr 442, s. 335-338.
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r. ledwo uszedt z zyciem — bylo szczegdlnie mocno uzasadnione. Jeszcze zanim objal
biskupstwo poznanskie byt obecny w miejscu, gdzie odbywat si¢ proces inowroctawsko-
brzeski z lat 1320-1321, za$ Grotowic — juz w tamtym okresic przebywajacy w
najblizszym otoczeniu Wtadystawa Lokietka — z duzym prawdopodobienstwem takze
mogt by¢ jednym z uczestnikow wydarzenia. Obydwaj biskupi wzigli udziat w procesie
warszawskim z 1339 r. jako $wiadkowie, opowiadajac si¢ w nim przeciw naduzyciom ze
strony Krzyzakéw.

Caly pontyfikat biskupi Grotowica przypadt na rzady Macieja z Gotanczy herbu
Paluka w diecezji wloctawskiej (1323-1364)4*°. Jego poprzednikiem na biskupstwie
wloctawskim i tym, ktory wprowadzit go do tamtejszej kapituly katedralnej byt jego stryj
Gerward z Ostrowa, 0 ktérym w niniejszej rozprawie byla juz mowa w kontekscie
wczesnej kariery Grotowica — to wilasnie jemu przyszly biskup krakowski zawdzigczat
probostwo kosciola Mariackiego w Krakowie 1 najprawdopodobniej kanoni¢ wloclawska,
sam za$ pomagal mu w obowigzkach kolektora. Maciej rowniez nalezat do bliskich
wspolpracownikow stryja, w zwigzku z czym istnieje duze prawdopodobienstwo, ze
dobrze znali si¢ z Grotowicem zanim obydwaj zostali biskupami. Przyszly biskup
wloctawski brat udzial w procesie inowroctawsko-brzeskim, gdzie zlozyt zeznania
przeciwko Krzyzakom. Posiadat kanoni¢ krakowska, a on i jego krag rodzinny byt blisko
zwigzany z Wiladyslawem Lokietkiem. Podobnie jak Grotowic, zostal biskupem z
nominacji Jana XXII. Jako biskup Maciej z Golanczy dat si¢ pozna¢ jako goracy
przeciwnik Krzyzakéw, ktory szczegolnie gorliwie oglaszal rzucane na nich przez
kolektorow papieskich ekskomuniki za nieptacenie §wigtopietrza. Biskup Maciej dazyt do
zawarcia ugody z Krzyzakami, ale jednoczesnie wnidst na nich skarge do Awinionu, na
ktora odpowiedZ otrzymat w marcu 1331 r.**°* W dokumencie tym Jan Grotowic i biskup
poznanski Jan Doliwa sg wraz z arcybiskupem Janistawem mianowani egzekutorami
zadosCuczynienia, jakie zakonnicy mieli wyplaci¢ Maciejowi z Gotanczy, a w razie
trudno$ci w wyegzekwowaniu naleznos$ci hierarchowie zostali upowaznieni do obloZenia
zakonu klatwa 1 wszczgcia przeciw nim postgpowania kanonicznego. Jana Grotowica i

Macieja z Gotanczy laczylo wrogie nastawienie do Krzyzakow, jednak temu drugiemu

449 ], Bieniak, Maciej z Gotariczy h. Patuka, w: PSB, 1. 19, s. 15-18. Zob. takze J. E. Bialowgs, Pochodzenie
i najblizsza rodzina biskupa wloclawskiego Macieja Paluki, ,,Nasza Przeszto§¢”, 130 (2018), s. 33-51. W
ostatnim czasie powstata rozprawa doktorska bedaca biografia biskupa wioctawskiego: J. M. Bialowas,
Maciej z Golariczy herbu Patuka (ok. 1285-1368). Biskup wloctawski i polityk [w drukul].

40 BP, t. 1, nr 1657, s. 292; VMPL, t. 1, nr 442, s. 335-338.
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cho¢by tylko z racji geograficznej blisko$ci wzglgdem tworzacego si¢ panstwa
krzyzackiego trudniej bylo otwarcie wystgpowaé przeciw zakonowi — zwlaszcza po
ataku, ktorego padt ofiara. Biskup wiloctawski co prawda nie wzigl udzialu w procesie
warszawskim z 1339 r., ale byt obecny wszedzie tam, gdzie prowadzono polsko-
krzyzackie rokowania dyplomatyczne ,,Jeszcze w r. 1346 obawiat si¢ jednak wznowienia

99451

wojny, a nawet ewentualnosci swego wypedzenia przez Krzyzakéw”*'. Byt on wiec
zmuszony przyjac takie nastawienie wzgledem Krzyzakow, ktore nie przysporzyto by mu
dalszych atakéw z ich strony.

Istniejg podstawy ku temu, aby domniemywac, ze kontakty Grotowica z biskupem
Maciejem byly czestsze niz z innymi 6wczesnymi polskimi hierarchami. Skoro, jak
wspomniano, wyzej, biskup wloctawski przebywat w Krakowie w czerwcu 1327 r., to
najprawdopodobniej uczestniczyt w konsekracji biskupa krakowskiego. Kilka lat pdzniej
przybyt do Krakowa na koronacj¢ Kazimkierza Wielkiego 1 mial zatrzymac si¢ w miescie
az na 5 tygodni*®2, Jak zaznacza Janusz Bieniak, Maciej z Gotanczy ,,bywat rowniez na
zamku wawelskim, a tamtejsza krolewska fundacje (kolegiate $w. Jerzego), przy
konsekracji ktorej uczestniczyt, obdarzyt nastepnie wsig Janczyce z biskupiego klucza
tagowskiego™**3. Kolegiata sw. Jerzego na Wawelu znajdowala si¢ tuz obok kolegiaty sw.
Michata przynalezacej od 1328 r. do uposazenia biskupow wioctawskich ***. Byt to
powod, dla ktérego biskup wiloclawski mogt bywaé¢ w Krakowie czgsciej niz
ktorykolwiek z pozostalych polskich biskupow. Nie dziwi wigc obecnos$¢ biskupa
Macieja przy poswigceniu $wigtyni*>>. Tym samym biskup wiloctawski uczestniczyt w
jednej z ostatnich konsekracji, jakich dokonat juz bliski §mierci Jan Grotowic. Wszystkie
wymienione wyzej kwestie, ktore laczyly Jana Grotowica i Macieja z Gotanczy,

przemawiaja za ich najprawdopodobniej bardzo dobrymi relacjami.

451), Bieniak, Maciej z Golariczy h. Patuka..., dz. cyt., s. 17.

42 Tenze, Maciej z Golariczy herbu Patuka (ok. 1285-1368), biskup kujawski, w: Ludzie pomorskiego
sredniowiecza. Szkice biograficzne, red. K. Skrzypkowska-Lutowicz, Gdansk 1981, s. 69.

453Tamze.

454BP, t. 1, nr 1478, s. 262; VMPL, t. 1, nr 396, s. 307. W 1333 r. potwierdzit to Kazimierz Wielki. Zob.
KDKK, t. 1, nr 154, s. 198-199.

4% Doktadna data konsekracji nie jest znana. Wiadomo o niej jedynie z dokumentu arcybiskupa Jarostawa
z 5 maja 1347 r. Na prosbg krola Kazimierza Wielkiego — inicjatora przebudowy ko$ciota — metropolita
nadal $wiatyni dziesigciny z 16 wsi. Zob. ZDKK, t. 1, nr 47, s. 67—68. Nadania poczynili réwniez biskup

krakowski i biskup wloctawski.
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W diecezji ptockiej biskupami w czasach Jana Grotowica byli Florian z Koscielca
(1318-1333) oraz Klemens Pierzchata (1333—-1357)*®. Ten pierwszy, cho¢ spokrewniony
z nastawionym wojowniczo wzgledem Krzyzakoéw biskupem Gerwardem z Ostrowa, sam
reprezentowal wzgledem nich zupelnie inne nastawienie i1 ,zawsze utrzymywal z
Zakonem stosunki bardzo przyjazne”*’. Byl waznym $§wiadkiem w procesie polsko-
krzyzackim z lat 1320-1321. Biskup plocki byt tym hierarcha, ktéry najgorecej
protestowat przeciw uprzywilejowaniu biskupstwa krakowskiego w czasie sprawy z roku
1323 o rozstrzygniecie precedencji po arcybiskupie gnieznienskim. Jak podaje Tadeusz
Zebrowski ,,Jako biskup plocki w trosce o spokodj diecezji starat si¢ utrzymaé dobre
stosunki z zakonem Krzyzackim, w nim widzgc ratunek przed napadami Litwinow,
ktorzy kilkakrotnie za jego rzadéw niszczyli Mazowsze”**®. Mozna wigc tu mowic¢ o
ewidentnym konflikcie interesow Jana Grotowica i Floriana z Koscielca, jednak nie
znaczy to, ze musialo si¢ to przeklada¢ na wrogie relacje migdzy nimi. Mozna si¢ jednak
domyslaé, ze jesli wsrodd cztonkow polskiego episkopatu byt ktos, kto sprzeciwialby sig
ambicjom Jana Grotowica do podniesienia bedacego pod jego piecza biskupstwa do rangi
arcybiskupstwa, to duchownym tym z pewnoscig bytby wtasnie Florian z Koscielca. Na
temat stosunkow nast¢pcy Floriana, Klemensa Pierzchaty, z biskupem krakowskim nie
ma zadnych informacji.

Pomimo administracyjnej odrebnosci ziemi lubuskiej wzgledem Krolestwa
Polskiego w czasach Jana Grotowica, warto poswigci¢ nieco uwagi Stefanowi, biskupowi
lubuskiemu w latach 1326-1345. Opowiadal si¢ on za lgczno$cig ziemi lubuskiej z
Polska, w efekcie czego w 1339 r. zostal zmuszony do opuszczenia swojej diecezji.
Przenitst si¢ do Wroclawia, gdzie rezydowat jako sufragan biskupa Nankera, z ktérym
zreszta taczyly go podobne zapatrywania polityczne. Wzigt udziat w procesie

459

warszawskim w 1339 r., gdzie popart sprawe Krdlestwa Polskiego®®. Biskup ten przybyt
rowniez do Krakowa w 1333 r. na koronacje¢ Kazimierza Wielkiego.
W powyzszych rozwazaniach pojawiaty si¢ wzmianki o indywidualnym podejsciu

hierarchow wzgledem sprawy krzyzackiej. Kwesti¢ t¢ mozna jednakze rozpatrywaé

46 A, Salina, Polityka ksigzqt mazowieckich wobec wladz Kosciota od poczqtku XIV wieku do 1526 roku,
Poznan 2011, s. 64-65.

457 J. Karwasinska, Florian, biskup plocki, w: PSB, t. 7, s. 39.

48 T, Zebrowski, Zarys dziejéw diecezji ptockiej, Ptock 1976, s. 36.

“59p. Nitecki, Stefan, w: Biskupi Kosciota w Polsce w latach 965—1999. Stownik biograficzny, Warszawa
2000, kol. 195.
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traktujac  polskich biskupdw jako zbiorowo$¢*®°. Taka perspektywe przyjal Mieczystaw
Niwinski, ukazujac przy tym Jana Grotowica jako w pewien sposob wylaczonego z tej
grupy. Wskazujac na szczegdlng wrogos¢ Grotowica wzgledem Krzyzakow, autor
sugeruje, ze ten byt jedynym sposrod polskiego episkopatu swiadkiem przeshuchanym w
czasie procesu warszawskiego*®*. Nalezy jednak zauwazy¢, ze $wiadkiem w procesie byta
réwniez arcybiskup Janistaw. Co wigcej, mimo ze inni biskupi nie skladali tam swoich
zeznan, to mogli by¢ zaangazowani w wydarzenie w inny sposob, na przyklad poprzez
obecnos¢ na miejscu wydarzenia 1 udzielanie poparcia jego aktywnym uczestnikom.
Warto mie¢ réwniez na uwadze, ze nieche¢ Grotowica do Krzyzakoéw mogta by¢ jedynie
czynnikiem pobocznym jesli chodzi o zaangazowanie go jako $wiadka. Hierarcha zostat
przestuchany przede wszystkim dlatego, ze byt obecny u boku Wiadystawa tokietka w
czasie szeregu wydarzen istotnych dla merytorycznej czesci procesu, wigc jego
odpowiedzi na zadawane pytania mogly by¢ szczegélnie istotne dla ustalenia faktow,
ktore innych biskupéw po prostu nie dotyczyty.

W tym momencie mozna powrdci¢ do przywotanego na poczatku tego rozdzialu
twierdzenia Mieczystawa Niwinskiego jakoby Jan Grotowic pozostawat czegsto niejako w
izolacji wzgledem innych biskupow. Widaé, ze bylo wiele aspektow, ktore laczyty go
przynajmniej z wybranymi przedstawicielami polskiego episkopatu. Przyktadem tego jest
fakt, ze — w przeciwienstwie do tego, co zasugerowal badacz — duchowny nie byt
zupehie odosobniony w swojej niechgci do Krzyzakdéw?*e?. Sugestia, ze w swoich sporach
z Kazimierzem Wielkim nie mégt liczy¢ na wsparcie innych hierarchow rowniez zdaje
si¢ by¢ nietrafiona. Z powyzszych rozwazan wylania si¢ obraz polskich biskupow
zajetych wicloma wlasnymi problemami. Trudno, aby bronigc swojej diecezji przed
najezdZcami czy walczac o sprawg Swigtopietrza mieli oni jeszcze dodatkowo wtracac si¢

w spory biskupa z krolem. Narazanie si¢ na nielask¢ monarchy nie bylo w interesie

460 D]a petiejszego obrazu stosunku biskupow jako grupy spotecznej wzgledem Krzyzakow warto rowniez
przyjrze¢ si¢ stanowiskom, jakie zajmowali wobec nich biskupi kamienscy. Zob. R. Siminski, Konflikt —
pojednanie — wspélpraca. Studia nad politykq ksigzqt zachodnipomorskich i biskupéw kamienskich wobec
zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1320-1423, Wroctaw 2019, s. 237 i nn.

461M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 74.

462 Na temat stanowiska biskupéw jako grupy spolecznej wzgledem podzniejszych konfliktéw z Krzyzakami
zob. T. Graff, Kosciét w Polsce wobec konfliktu z zakonem krzyzackim w XV wieku. Studium z dziejéw
kultury politycznej polskiego episkopatu, Krakéw 2010; tenze, Hierarchia Kosciofa katolickiego w Polsce

wobec Wielkiej Wojny z KrzyZakami, ,,Wiadomosci Historyczne”, 3 (2011), s. 5-9.
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zadnego z nich, a przy tym spory wladzy duchownej z wladza swiecka — 0 ile nie bylo
wyraznego papieskiego nakazu, aby inni cztonkowie episkopatu wspomogli uwiktanego
w spor biskupa — traktowane byly raczej jako sprawy lokalne i oczekiwano, ze na tej
plaszczyznie zostang rozstrzygniete.

W czasach biskupiego pontyfikatu Jana Grotowica nie odbyt si¢ zaden synod, na
ktorym zgromadziliby si¢ wszyscy wymienieni wyzej przedstawiciele polskiego
episkopatu. Jednakze wydarzeniem o charakterze integrujacym cze$¢ Owczesnych
polskich hierarchow byta krolewska koronacja Kazimierza Wielkiego 25 kwietnia 1333 r.
W czasie tego wydarzenia Jan Grotowic wystapit w szczegodlnej roli — ceremonia odbylta
si¢ we wcigz odbudowywanej katedrze na Wawelu bedacej pod jego piecza i to jemu
przypadto w udziale przyja¢ jako gospodarzowi innych hierarchow przybylych do
Krakowa z tej okazji. Jak podaje Jan Dhugosz, w ceremonii koronacji Kazimierza na kréla
wzial udziat arcybiskup gniezniefiski Janistaw oraz biskupi: krakowski Jan, poznanski
Jan, wloctawski Maciej oraz lubuski Stefan®®®. Mozna wigc traktowa¢ Jana Grotowica
jako gospodarza jednego z niewielu w 2. ¢wier¢wieczu XIV w. spotkan wiekszosci
przedstawicieli polskiego episkopatu.

Blizsze przyjrzenie si¢ relacjom Jana Grotowica z arcybiskupami gnieznienskimi
oraz z pozostalymi polskimi biskupami daje ciekawy, wielowymiarowy obraz.
Arcybiskupom z pewnos$cig nie podobaty si¢ metropolitalne aspiracje biskupa, ktore w
dalszej perspektywie moglyby zagrozi¢ nadrzednej pozycji Gniezna wzglgdem innych
stolic biskupich. Arcybiskupi i biskupi zajmowali r6zne stanowiska wzgledem sprawy
krzyzackiej; nie mozna jednak moéwi¢ o odosobnieniu Grotowica w jego wrogosci
wzgledem Krzyzakoéw, gdyz negatywne postawy wzgledem zakonu reprezentowali
rowniez 1 inni biskupi. Papieskie dokumenty wymagaty od krakowskiego hierarchy
wejscia we wspolprace z innymi duchownymi na réznych plaszczyznach, co niejako
wymuszalo na nich porozumienie jako podwladnych glowy Kosciota — nawet, gdyby byli
ze soba pordznieni w innych kwestiach. Trudno wiec méwi¢ o odosobnieniu Grotowica
wzgledem innych biskupdw — bardzo dobre relacje faczyty go chociazby z wioctawskim
ordynariuszem, Maciejem z Golanczy. Hierarcha goscit w swojej katedrze innych
przedstawicieli episkopatu w czasie niezwykle waznego wydarzenia jakim byta koronacja

ostatniego Piasta w 1333 r. Tak jak inni biskupi taczyl obowigzki eklezjalne z

463]. Dhugosz, loannis Dlugossi Annales..., dz. cyt., s. 181. Zob. takze Kronika Jana z Czarnkowa, ttum. J.
Zerbilto, oprac. M. D. Kowalski, Krakow 2012, s. 13-14.
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politycznymi 1 staral si¢, aby jego dzialania przystuzyly si¢ zaréwno polskiemu

Kosciotowi jak i Krolestwu Polskiemu.
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2. Duchowienstwo diecezjalne

Starajac si¢ jak najpehniej przedstawi¢ sylwetke Jana Grotowica jako biskupa nie
mozna poming¢ jego najblizszego otoczenia i tego, w jaki sposéb oddzialywalo na niego,
a on na nie. Otoczeniem tym bylo przede wszystkim duchowienstwo diecezjalne. Nalezy
jednak najpierw dokona¢ istotnego podzialu w obrgbie tej grupy. Biorgc pod uwage range
duchownych diecezjalnych 1 wynikajaca z niej czgstotliwos¢ kontaktow z
najwazniejszym duchownym w diecezji mozna, w pewnym uproszczeniu, wyszczegolnic:
duchowienstwo kapitulne oraz nizsze duchowienstwo diecezjalne. Jest to uproszczenie
poniewaz, przyktadowo, duchowienstwo kolegiackie, roéwniez cieszace si¢ wysoka
pozycja w Krakowie, zostaje tutaj zaliczone do tej drugiej grupy. Podziat ten jednak ma
na celu wyszczegolnienie dwdch grup duchownych w otoczenia biskupa krakowskiego:
najblizszych wspdtpracownikow oraz pozostatych duchownych diecezjalnych.

Duchowienstwo wchodzace w skfad krakowskiej kapituly katedralnej, a wigc
pralaci i kanonicy, byli elitarng grupa, zrzeszong wokot katedry*®*. Duchowni ci stanowili
najblizsze otoczenie biskupa i brali udziat w zarzadzaniu diecezja, a hierarcha musiat by¢
z nimi w stafej tacznosci i konsultowac z nimi najwazniejsze decyzje dotyczace diecezji.
Krakowska kapituta katedralna byla najlepiej uposazong w Polsce, co przekladalo si¢ na
jej prestiz i wptywy*®®. Duchownych wchodzacych w sklad kapituly katedralnej mozemy
podzieli¢ na dwie grupy: pratatow (ktorzy tworzyli wyzsze, bardziej prestizowe i
wplywowe grono duchownych katedralnych) oraz kanonikéw. W tamtym okresie w skiad
kapituty katedralnej wchodzito siedmiu pratatoéw*®. Ich hierarchia wygladata nastepujaco:

dziekan, archidiakon, prepozyt, scholastyk, kantor i kustosz oraz kanclerz (jednak ten

464 Najbardziej kompleksowym studium po$wieconym ogdtowi polskiego duchowiefistwa kapitulnego (a
przy tym szeroko uwzgledniajacym réwniez aspekty poréwnawcze wzgledem Europy Zachodniej) wcigz
pozostaje praca A. Radziminskiego, Duchowienstwo kapitut katedralnych w Polsce XIV i XV w. na tle
poréwnawczym. Studium nad rekrutacjq i drogami awansu, Torun 1995. Zob. takze T. Graff, Kirchliche
Eliten im mittelalterlichen Krakau, w: Krakau — Nirnberg — Prag..., dz. cyt., s. 175-208; M. D. Kowalski,
Das Umfeld des Krakauer Domkapitels im Mittelalter, w: Krakau — Nlrnberg — Prag..., dz. cyt.,
S. 246.

465 Na temat majatku krakowskiej kapituty katedralnej zob. wyczerpujace opracowanie M. D. Kowalskiego,
Uposazenie krakowskiej kapituly katedralnej w sredniowieczu, Krakdw 2000.

466 Tenze, Pralaci i kanonicy..., dz. cyt., s. 19. Tam autor omawia réwniez obowigzki pelione przez

poszczegolnych pratatow.
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ostatni urzad zostat zlikwidowany w 1325 r., na krétko przed objeciem biskupstwa
krakowskiego przez Grotowica). W czasach biskupa Jana hierarchia ta wcigz si¢
ksztaltowata, co najlepiej wida¢ w réznicach w kolejnosci, w jakiej prataci wystepuja w
dokumentach. Sklad pratatury w krakowskiej kapitule katedralnej w czasach Jana

Grotowica ukazano w tabeli*®’:

Tabela 5. Pralaci krakowskiej kapituly katedralnej w czasach biskupa Jana Grotowica
(1326-1347)

URZAD DUCHOWNY LATA URZEDOWANIA
DZIEKAN Bodzeta z Wrzeséni 1320-1348
ARCHIDIAKON Jarostaw Bogoria 1326-1342
Mikotaj z Kozuchowa 1342-1366
PREPOZYT Zbigniew ze Szczyrzyca 1323-1349
SCHOLASTYK Jan ksigze oswigcimski 1321-1327
Piotr Miles 1327-1345
Jakub Szyrzyk 1346-1347
Arnaud z Caussinh 1347-1371
KANTOR Wilhelm z Sangineto 1325-1329
Marcin z Krakowa 1329-1338
Piotr z Opatowa 1344-1368
KUSTOSZ Marcin z Krakowa 1325-1329
Jakub Szyrzyk 1329-1345

467 Obie zamieszczone w tej czesci pracy tabele oparte sg na ustaleniach zawartych we wspominanej tu juz
pracy Marka Daniela Kowalskiego Prataci i kanonicy krakowskiej kapituly katedralnej od pontyfikatu
biskupa Nankera do Smierci biskupa Zawiszy z Kurozwek (1320-1382). Badacz ujmuje w swoim
szczegbtowym studium daty dzienne otrzymywania (lub tez jego pierwszego zroédlowego potwierdzenia)
badz zwalniania poszczegélnych godnosci koscielnych. W niniejszej pracy, gdzie — w przypadku tegoz
rozdzialu — wiodagcym przedmiotem badan jest relacja biskupa krakowskiego z duchowienstwem
kapitulnym, a nie sami przedstawiciele krakowskiej kapituly katedralnej, wystarczajace zdaje si¢
ograniczenie si¢ do dat rocznych, dajacych ogolne pojecie o okresie piastowania danej godnosci i

pozwalajace na zachowanie wigkszej przejrzystosci.
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Sposrod ogdhu duchowienstwa kapitulnego najblizszymi wspotpracownikami
biskupa byli prataci. Wynikalo to z prestizu piastowanych przez nich funkcji. Niestety,
tylko w przypadku czgéci z nich istnieje wystarczajaca baza zrodlowa ku temu, by
formutowa¢ wnioski na temat tego, jak uktadata si¢ ich wspotpraca z Janem Grotowicem.

O wspominanym juz Bodzecie z Wrzesni wiadomo, ze byt krewnym biskupa
wloctawskiego Gerwarda, ktory wspierat jego wczesng karierg koscielng — podobnie, jak i
Grotowica. W latach 1329-1331 przebywat w Awinionie, zalatwiajac tam Szereg spraw z
polecenia Rawity. Wyjasnia to nagromadzenie az kilkunastu dokumentéw papieskich z
dnia 5 listopada 1329 r. bedacych odpowiedziami na supliki hierarchy lub zwigzane w
jaki$ sposob z nim lub diecezja krakowska, w tym rowniez z samym Bodzantg*®®. Jan
Grotowic jest wzmiankowany w dokumencie z 1331 r. dotyczacym objecia przez
dziekana prebendy w Poznaniu“®®. Bodzanta byt nast¢pca Jana Grotowica na biskupstwie
krakowskim (po zaledwie potrocznym pontyfikacie Piotra Szyrzyka, ktory zmart w
Awinionie), wigc to za jego rzadow mogt przygotowaé si¢ do tego, by pdzniej samemu
obja¢ diecezj¢ i kontynuowaé dziatania rozpoczete przez swego poprzenika*’®. Jako
cztonek krakowskiej kapituty katedralnej byt jednym z najblizszych wspotpracownikow i
najbardziej zaufanych osob Jana Grotowica.

O stosunkach miedzy biskupem Janem a Jarostawem Bogorig w czasie dlugiego
okresu piastowania przez tego drugiego godnosci archidiakona wiadomo stosunkowo
niewiele, cho¢ pratat z pewnoscig rowniez nalezatl do zaufanych osob z otoczenia Rawity.
Jarostaw mial swoj wklad w odbudowe zniszczonej pozarem katedry wawelskiej,
uposazajac tam w 1339 r. kaplice §w. Wawrzynca*’t. Byt rowniez obecny przy sktadaniu
przez Grotowica zeznan w procesie warszawskim. Jesli za§ chodzi o Mikolaja z
Kozuchowa, krewnego Jarostawa, najwazniejszy w kontekscie jego relacji do biskupa
zdaje si¢ juz omoéwiony wyzej fakt nicobjecia prebendy kanonickiej jeszcze w 1342 r.

Nieco wiecej wiadomo natomiast o relacjach hierarchy ze Zbigniewem ze

Szczyrzyca, ktory oprocz godno$ci prepozyta, ktora peinit przez caly pontyfikat Jana

468 BP, t. 1, nr 15511565, s. 275-277; MPV, t. 3, nr 249-262, s. 279-282; VMPL, t. 1, nr 427 i 428, s. 326.
Za obecno$cig Bodzanty w Awinionie jeszcze w 1331 r. przemawiajg indulgentia plenaria in articulo
mortis udzielone jego rodzicom: Boguchwatowi z Wrzeéni i jego malzonce Katarzynie. Por. BP, t. 1 nr
1651, s. 291; MPV, t. 3, nr 281, s. 295.

469 BP, t. 1, nr 1646, s. 290; MPV, t. 3, nr 279, s. 295.

470 Wigcej o Bodzancie jako o biskupie: M. Niwinski, Biskup krakowski Bodzanta. .., dz. cyt. s. 225-262.
41 KDKK, t. 1, nr 165, s. 213-214.
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Grotowica, byt takze jednym z najwyzej stojacych urzednikdw kancelaryjnych ostatnich
Piastow i ich zaufanym doradca i dyplomatg*’?. Autorka poswieconego mu artykutu
biograficznego, Anna Rybicka-Adamska, wspomina o wyraznie dobrych stosunkach
prepozyta z Nankerem. Wskazuje tez, ze blisko wspolpracowat z Grotowicem 1 Bodzanta,
ktorzy doceniali jego doskonala znajomo$¢ prawa kanonicznego, aczkolwiek trudno
ustali¢, czy miat wklad w redakcje statutow kapitulnych i synodalnych Rawity *7.
Duchowny, wysoko postawiony w krakowskiej hierarchii kos$cielnej i blisko
wspolpracujacy z Kazimierzem Wielkim, z pewnoscig znajdowal si¢ w trudnym
potozeniu w czasie konfliktéw Jana Grotowica z krélem; by¢ moze byl zaangazowany w
ich rozwigzywanie.

Scholastyk krakowski Jan ksigze o$§wigcimski opuscit stan duchowny pod koniec
1327 r.** Dopiero po tym okresie pojawiaja si¢ zrodla rzucajace $wiatlo na jego relacje z
Janem Grotowicem i to z do$¢ szczegblnej perspektywy. Ksigze wszedt w konflikt z
mogilskimi cystersami o wies Wozniki, ktorg nadal swojemu sludze, a ktéra w istocie
nalezata do klasztoru. W spor zaangazowano sedziéw polubownych, a jednym z nich byt
wiasnie Jan Grotowic. Zgodnie z ugoda zawarta 15 maja 1344 t. byly scholastyk
zobowigzal si¢ przed sedziami, ze do Bozego Narodzenia zwrdci wie$ zakonnikom, w
przeciwnym za$ razie $ciggnie ekskomunike na siebie i miasto Oswiecim?*”®>. Do zwrotu
wsi nie doszto, o czym wiadomo wtasnie z dokumentu Jana Grotowica, ktory 28 czerwca

1345 r. polecit oglosi¢ trzem proboszczom (w tym m.in. o§wigcimskiemu) ekskomunike

472 7ob. A. Marzec, Rada krélewska w monarchii Kazimierza Wielkiego, w: Narodziny Rzeczypospolite;.
Studia z dziejow Sredniowiecza i czasow wezesnonowozytnych, t. 2, red. W. Bukowski, T. Jurek, Krakéw
2012, s. 810-815; A. Marzec, Elita wobec wladcy i wladca wobec elity w krolestwie Wladystawa Lokietka i
Kazimierza Wielkiego, w: Monarchia w sredniowieczu — wladza nad ludzmi, wladza nad terytorium,
Warszawa-Krakow 2002, s. 150.

473 A, Rybicka-Adamska, Zbigniew ze Szczyrzyca kanclerz Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego,
,,.Nasza Przesztos¢”, 78 (1992), s. 160.

474 Na jego temat zob. miedzy innymi: W. Janusz, Jan | Schlastyk (1308-1372) — raubritter czy polityk. Na
marginesie konfliktu pierwszego ksiecia oSwiecimskiego z cystersami rudzkimi o wsie na Zywiecczyznie,
,»Gronie. Historia — Kultura — Sztuka”, 12 (2012), s. 111-131.

475 Monografia opactwa Cystersow we wsi Mogile. Cz. 1I: Zbiér dyploméw klasztoru mogilskiego (dalej
jako: ZDKM), nr 62, s. 50-51.
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ksiecia i wzywat go do zwrotu wsi klasztorowi*’. W dokumencie tym biskup podkresla,
ze decyzje o takim rozwigzaniu podjat wraz z innymi czlonkami kapituty: kantorem
Piotrem z Opatowa i kanonikiem Bertoldem z Kamienia. Migdzy Janem Grotowicem i
poszkodowanym klasztorem a dawnym pratatem najwidoczniej doszto do porozumienia,
skoro biskup jest wzmiankowany w dokumencie z kolejnego roku, na mocy ktérego
ksigze o$wiecimski uwolnit od wszelkich danin i ciezarow wsie Wozniki i Zygodowice
na 6 lat, a sam klasztor na 8 lat*”’.

Po przejsciu ksigecia oswiecimskiego Jana do stanu $wieckiego scholasteri¢ objat
po nim Piotr zw. Miles. Jego karier¢ — podobnie jak Jana Grotowica — wspierat
Wiadystaw Lokietek, bo to wlasnie na jego suplike duchowny otrzymal ekspektatywe na
te pralatur¢®’®. Nalezat on do tych cztonkow krakowskiej kapituly katedralnej, ktorzy
wiaczyli si¢ w dziatalno$¢ fundacyjng w odbudowywanej katedrze. W 1338 r. biskup na
jego prosbe uposazyt w katedrze oltarz §w. Wincentego*’®. Wiadomo, ze Piotr przebywat
w Awinionie sprawach Wiadystawa tokietka w czerwcu 1325 r.*° Jezeli jego pobyt
przedtuzyt si¢ do pazdziernika 1326 r., to nie jest wykluczone, ze to wlasnie on byt
jednym z tych, ktérzy ztozyli w kamerze obligacje platnicza biskupa 1 przywiezli do
Krakowa jego bulle prekonizacyjna.

O relacjach Jakuba Szyrzyka z Grotowicem i Wilhelmem z Sangineto wiadomo
niewiele poza tym, ze wystepowali czasem jako $wiadkowie na jego dokumentach. Jakub
Szyrzyk pojawit si¢ rowniez w gronie duchownych, ktérzy pomagali biskupowi w
dziataniach na rzecz kamery apostolskiej**. Wilhelm z Sangineto, pisarz papieski, zmart
w Krolestwie Sycylii juz przed 5 listopada 1329 r., kiedy kantori¢ objal po nim Marcin z
Krakowa“.

Ostatni scholastyk krakowski z czasow Jana Grotowica, Arnold (Arnaud) z

Caussinh, peknit te funkcje jako drugorzedna wzgledem tej, z ktdrg zostat przez Klemensa

476 Tamze, nr 63, s. 51-53. Zoh. J. Rajman, Koscioty sredniowiecznego Oswiecimia (do kornca XVI wieku),
w: Oswigcim — miasto pogranicza, t. 2, red. B. Czwojdrak, K. Miroszewski, P. Wecowski, Warszawa 2018,
s. 358.

471 ZDKM, nr 64, s. 53-54.

48 MPV, t. 3, nr 180, s. 237.

479 KDKK, t. 1, nr 163, s. 210-211.

480 7oh. BP, t. 1, nr 1284, s. 229; VMPL, t. 1, 313, s. 204.

41 BP, t. 1, nr 1659, s. 292-293; VMPL, t. 1, nr 443, s. 338-339.

482 BP, t. 1, nr 1558, s. 276.
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VI wystany do Krakowa — byl on bowiem kolektorem i nuncjuszem apostolskim na
Polske 1 Wegry. Trudno wigc powiedzie¢, na ile byl w stanie wywigzaé si¢ ze swoich
obowigzkéw dotyczacych m. in. szkoty katedralnej. Wiadomo o nim, ze bardzo
zadomowil si¢ w Krakowie, wchodzac w przyjazne stosunki, zarowno z Kazimierzem
Wielkim, jak i biskupem krakowskim?&3,

Marcin z Krakowa nalezal z pewnoscia do szczegblnie bliskich
wspotpracownikow hierarchy. To wiasnie jego suplice zawdzigczatl awans na kantori¢
krakowska z 1329 r., w zwigzku z czym zwolnit kustodi¢ krakowska ***. Jako
ciekawostke, na ktorg zwraca uwage Anna Adamska, warto wskazaé tu fakt, ze w
dokumencie erekcyjnym kaplicy na zamku tarnowskim datowanym na 13 maja 1331 r.
pojawia si¢ informacja, ze zwigzane z powstaniem nowego obiektu sakralnego
posiedzenie kapitulty odbylo si¢ wlasnie w domu tegoz kantora Marcina*®. Co wigcej,
prafat szczegdlnie aktywnie uczestniczyl w prowadzonym przez biskupa dziele
odbudowy katedry po pozarze fundujac w niej kaplice $§wigtych Kosmy i Damiana
(wybor patronéw kaplicy wigzat si¢ zapewne z faktem, ze Marcin z Krakowa byt
magistrem medycyny) , ktéra w 1335 r. biskup uposazyt dziesigcinami*®,

Z biskupem Janem blizej wspolpracowat takze Piotr z Opatowa*®’. W latach 1328—
1335 wystepowal bowiem jako s¢dzia dworu biskupiego (auditor causarum). Pojawiat si¢
jako $wiadek na sadowych dokumentach biskupa, ktory z kolei wystarat si¢ dla niego o
rezerwacj¢ pratatury wislickiej, gdzie ten objat kantorie w 1332 r.%8 W 1330 r. wystapit
jako jeden z arbitrow 1 sporzadzit dekret w sporze miedzy Janem, archiprezbiterem
kosciota Panny Marii w Krakowie a przeorem klasztoru u $w. Marka w Krakowie o
prawo udzielania sakramentow i sprawowania pogrzebow*. Uwierzytelnit dokument

postugujac si¢ pieczgcia biskupa. Z polecenia Jana XXII wprowadzit na prebendy

483 Jego relacje z hierarchg sg szerzej oméwione w podrozdziale po$wieconym Janowi Grotowicowi i
papieskim kolektorom na ziemiach polskich.

84BP, t. 1, nr 1558, s. 276; MPV, t. 3, nr 256, s. 280-281.

4857DKK, t. 1, nr 38, s. 52-53; A. Adamska A., Uwagi o itinerarium biskupa Jana Grotowica (1326—
1347)..., dz. cyt., s. 306, przypis 21.

488KDKK, t. 1, nr 157, s. 200-201.

487 K. Ozog, Piotr z Opatowa, ze Skatki (de Rupella), w: PSB, t. 26, s. 412-413; J. Wroniszewski, Prataci
kolegiaty wislickiej w XIV wieku..., dz. cyt., s. 89-90; L. Poniewozik, Prafaci i kanonicy wisliccy w okresie
Sredniowiecza, Lublin 2004, s. 209—210, nr 119.

488 BP, t. 1, nr 1647, s. 290.

“89KDKK, t. 2, nr 245, s. 4-5.
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kanonickie Prandote, syna Prandoty i Nassana, syna Smity*®. Obydwaj wymienieni
duchowni byli krewnymi Jana Grotowica. W 1330 r. roku wystgpit jako jeden ze
swiadkow w dokumencie wystawionym na wiecu w Checinach zawierajagcym wyrok
rozstrzygajacy spor migdzy biskupem a duchowienstwem diecezjalnym o dziesigciny z
nowizn*?, Z kolei Jan Grotowic w 1346 r. potwierdzil dokonang przez Piotra transakcje
kupna wsi Luborzyca od Rynerza*?. Piotr z Opatowa byt kolejnym z grona najblizszych
wspolpracownikéw biskupa, a przy tym (co zostanie szerzej omoéwione w rozdziale IV) —
byl druga obok hierarchy osoba, ktorej praski dominikanin Henryk Harrer zadedykowat
swoj Henryka Harrera Tractatus contra beghardos.

Ostatnim pratatem krakowskiej kapituty katedralnej czasow Jana Grotowica byt
Mikotaj Goworkowic. Jan Wroniszewski wskazuje na istotny fakt, ze byt on bratankiem
biskupa, synem jego brata Goworka, kasztelana radomskiego*®. Badacz podaje szereg

waznych informacji na temat relacji miedzy biskupem a jego bratankiem:

Tego dnia [27 sierpnia 1334 r. — D. Z.] Mikolaj otrzymat od klasztoru wachockiego, za
wstawiennictwem 1 na prosb¢ Jana Grotowica, biskupa krakowskiego, wies Polany w
dozywotnie uzytkowanie. Dokument wystawiony w tej sprawie powoluje si¢ rowniez na
nieokreslone blizej zashugi Goworka i Mikotaja dla tego klasztoru. Nie bylo to pierwsze
wystapienie zrodtowe Mikolaja. Jako kanonik krakowski $wiadczyt w dokumencie
stryja, Jana Grotowica, z 1 X 1327 r., gdzie rowniez nazwano go synem Goworka. 18
XI 1327 r. w wykazach dziesieciny szeScioletniej wpisano Mikotaja Grotowica
(Nicolaus Grotonis), kanonika krakowskiego, ktory kanonie i prebende objal po Janie
Grotowicu. [...] Absolutng pewno$¢ stusznosci identyfikacji Mikotaja Goworkowica z
Mikotajem Grotowicem uzyskujemy dzigki aktom papieskim. [...] Niewatpliwie
rowniez z protekcji stryja uzyskat Mikotaj pralature w kapitule krakowskiej. [...]
Najprawdopodobniej Goworkowic jest identyczny z Mikotajem, kanclerzem biskupa

Grotowica wystepujacym od 6 XI 1328 do 13 VI 1335 .44,

490 BP, t. 1, nr 1607-1610, s. 284-285; MPV, t. 3, nr 271-273, s. 288-293; VMPL, t. 1, nr 438, s. 332-333.
SIKDKK, t. 1 nr 149, s. 190..

4%2Tamze, nr 181, s. 231-233.

493 J, Wroniszewski, Rod Rawiczdw.. ., dz. cyt., s. 100.

494 Tamze, s. 104-105.
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Z powyzszych rozwazan mozna wyciggna¢ wniosek, ze Jan Grotowic miat wérdd
pralatow co najmniej kilku zaufanych i blisko z nim wspdlpracujacych duchownych,
wsrod ktorych znajdowali sie takze jego krewni.

Krakowska kapitute katedralng tworzyli rowniez kanonicy, ktérych ze wzgledu na
rodzaj posiadanego uposazenia dzielono na kanonikéw gremialnych (rzeczywistych) oraz
glacjalnych (nadliczbowych). W czasach Jana Grotowica liczba prebend kanonickich w
krakowskiej kapitule katedralnej wynosita 29. Oczywiscie, w obrgbie krakowskiej
kapituty katedralnej mialy miejsce awanse z kanonii na pratatury (co jest uwzglednione w
ponizszej tabeli 1 daje pelniejszy obraz kariery konkretnych duchownych — cho¢ awanse
przed 1326 i po 1347 r. nie sg tutaj uwzgledniane). Obsada prebend kanonickich w

czasach Jana Grotowica wygladata nastepujaco:
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Tabela 6. Kanonicy krakowskiej kapituty katedralnej w czasach biskupa Jana Grotowica
(1326-1347)

L.p. | DUCHOWNY RODZAJ LATA

BENEFICJUM WYSTEPOWANIA
NA KANONII

1. Franciszek z Krakowa kanonia 1295-1327

2. Krystyn kanonia 1298-1327

3. Mikotaj Bancz kanonia 1298-1327

4. Engelbert syn Henryka kanonia 1302-1327

5. Henryk z Wieliczki kanonia 1306-1334

6. Mikotaj, Mikut kanonia 1308-1334

7. Henryk od $w. Mikotaja kanonia 1309-1329 lub 1330

8. Jakub Szyrzyk kanonia 1313-1357
ustodia 1329-1345
scholasteria 1346-1347

9. Wierzchostaw s. Wawrzynca kanonia 1313-1351

10. | Zbigniew ze Szczyrzyca kanonia 1319-1350
prepozytura 1323-1349

11. | Bodzeta z Wrze$ni dziekania i kanonia 1320-1348

12. | Piotr zw. Miles kanonia 1320-1345
scholasteria 1327-1345

13. | Otto z Mstyczowa kanonia 1321-1364

14. | Klemens z Igotomi kanonia 1321-1346

15. | Mikofaj s. Andrzeja kanonia 1321-1327

16. | Iwo z Checin kanonia 1321-1349

17. | Adam Pekta kanonia 1321-1341

18. | Siegniew z Morawicy kanonia 1322-1373

19. | Jarostaw Bogoria kanonia 1322-1342
archidiakonat 1326-1342

20. | Jansyn Gerlacha kanonia 1322-1353

21. | Piotr syn Jakuba z Veroli kanonia 1322-1335/1336

22. | Piotr Szyrzyk kanonia 1322-1347
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23. | Bartlomiej zw. Notariusz Kanonia 1322-1329

24. | Nanker Kanonia 1324-1327

25. | Boguchwat z Kowali Kanonia 1324-1355

26. | Sedziwdj z Wasoszy Kanonia 1324-1329

27. | Wojciech syn Trojana z Lekna Kanonia 1324-1327

28. | Maciej oficjat krakowski Kanonia 1324-1329

29. | Lutek Kanonia 1325-1327

30. | Michat syn Dzierzykraja Kanonia 1325-1327

31. | Michat Ursus Kanonia 1325-1327

32. | Walter Ebrardi Kanonia 1325-1327

33. | Andrzej z Lubrzy Kanonia 1325-1327

34. | Jan, Jasiek Kanonia 1325-1327

35. | Bartlomiej Kanonia 1325-1334

36. | Marcin z Krakowa Kanonia 1325-1338
kustodia 1325-1329
Kantoria 1329-1338

37. | Nassan z Ostrowiec Kanonia 1325-1351

38. | Predota syn Predoty Kanonia 1325-1354

39. | Jan syn Waltera z Chojnowa Kanonia 1325-1347

40. | Jarostaw Kanonia 1327

41. | Jan Brodka Kanonia 1327

42. | Paszko/Pawet syn Andrzeja Kanonia 1327-1335

43. | Mikotaj Goworkowic Kanonia 1327-1376
Kustodia 1345-1376

44. | Andrzej z Veroli Kanonia 1327-1336

45. | Dominik syn Jana z Krakowa Kanonia 1329-1335

46. | Piotr z Auvergne Kanonia 1329-1335

47. | Szymon z Marszowic Kanonia 1328/1330-1334

48. | Piotr syn Pakostawa Kanonia 1328/1330-1342

49. | Swiestaw syn Mikotaja Kanonia 1328/1330-1355

50. | Tomistaw z Mokrska Kanonia 1328/1330-1359

51. | Herman z Opatowca Kanonia 1328/1330-1363
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52. | Mikolaj z Mitostawic kanonia 1330

53. | Piotr z Opatowa kanonia 1330-1368
kantoria 1344-1368

54. | Mikotaj kanclerz biskupi kanonia 1331-1335

55. | Janz KozZla kanonia 1331-1347

56. | Dzierzek ze Strozysk kanonia 1332-1354

57. | Pakostaw z Tarnowa kanonia 1332

58. | Frowin z Nowego Sacza kanonia 1333-1347

59. | Grot syn Jakuba Grotowica kanonia 1333

60. | Siegniew z Greboszowa kanonia 1334-1372

61. | Bertold z Kamienia kanonia 1334-1347

62. | Mikotaj z Gnojna kanonia 1334-1357

63. | Marcin wielkorzadca biskupi kanonia 1337-1347

64. | Stefan z Aleksandrowic kanonia 1337

65. | Mikolaj pleban w Pelczyskach kanonia 1338

66. | Michatl pleban w Dziergzni kanonia 1338

67. | Mikolaj kantor wislicki kanonia 1339

68. | Piotr syn Adama z Ksigza kanonia 1340

69. | Dziwisz syn Predoty kanonia 1342-1356

70. | Jan syn s¢dziego kanonia 1344

71. | Jan syn Rudgera z Brzescia kanonia 1345-1376

72. | Mikolaj, s. Piotra Certi, oficjat kanonia 1345

krakowski

73. | Mikotaj wielkorzadca biskupa kanonia 1345

74. | Jan syn Geszka kanonia 1347

75. | Arnaud z Caussinh scholasteria i kanonia | 1347-1371

76. | Jans. Dzieczka z Raciborza kanonia 1347-1355

77. | Mikotaj z Mtynow kanonia 1347-1383

78. | Werner z Chmielika kanonia 1347
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Powyzszy wykaz ilustruje, jak duza byla rotacja kanonikow w krakowskiej
kapitule katedralnej za rzadow biskupich Jana Grotowica w Krakowie. Nie sposob
okresli¢, jak uktadaly si¢ relacje biskupa z kazdym z wymienionych duchownych — nie
ma Kku temu zreszta odpowiedniej bazy zrodlowej. W tej licznej grupie wyzszego
duchowienstwa diecezji krakowskiej mozna jednak wyr6zni¢ tych, ktorzy mieli pewne
potwierdzone zrédlowo blizsze powigzania z hierarcha.

Wspominany juz niejednokrotnie mistrz Franciszek z Krakowa administrowat
dobrami biskupstwa krakowskiego wraz z Janem Grotowicem w czasach wygnania Jana
Muskaty w diecezji krakowskiej. Mozna si¢ spodziewaé, ze w czasie, gdy jego dawny
wspotadministrator doszedt do wiladzy biskupiej, mogt on mie¢ na niego duzy wplyw.
Zmart jednak wkroétce, pod koniec 1327 lub na poczatku 1328 r.

Wedlug Jana Dhugosza Otto z Mstyczowa, pochodzacy z rodziny blisko zwigzanej
politycznie z Wladystawem *tokietkiem, mial by¢ kandydatem kréla na biskupa
krakowskiego po przeniesieniu Nankera do Wroctawia *° . Wykazano tu juz jej
nieprawdziwos$¢. Istniejg jednak inne uzasadnione zrodtami powigzania kanonika z Janem
Grotowicem. W 1343 r. wraz z prepozytem gnieznienskim Iwonem i kasztelanem
krakowskim Spicimirem z Tarnowa badat zasadno$¢ roszczen obydwu stron W sporze
kolegiaty $w. Floriana na Kleparzu z biskupem o dziesieciny z nowizn w kluczach
bieckim i zmigrodzkim*®.

Grono 6wczesnych krakowskich kanonikow obejmowalo rowniez duchownych,
ktorzy pemili funkcje urzednikow biskupich. Wazng postacia w tym kregu byl z
pewnoscig Maciej, petnigcy urzad oficjala krakowskiego w latach 1325-1329. Byt on
wigc zastepcg biskupa w kwestiach zwigzanych z jurysdykcja koscielng. Sprawowat ten
urzad jednak tylko przez pierwszych kilka lat biskupiego pontyfikatu Grotowica i brak
dokumentow, ktore pozwalatlyby na sprecyzowanie, w jakich sprawach wystgpowat w
imieniu ordynariusza. Oficjatlem krakowskim w latach 1334-1337 byt z kolei

wspominany juz w poprzednim rozdziale Frowin z Nowego Sacza*’. Kanclerzem Jana

49 J. Dlugosz, loannis Dlugossi Annales seu Cronicae..., dz. cyt., s. 134-135.

4% KDKK, t. 1, nr 175, s. 225; J. Bieniak, Otto z Mstyczowa zwany Lisowic h. Lis, w: PSB, t. 24, s. 633—
634.

497 A, Birkenmajer, R. Polak, Frowin z Nowego Sgcza, W: PSB, t. 7, s. 153-154. Zob. takze S. A. Sroka,
Wegierskie beneficja polskich i slgskich duchownych w XIV — I potowie XV wieku, ,,Nasza Przeszto$¢”, 85
(1996), s. 80-82.
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Grotowica w latach 1328-1335 byt Mikotaj, kanonik krakowski z lat 1331-1335%*%, O
Hermanie z Opatowca wiadomo stosunkowo niewiele poza tym, ze peknit urzad
wielkorzadcy krakowsko-sandomierskiego i pojawit si¢ w roli $wiadka na szeregu
dyplomdw hierarchy z lat 1324-1347. Marcin, kanonik krakowski w latach 1337-1347,
byt wielkorzadca sandomierskim Jana Grotowica w latach 1333—1347 (peit t¢ funkcje
takze w czasach Nankera)*®. Jako wielkorzadca biskupa w dokumencie z 20 grudnia
1345 r. wystepuje rowniez kanonik Mikotaj>®. Jan z Kozla (w dokumentach okreslany
rowniez jako Anco lub Hanco) byt skarbnikiem biskupa Jana w latach 1327/1328-
13475,

Wsrod krakowskich kanonikow omawianego okresu istniala cata grupa
duchownych, ktérych taczyly z biskupem wiezy krwi. Wérod nich byt Nassan s. Smita z
Ostrowiec. Zanim ukonczyt 30. rok Zycia byt kanonikiem gnieZniefiskim, poznanskim,
plockim 1 krakowskim — mozna si¢ wigc domyslac, ze Grotowic pomagat mu w karierze
duchownej. Podobnie moglo by¢ w przypadku Predoty, syna Predoty Warszowica z
Michowa, réwniez krewnego biskupa. Obejmowanie przez obydwoch wysokich godnosci
koscielnych juz w wieku 16 lat z nieznanych blizej powodow stalo si¢ przedmiotem
szczegblnej uwagi w kurii awinionskiej, skoro w listopadzie 1330 r. wystawiono tam
dokumenty wykazujace ich niedo$wiadczenie 1 brak przygotowania do petienia
powierzonych im funkcji (w przypadku Nassana: kantora sandomierskiego, w przypadku
Predoty: prepozyta kolegiaty §w. Floriana w Krakowie), ale ostatecznie przyznajgce im
dyspensy i polecajace Piotrowi z Opatowa oficjalne wprowadzenie ich na wspomniane

beneficja®2.

498 Jako kanclerz biskupa wystepuje np. w dokumencie z 22 maja 1330 r. Zob. KDKK, t. 2, nr 244, s. 4-5.
499 Zob. KDKK, t. 1, nr 153, s. 198 i nr 183, s. 235.

500 Tamze, nr 179, s. 229

501 Tamze, nr 163, s. 211; MPV, t. 1, nr 139, s. 168 i 242.

502 BP, t. 1 nr 1607-1610, s. 284-285; MPV, t. 3, nr 271-273, s. 288-293; VMPL, t. 1, nr 438, s. 332-333.
Mozna przypuszczaé, ze kto§ donidst w kurii o tym, ze Nassan i Predota otrzymali beneficja nie spelniajac
wymagan przewidzianych przez prawo kanoniczne. Weszli w ich posiadanie najpewniej dzieki protekcji
Jana Grotowica — w Awinionie mégt o tym donie$¢ kto$ niezyczliwy biskupowi. Osoba takg mogt byé
skonfliktowany juz wowczas z biskupem kolektor papieski w Polsce Piotr z Owernii — tym bardziej, ze w
glo$nym sporze z biskupem z 1333 r. o prebendg przy koSciele $w. Floriana nuncjusz mocno akcentowat

podobne braki u swojego rywala, Mikotaja syna Eustachego — rowniez krewnego biskupa.
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Z osoba Nassana Smitowica wiaze sie spor o szczegdélnym charakterze — chodzi
bowiem o konflikt migdzy nim a innym kanonikiem krakowskim. Istot¢ sporu Andrzej

Marzec streszcza nastepujaco:

W pazdzierniku roku 1343 z kancelarii papieskiej zostal wyekspediowany dokument
nakazujacy Siggniewowi [podkanclerzemu, dziedzicowi Grgboszowa, h. Potkoza — D.
Z.] i jego braciom, synom Wtoscieja, oddanie prepozytowi wislickiemu Nasionowi
Smitowicowi h. Topor wsi Koztoéw, ktora zostala im bezprawnie przysadzona przez
iudicium saecularis curie Wislicensis. Z suplika w tej sprawie wystapit do Awinionu
biskup krakowski Jan Grotowic h. Rawa. Trudno jest jednoznacznie okresli¢ skale tego
sporu, nie mozna jednak odrzucaé przypuszczenia, ze papieski dokument stanowi efekt
intrygi skierowanej przeciw Siegniewowi, podobnej nieco do rozgrywek dworskich
nieco poézniejszych, bo z lat szescdziesigtych, ktorych ofiarg padt Jan z Buska. Jej

finatem, procz procesu o wies, mogla by¢ dymisja Siegniewa>®.

Adresatem dokumentu byt dziekan opolski, ktérego imienia nie podano.>®* Finat
sporu nie jest znany, jednak dokument rzuca niezwykle ciekawe $wiatlo na kwesti¢
poparcia, jakiego biskup krakowski udzielat swoim krewnym. Warto tu rowniez
przypomnie¢ o sporze Nassana z Rudgerem s. Radostawa o prepozyture wislicka, gdzie
rozstrzygnigcie go zostalo zlecone biskupowi wroctawskiemu Nankerowi. Istnieje
prawdopodobienstwo, ze swojg wygrang w tej rywalizacji kanonik zawdzieczat protekcji
Grotowica®®.

Krewnym Jana Grotowica wsérod kanonikéw byt rowniez Dzierzek s. Pakostawa
ze Strozysk. Byl kustoszem przy kosciele sw. Floriana na Kleparzu w latach 1325-1332.
Jest to kolejny krewny biskupa zwigzany z ta $wiatynig ** . Byl jednoczes$nie

pomocnikiem i zaufang osobag kolektora papieskiego w Polsce Galharda z Carcés, jak i

503 A, Marzec, Urzednicy malopolscy..., dz. cyt., s. 171. Siegniew z Greboszowa byl prepozytem kolegiaty
$w. Michata na zamku krakowskim. Zob. S. Szczur, Siegniew z Greboszowa h. Poétkozic, w: PSB, t. 37, s.
393-395.

S04 BP  t. 2, nr 103, s. 20; KDKK, t. 1, nr 174, s. 224.

505 Tym bardziej, ze biskup krakowski sprawowal patronat nad kolegiata w Wislicy. Zob. J. Wroniszewski,
Prataci kolegiaty wislickiej w XIV wieku..., dz. cyt., s. 85.

508 S, Szczur, Wspdtpracownicy Galharda z Carcés..., dz. cyt., s. 344.
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dyplomatag Kazimierza Wielkiego w Awinionie >’

. W 1340 r. przebywat w Stolicy
Apostolskiej, dokad przybyl by¢ moze wraz z delegacja dyplomatyczng Kazimierza
Wielkiego, na czele ktorej stat biskup krakowski®®,

Jeszcze blizej spokrewniony z Grotowicem byt Grot syn Jakuba Grotowica, brata
biskupa Jana. Dzigki suplice biskupa otrzymat ekspektatywe na kanoni¢ w katedrze w
1329 r.>%. Z tytulem kanonika wystgpit w 1333 r.>'° Co interesujace, stryj przyszlego
kanonika wystaral si¢ rowniez o dyspense¢ malzenska dla jego rodzicow, ktora mogtaby
stang¢ na przeszkodzie do objecia kanonii — z dokumentu wynika bowiem, ze Jakub
Grotowic i jego zona Swictostawa byli spokrewnieni ze sobg w czwartym stopniu, czego
nie byli §wiadomi zawierajagc zwigzek matzenski°'*. Kanoni¢ zawdzigczat biskupiej
suplice z 1330 r. takze syn Spycimira z Tarnowa, kasztelana krakowskiego, Pakostaw z
Tarnowa®"?.

Skoro jeszcze w 1330 r. w Kurii pozytywnie rozpatrzono suplike biskupa w
sprawie obsadzenia kanonii w katedrze krakowskiej, to nie do konca odpowiada faktom
jego skarga z 1341 r., zgloszona osobiscie, podczas pobytu w Awinionie, jakoby przez 14
lat nie miat wptywu na obsade¢ kanonii w swojej katedrze z powodu tak wielkiej liczby
papieskich rezerwacji. Niemniej jednak za sprawg tego zazalenia otrzymal prawo
obsadzenia dwoch kanonii — gdy tylko zawakujg. Mialy one przypas¢ Tomistawowi
synowi Jakuba oraz Swictopetkowi synowi Mszczuja®®.

W gronie krakowskich kanonikéw znalezli si¢ rOwniez papiescy kolektorzy

Swictopietrza na ziemiach polskich — Andrzej z Veroli, Piotr z Owernii i Arnold z

07 K. Oz6g, Krakowscy duchowni w stuibie krélewskiej w XIV w..., dz. cyt., s. 12; S. Szczur,
Wspélpracownicy Galharda z Carcés..., dz. cyt., s. 344,

S8 \/MPL, t. 1, nr 559, s. 428.

S9BP, t. 1, nr 1562, s. 276; MPV, t. 3, nr 258, s. 281. Wiccej na jego temat: J. Wroniszewski, Rdd
Rawiczow..., dz. cyt., s. 129-132.

S0 KDKK, t. 1, nr 153, s. 198.

SILBP, t. 1, nr 1554, s. 275; MPV, t. 3, nr 252, s. 279.

512BP, t. 1, nr 1601, s. 283; MPV, t. 3, nr 267, s. 286. Jak zaznacza Marek Daniel Kowalski ,,Bulla zawiera
informacje, ze Pakostaw otrzymywat pensje¢ 10 grz. rocznie z mensy biskupiej, ale nie nazywa tego kanonia
gracjalng”, tenze, Pratlaci i kanonicy..., dz. cyt., s. 237.

SI3BP, t. 1, nr 1912, s. 337; VMPL, t. 1, nr 564, s. 432—433. Nie ma potwierdzenia zrédtowego objecia
kanonii przez Tomistawa. Swietopetka probowano identyfikowaé jako kanonika krakowskiego i kustosza

skalbmierskiego lub jako kustosza kieleckiego. Por. M. D. Kowalski, Prataci i kanonicy..., dz. cyt., s. 268.
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Caussinh. Ich relacje z biskupem zostana przyblizone w rozdziale IV niniejszej rozprawy,
poswieconym stosunkom biskupa z papiestwem.

Mikotaj z Milostawic pojawia si¢ w dokumencie papieskim z czerwca 1330 r. w
szczegblnym kontekscie. Jest on jednym z duchownych, ktérzy maja uwolni¢ Jana
Grotowica od ekskomuniki, ktora obtozyt go Piotr z Owernii w zwigzku z biskupim
niewywigzywaniem si¢ ze splacenia zaciggnigtego u niego dlugu®“. Marek Daniel
Kowalski zaznacza, ze zapewne jest on identyczny z ktérym$ z innych kanonikow
krakowskich z tego okresu noszacych to samo imig>*.

Wsrod wyszezegolnionych w tabeli kanonikow znajduja si¢ roOwniez tacy, ktorych
relacje z biskupem s3 trudne do okreSlenia, ale ktorzy pojawiajg si¢ w pojedynczych
dokumentach wystawionych przez niego lub do niego adresowanych. Tomistaw z
Mokrska pojawia si¢ jako jeden ze $wiadkow erygowania parafii w Chomentowie>®.
Piotr, s. Adama z Ksigza wystepuje jedynie w dokumencie z 2 wrzesnia 1340 r., w
ktorym papiez Benedykt XII nakazuje Janowi Grotowicowi zdjgcie ekskomuniki z niego
oraz trzech innych osob, ktore zalegaly z optatami wobec kamery apostolskiej®'’.
Pozostali dtuznicy to: Jakub Szyrzyk kustosz krakowski, Petka s. Pakoslawa kustosz
wislicki oraz Pakostaw ze Strozysk. Jan syn sedziego (Johannes iudicis) pojawia si¢ w
dokumencie Klemensa VI z 28 lipca 1344, gdzie otrzymuje rezerwacje beneficjum,
ktorego kolatorem jest biskup Jan>*8, Pozostali, nie wspomniani tutaj kanonicy, nie dali
si¢ zidentyfikowa¢ w dokumentach powigzanych z biskupem Janem Grotowicem.

Jan Wroniszewski przedstawit ciekawe zestawienie dotyczace najblizszego

otoczenia hierarchy:

W 1331 roku grupe bliskich wspotpracownikéw Jana Grotowica stanowili: Jarostaw

archidiakon krakowski h. Bogoria, Nassan Smitowic prepozyt wislicki (krewny

%14 BP, t. 1, nr 1588, s. 280; VMPL I, nr 435., s. 331.

%15 por, M. D. Kowalski, Prataci i kanonicy..., dz. cyt., s. 221. W publikacji tej w katalogu pralatow i
kanonikéw krakowskich na s. 81-119 badacz nie uwzgl¢dnia jednak Mikotaja s. Zawiszy z Mtynéw h.
Poraj, a daty jego urzedowania na kanonii krakowskiej przypisuje wtasnie Mikotajowi z Mitostawic (zob. s.
96). By¢ moze to jeden i ten sam kanonik. Jan Wroniszewski okres$la Mikotaja s. Zawiszy z Mlynow jako
»protegowanego biskupa krakowskiego Jana Grotowica”. Zob. J. Wroniszewski, Pralaci kolegiaty
wislickiej ..., dz. cyt., s. 88.

516 ZDKK, nr 39, s. 53-55.

S BP, t. 1, nr 1900, s. 335; VMPL, t. 1, nr 559, s. 428.

S8 BP, t. 2, nr 143, s. 26
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biskupa), Predota Predocic h. Rawa prepozyt $w. Floriana (krewny biskupa), Jakub
Szyrzyk h. Doliwa kustosz krakowski, Mikotaj pleban z Podegrodzia, Hanek z Kozla
skarbnik biskupa, Bodzeta dziekan krakowski h. Poraj, Grzegorz s. Bartosza rektor
kos$ciota na Gorze Lasoty pod Krakowem (ko$ciot patronatu Rawiczow i Toporéw). Jan
Grotowic miat tez oparcie w innych krewnych zasiadajacych w kapitule krakowskie;j:
Dzierzku s. Pakostawa ze Stozysk (brat Pelki Pakostawica kustosza wislickiego),
Mikotaju Goworkowicu i Grocie s. Jakuba Grotowica (bratankach biskupa). Do oséb
zwigzanych z Janem Grotowicem z kregu wyzszego duchowienstwa krakowskiego
nalezeli tez: Tomistaw z Mokrska h. Jelita, w 1330 r. czeSnik dworu Jana Grotowica (od
1333 r. kanonik krakowski, 1346 — 1359 podkanclerzy krakowski, siostrzeniec Piotra i
Jakuba Szyrzykow); Piotr z Opatowa kantor wislicki i kanonik krakowski, ktory byt
sedzig dworu Jana Grotowica; Mikotaj z Mitynoéw h. Poraj — protegowany Jana
Grotowica, ktory utworzyl dla niego kanoni¢ gracjalng w kapitule wislickiej (tez

domownik i kapelan krola)>*°.

Zrédta pozwalaja na okreslenie stosunku Jana Grotowica do kapituly katedralnej
nie tylko jako do poszczegdlnych 0sob ja tworzacych, ale réwniez jako 1 do zbiorowosci.
Wiele na ten temat méwi juz sam fakt wydania przez niego statutow kapitulnych na
krétko po objeciu biskupstwa, w 1328 r. Tym, co z nich emanuje jest z jednej strony dos¢
surowa troska o wysoki poziom stuzby petnionej przez duchowienstwo kapitulne, a z
drugiej strony: traktowanie kleru zwigzanego z katedrg jak braci i najbardziej zaufanych
0sob.

Obraz relacji Jana Grotowica z duchowienstwem krakowskiej kapituty katedralnej
ukazuje niezwykle barwng i zywotng mozaike¢ spraw, ktore zajmowaty duchownych
zrzeszonych wokot najwazniejszej §wiatyni w diecezji. Nie tylko petnili oni stuzbe Boza
w katedrze, lecz takze mocno angazowali si¢ w rozwijanie swoich karier koscielnych.
Mozna wnioskowaé, ze biskup mial dobre relacje ze swoja kapitulg 1 liczyt si¢ ze
zdaniem jej przedstawicieli. Z cze$cig duchownych wszedl w blizsze relacje, co obrazuje
ich czgsta obecno$¢ jako $wiadkdw na dyplomach wystawianych przez hierarchg.
Ordynariusz troszczyt si¢ o wysoki poziom zycia duchowienstwa kapitulnego, ale
jednocze$nie zabiegal tez o interesy swoich krewniakéw wprowadzajac ich w szeregi

kanonikdéw.

519 J. Wroniszewski, Prataci kolegiaty wislickiej ..., dz. cyt., s. 97-98.
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Dla badacza biografii Jana Grotowica i jego stosunkéw z innymi duchownymi jest
niezwykle cenne, iz zachowaly si¢ dokumenty pozwalajace przyjrze¢ si¢ nie tylko temu,
jak krakowski hierarcha budowat swoje relacje z najwyzej postawionymi duchownymi
swojej diecezji (bedacymi zarazem jego najblizszymi wspotpracownikami), ale takze te
rzucajace nieco §wiatla na jego stosunki z klerem z najnizszego szczebla diecezjalnej
hierarchii®®.

Do szczegblnie interesujacych aspektéw relacji biskupa krakowskiego z
podlegtym mu duchowienstwem nalezaty ich zatargi na tle finansowym, ktorych byto co
najmniej kilka 1 w ktorych rozwigzanie byly zaangazowane najwazniejsze osoby w
owczesnym polskim Kosciele, a nawet sam papiez. Biskup, znany z dbalosci o swoje
finanse, miat tendencj¢ do pomnazania swoich zasobéw pienigznych kosztem najnizej
postawionych w hierarchii duchownych. Ci jednak nie wahali si¢ dochodzi¢
sprawiedliwosci — zwlaszcza, gdy z obiektywnego punktu widzenia stusznos¢ bylta po ich
stronie.

W pierwszy tego rodzaju konflikt Grotowic wszedl dos¢ szybko po objeciu
diecezji. Juz 5 listopada 1329 r. Jan XXII pisat do Wiadystawa fokietka w sprawie
zatargu biskupa krakowskiego z plebanami o dziesieciny z nowizn®?*. Jan Grotowic,
aktywny na polu lokacji wsi in cruda radice na terenach nalezacych do biskupstwa
krakowskiego, dazyt w ten sposob do powigkszania biskupiego majatku. Wigzato si¢ to
rowniez z zaktadaniem parafii na sowo skolonizowanych terenach. Przybywajacy do nich
nowi plebani byli pod wzgledem finansowym catkowicie uzaleznieni od miejscowe;j
ludnosci. Nic wiec dziwnego, ze na tym tle dochodzitlo do konfliktow o to, czy
dziesigciny majg trafia¢ do biskupa jako posiadacza ziemskiego czy tez do plebandéw jako
duszpasterzy. O rozstrzygnigcie zwrdcono si¢ do samego papieza, ktdry — nie znajac
doktadnie lokalnych stosunkoéw — wyznaczytl do rozstrzygniecia sporu arcybiskupa

gnieznienskiego, oraz biskupéw wroctawskiego 1 ofomunieckiego % .

Sprawe
rozstrzygni¢to na wiecu w Checinach, za§ dokument zawierajacy wyrok nosi date 14

czerwca 1330 *2 . Drziesigciny ze wsi nowo powstalych na polu lub w lasach i

520 Na temat tej grupy duchownych zob. m.in. I. Skierska, Pleban w péznosredniowiecznej Polsce, W:
Kolory i struktury sredniowiecza, red. W. Fatkowski, Warszawa 2004, s. 155-180.

2L BP, t. 1, nr 1564, s. 277; VMPL, t. 1, nr 428, s. 326.

522 BP, t. 1, nr 1563, s. 276-277.

523 KDKK, t. 1, nr 149, 5.189-190. Zob. takze E. Dtugopolski, Wladystaw Lokietek na tle swoich czasow...,

dz. cyt., s. 321; A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 47.W oryginalnym brzmieniu
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nieprzyglegajacych do juz istniejacych wsi przydzielono biskupowi, za§ z nowych wsi
przylegajacych do starych lub z przeniesionych z prawa polskiego na niemieckie nalezaty
do plebanéw. Wyrok ten wyjasnia dlaczego w poOzniejszym okresie wigkszo$¢
zakladanych przez biskupa wsi powstawala na terenach, gdzie nalezalo najpierw
wykarczowa¢ las i byla lokowana na prawie niemieckim>?*.

Bardzo podobny charakter mial pdzniejszy spor biskupa z kanonikami kolegiaty
$w. Floriana w Krakowie®**>. Przedmiotem zatargu réwniez byly dziesieciny z nowizn
(tym razem w okrggu bieckim 1 zmigrodzkim), w konflikt takze byt zaangazowany krél
(wtedy juz Kazimierz Wielki), a rozstrzygnigcie po raz kolejny przypadto arcybiskupowi
(wtedy juz Jarostawowi Bogorii ze Skotnik). Dokument z 14 listopada 1343 r. rozstrzygat
spoér w sposob analogiczny jak to bylo w przypadku zatargu z roku 1330, a wiec
kompromisowo. Zdaniem Mieczystawa Niwinskiego w sporze tym strong bardziej
agresywna zdawali si¢ kanonicy, nie za$§ biskup, ktory sam powotywal si¢ na wyrok z
1330 r.3%

Jeszcze wigkszg skalge mial jednak konflikt biskupa z nizszym duchowienstwem
diecezjalnym na tle dziesigciny papieskiej na wyprawe krzyzowa. Zbiorke funduszy przez
sze$¢ kolejnych lat oglosit Jan XXII bullg z 26 lipcal333 r.>?” Papiez zmart jednak juz
pod koniec nastepnego roku. Jego nastepca Benedykt XII w grudniu 1336 r. odwotat

wyroku arcybiskup rozstrzygnat spor ,.inter Serenissimum Principem dominum Wladyslaum dei gracia
Regem Polonie Illustrem nomine clericorum suorum et Ecclesiarum Cracouiensis dyocesis, quarum ipse
Rex et milites sui sunt Patroni, ex vna parte, Et Venerabilem fratrem nostrum dominum lohannem diuina et
sedis apostolice prouidencia Cracouiensem Episcopum nomine Eclesie sue ex altera [...]”. Wida¢ tu
wyraznie rozdzwiek miedzy biskupem a podlegtlym mu duchowienstwem, ktore byto wspierane przez krola.
Wsparcie, jakiego udzielat duchownym monarcha oraz mozni mozna thumaczy¢ tym, ze kler parafialny byt
im blizszy niz biskup — tym bardziej, Ze z racji prawa patronatu wielu duchownych byto od nich czesciowo
zaleznych.

524 Anna Adamska zwraca uwage, ze z dokumentu zawierajagcego wyrok mozna wywnioskowaé, ze w
Checinach biskup nie bronil swoich intereséw osobiscie, ale robili to w jego imieniu czlonkowie kapituly.
Zob. taz., Uwagi o itinerarium biskupa Jana Grotowica..., dz. cyt., s. 306.

55 A dokladniej konflikt ,inter Venerabilem fratrem nostrum dominum Iohannem Episcopum
Cracouiensem, et Arnoldum ceterosque Canonicos ecclesie sancti Floriani in Suburbio Ciuitatis
Cracouiensis consistentis super decimis noualium in Beycensi et Smigrodensi territorijs [...]”, KDKK, t. 1,
nr 175, s. 225.

526 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 69.

527 BP, t. 1, nr 1706, s. 300-301.
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dziesigcing, poniewaz planowana wyprawa krzyzowa ostatecznie nie doszta do skutku®?.

Biskupi otrzymali polecenie, aby te pieniadze, ktore juz zostaly zebrane, zwrocié
duchownym, ktérzy oddali je na cele krucjaty. Tymczasem Jan Grotowic na rdzne
sposoby starat si¢ unikng¢ zwrotu pieniedzy plebanom. Miat robi¢ to poprzez rdznego
rodzaju naciski i grozby czy zwrot jedynie cze$ci pieni¢dzy i to w gorszej monecie>®. W
efekcie duchowni zlozyli do Awinionu skarge na biskupa i to wilasnie z papieskiej
odpowiedzi na nig wiadomo o zaistnialej sytuacji. Jak podaje Jan Wroniszewski
»wZapewne w gre wchodzito nieporozumienie, gdyz dziesigcina z 1333 r. nie odnosifa si¢
do Polski**, Badacz powotat si¢ przy tym na bigdne ustalenia Jana Dudziaka®*'. Przeczy
im wspomniana papieska bulla adresowana do arcybiskupa gnieznienskiego i innych
polskich biskupow nakazujaca zbidrke wspomnianej dziesigciny, jak rowniez odpowiedz
papieska. Benedykt XII odnidst si¢ do tej kwestii w liscie do samego Grotowica, ale
zaangazowal roOwniez 6wczesnego papieskiego kolektora na ziemiach polskich, Galharda
z Carces nakazujac mu zbadanie i rozwigzanie problemu332,

Niestety, nie jest znany finat omawianego zatargu. Skoro jednak w zwigzku z tym
zagadnieniem nie pojawily si¢ juz kolejne dokumenty, mozna dopuszcza¢ mozliwos¢, ze
doszto do porozumienia pomig¢dzy biskupem a podlegtymi mu duchownymi. Wydaje si¢
to tym bardziej prawdopodobne, gdy wezmie si¢ pod uwage fakt, ze w rozwigzanie sporu
papiez zaangazowal swojego przedstawiciela w Polsce, ktory pozostawal w bardzo
dobrych stosunkach z biskupem i zapewne dotozy? staran, aby skonfliktowani duchowni
si¢ pogodzili. Mieczystaw Niwinski zwraca uwage na uparte obstawanie przy swoim ze
strony Grotowica, ktory jednak opieral si¢ w duzej mierze na naleznych mu
prerogatywach. >** Niemniej jednak czestotliwos$¢, z jakg Jan Grotowic wchodzit w
zatargi na tle finansowym i ich skala Zle $wiadcza o nim jako 0 biskupie.

Wiadomo jednak o jednym przypadku szczegdlnie dobrych relacji Jana Grotowica
z duchownym z najnizszego szczebla hierarchii koscielnej. Mowa tu o Pawle, plebanie z
Radlowa 1 kanoniku wislickim. To wias$nie na czasy jego urzedowania na probostwie

przypadla fundacja i1 budowa kosSciota w szczegdlnie lubianej przez hierarche

528 Tamze, nr 1817, s. 320.

529 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 67—68.

530 3. Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt. s. 98.

531 ). Dudziak, Dziesiecina papieska w Polsce sredniowiecznej, Lublin 1974, s. 73-74.

532 BP, t. 1, nr 1851, s. 325 — 326 i nr 1853, s. 326; VMPL, t. 1, nr 533, s. 406 i nr 535, s. 407.
533 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 69.
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miejscowosci. Zapewne to on na co dzien nadzorowal prace nad ufundowanym przez
biskupa kosciotem. Miat towarzyszy¢ biskupowi w podroézy do Uniejowa, gdzie 13 marca
1339 r. obydwaj ztozyli zeznania w procesiec z Krzyzakami — Jan Grotowic jako 45., a
Pawel, jeden z najbardziej sedziwych uczestnikow wydarzenia, jako 47. swiadek. Mieli
znaé si¢ jeszcze w czasach panowania tokietka, ktoremu Pawel, bywajacy na jego
dworze, miat towarzyszy¢ w podroézach po Kujawach>**.

Jan Grotowic, niejednokrotnie skonfliktowany z podleglym mu duchowienstwem,
sam mial okazje wystgpowac¢ w roli rozjemcy w sporach miedzy duchownymi diecezji
krakowskiej — co bylo blizsze ideatlowi poshugi biskupiej niz zatargi z wlasnymi
podwladnymi. Przebywajac in palacio suo w Radlowie, 24 czerwca 1330 r. wydatl
dokument, w ktorym rozsadzit spor o dziesigciny ze wsi Mikotajow, Stropieszyn i
Zagajow®®. Spierali si¢ 0 nie Bogdasz (pleban z Kazimierzy Matej) i Goskon (pleban w
Szebni) wspierany przez Mikotaja, kapelana wojewody sandomierskiego Tomistawa z
Mokrska. Konflikt ten jest szczegolnie cieckawy z uwagi na fakt, ze wspomniany Bogdasz
opieral swoje roszczenia na rzekomym dokumencie biskupa krakowskiego Lamberta z
1063 r., ktory jednak zostat rozpoznany jako falsyfikat i opisany jako taki w tekscie
wydanego wyroku®3¢. Zatarg zostat wiec rozstrzygnigty na korzys¢ drugiej strony.

Inny rozstrzygniety przez Grotowica spor miedzy duchownymi diecezji
krakowskiej dotyczyt kosciota w Wadowicach. Wzmiankowana po raz pierwszy w 1325
r. tamtejsza Swigtynia byla filig parafii w Mucharzu®*’. Juz wkrotce jednak wadowicka
parafia stala si¢ przedmiotem sporu miedzy Janem, plebanem z Mucharza i Adamem,
plebanem w Woznikach. Konflikt byt powigzany z wcze$niejszym sporem o prawo
patronatu kosciota w Woznikach miedzy opatem tynieckim Michatem a opatem

mogilskim Stefanem rozwigzanym w 1329 r.5%® Biskup rozwigzat konflikt w lutym 1335

534 F. Sikora, Koscidl i parafia, W. Radtéw i gmina radlowska, t. 1..., dz. cyt., s. 240.

%5 ZDKK, t. 1, nr 37, s. 49-52.

% Na temat tego dokumentu: A. Marzec, Urzednicy matopolscy..., dz. cyt., s. 103-104. Bardziej
szczegdtowo: Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, Krakdw
1937, nr 7, s. 59-60.

8T MPV, t. 1, nr 139, s. 130.

538 ZDKM, nr 56, s. 44-45. Od tamtej pory prawo patronatu nad kosciotem wadowickim, formalnie
filialnym wobec Woznik, nalezato do cystersow z Mogily. Zob. T. Graff, Patronat cysterséw mogilskich
nad kosciolem pw. Wszystkich Swietych w Wadowicach i problem jego statusu parafialnego w XIV-XVIII
wieku, w: Dzieje i kultura Cysterséw w Polsce, t. 1, red. M. Starzynski, D. Tabor, Krakéw 2016 (Cistercium
Mater Nostra studia et documenta, t. 3), s. 191-213.
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r. przyznajac sporny kosciol plebanowi woznickiemu i1 nakazujac proboszczowi
Mucharza milczenie w tej sprawie®®.

Relacje biskupa krakowskiego Jana Grotowica z duchowienstwem diecezjalnym
(a w szczegblnosei: kapitulnym) sg jednym z najlepiej o§wietlonych zrodlowo zagadnien
dotyczacych jego biografii. Wylania si¢ z nich obraz duchownego, ktory wypeiniajac
swoje obowigzki eklezjalne i polityczne otaczat si¢ gronem zaufanych osob, nie stronigc
przy tym od faworyzowania swoich blizszych i dalszych krewnych. Znacznie mniej
wiadomo natomiast na temat tego, jakim byl przetozonym dla nizszego duchowienstwa
diecezjalnego. Na podstawie zachowanego materiatu zrédlowego mozna wywnioskowac,
ze biskup byl zarowno tym, u ktorego skonfliktowani duchowni diecezji krakowskiej

szukali wsparcia i pomocy, jak i tym, ktory sam wszczynat spory.

39 ZDKK, t. 1, nr 41, nr 57-59. Zob. T. Graff, Marcin Campius Wadowita (ok. 1567-1641). Duchowny i
profesor Uniwersytetu Krakowskiego, Krakéw 2018, s. 39-40.
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3. Zakony

W $redniowieczu — epoce kwitngcego zycia klasztornego — biskup ordynariusz
musial liczy¢ si¢ nie tylko z podleglym mu duchowienstwem diecezjalnym, ale i znalez¢
swoje miejsce w relacjach z tymi, ktorzy zyli wedlug regut i konstytucji zakonnych.
Réznica w charakterze stuzby Bogu wystepujaca migdzy duchowienstwem diecezjalnym
a zakonnym byla przez wieki zalagzkiem wzajemnego niezrozumienia miedzy
przedstawicielami obydwu form zycia duchowego®¥. Biskupi bywali jednak czesto ponad
tymi podziatami, wystgpujac w roli dobroczyncow 1 opiekundow klasztordéw 1 tych, ktorzy
je zamieszkiwali. Zachowane Zrodla rzucajg pewne $wiatlo rowniez na relacje Jana
Grotowica z niektorymi klasztorami zenskimi i meskimi.

W przypadku zakondéw zenskich najwigcej informacji posiadamy na temat
klarysek. W 1329 r. biskup wszedl w spor z krakowskimi klaryskami zrzeszonymi przy
kosciele sw. Andrzeja. Obydwie strony roscity sobie prawo do dziesigcin ze wsi Skata,
Wielmoza i Zadroze. Siostry szukaly w tej sprawic pomocy u papicza, ktory w
odpowiedzi wystal pismo do biskupa nakazujgce mu niengkanie ich w sprawie

dziesiecin®*!. Biskup, wespot ze swoja kapituta, doszedt do porozumienia z siostrami®*?.

%40 Zob. np. T. Galuszka, Dominikanie i spory wokot prawa do stuchania spowiedzi. Recepcja bulli Jana
XXII Vas electionis w diecezji wroctawskiej w pierwszej polowie XIV wieku, ,Studia Zrédtoznawcze”, 52
(2014), s. 3-22.

%1BP, t. 1, nr1514,s. 268; VMPL, t. 1, nr 413, s. 317.

%42 Zatarg rozstrzygnieto w sposob nastepujacy: ,.[...] coram iudicibus a Sede apostolica delegatis, questio
fuisset suscitata et aliquanto tempore non sine grandi laborum et expensarum dispendio in Romana Curia
pependisset, tandem pro comodo pacis dissidiorum vepres extirpare radicitus et litigiorum amfractus
penitus subducere cupientes, Magnifici quogue principis domini nostri domini Kazimir idei gracia Regis
Polonie Illustris ac Serenissime domine Heduigis genitricis sue eadem gracia Regine Polonie, crebris
instancijs pulsati, prescriptarum trium medietatem decimarum equo modo inter nos et dictas sorores
diuidendarum eisdem sororibus et monasterio earum predicto paccionis et amicabilis concordie interuentu
de nostri Capituli uoluntate concordi et consensu speciali dimittimus, per ipsas et monasterium earum sine
quouis impedimento successorum nostrorum et aliorum quorumlibet perpetuis temporibus possidendam pro
expensis autem Elitis et perceptis fructibus per dictas sorores in decimis supradictis, prenominata domina
Abbatissa [Yolenta — D. Z.] cum conuentu suo nobis Centum quinquaginta marcas grossorum pragensium
iuxta ordinacionem fratrum nostrorum et Baronum infrascriptorum ante omnia dedit et persoluit integraliter
et complete, super quibus ipsas exnunc absoluimus et quittamus. [...]”, KDM, t. 2, nr 195, s. 230-231.

Spory z klaryskami (starosadeckimi i krakowskimi) toczyt rowniez nastgpca Grotowica, Bodzanta. Doszto
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Waznym dokumentem zwigzanym z klaryskami jest dyplom wydany w lipcu 1332
r. w Zagosciu. Dotyczy on nadania odpustu odwiedzajacym koscidt klasztorny siostr w
Starym Saczu>*. Przyjelo sie, ze jest to dokument potwierdzajacy konsekracje tej
swiatyni, jednak jest to kwestia dyskusyjna. Klasztor ufundowany przez $w. Kinge w
1280 r. mial bardzo bogate zaplecze finansowe — trudno wigc przypuszczaé, aby kosciot
klasztorny powstawat tak dhlugo i czekal na konsekracj¢ przeszio 50 lat. W 1285 r.
arcybiskup Jakub Swinka nadal odpust za nawiedzenie juz istniejacego kosciofa i
materialne wsparcie dla budowy nowego®*“. Zastanawiajace sg okoliczno$ci wydania
dokumentu z 1332 r., jak réwniez 1 jego tres¢. Jan Grotowic darzyt meza $w. Kingi,
Bolestawa Wstydliwego, szczeg6lng czcia, jako dobrodzieja Kosciota krakowskiego.
Konsekracja sadeckiego kosciola z pewnoscig bylaby dla niego wielkim wydarzeniem.
Dokument z nig zwigzany wystawiono by wigc najprawdopodobniej uroczyscie w samym
Starym Saczu lub jego okolicach — tym bardziej, ze biskup miat si¢ gdzie zatrzymac¢ na
Sadecczyznie (o czym $wiadczy dokument wystawiony w Starym Saczu w 1346 r.).
Tymczasem dyplom powstat w miejscowosci Zagos$¢ (obecnie: Stara Zagos$¢), znajdujacej
si¢ w dos$¢ duzej odleglosci od Starego Sacza. Poczatek dokumentu niestety si¢ nie
zachowal — wiadomo, ze dyplom powstat w 1332 r., ale nie ma stuprocentowej pewnosci,
ze wystawit go Jan Grotowic; mogt zrobi¢ to nawet arcybiskup gnieznienski Janistaw. W
samym dyplomie wigkszy nacisk jest potozony na odpust niz na fakt konsekracji. Mozna
na tej podstawie wywnioskowaé, ze uroczyste poswiecenie koSciota mialo miejsce
wczesniej (zapewne w czasach ktoregos$ z poprzednikow Grotowica), ale Swigtynia byta
od tamtego czasu znacznie przebudowywana, w zwigzku z czym zadecydowano o
koniecznos$ci ponownej konsekracji, ktora miala juz jednak mniej oficjalny charakter 1
gdzie zaakcentowano przede wszystkim nadanie odpustu.

Podstawa zrodlowa do badan relacji Jana Grotowica z innymi zakonami zenskimi
jest uboga. Poza przedstawicielkami Zakonu Swietej Klary zrodta naswietlaja dziatania
biskupa juz tylko w odniesieniu do dwoch innych zgromadzen. Poprzednik Grotowica,

Nanker, wszedt w konflikt z klasztorem norbertanek w Imbramowicach o dziesieciny ze

nawet do obtozenia obydwu klasztoréw klatwa. Zob. KDKK, t. 1, nr 222, s. 278-283, nr 226, s. 287-292 i
nr 239, s. 305-307.

%3 KDM, t. 2, nr 606, s. 279. Na temat tego odpustu zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce
Sredniowiecznej ..., dz. cyt., s. 328, nr 330.

44 KDM, t. 2, nr 502, s. 163.
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wsi Wierzbie i Jelcza. Dokument Jana Grotowica z 1333 r. przyznawat je siostrom?*.
Dobroci ze strony hierarchy doswiadczyty rowniez benedyktynki ze Stanigtek. 15
pazdziernika 1334 r. Jan Grotowic odnowit przywilej, ktorego udzielit siostrom biskup
krakowski Wistaw w 1238 r. >

W przypadku klasztoréw meskich baza zrodlowa jest bogatsza. Swiadczy o tym
juz sam fakt, ze odkryty w ostatnich latach, zwigzany z postacig biskupa dokument z 6
marca 1333 r. mozna interpretowaé trojako: jako przyktad jego dobrych relacji z
dominikanami, kolejny casus konfliktu z duchownymi diecezjalnymi oraz potwierdzenie
duzej skali jego zatargu z papieskim kolektorem w Polsce Piotrem z Owernii. Stosunki
Grotowica z papieskimi przedstawicielami na ziemiach polskich omowione zostang w
dalszej czesci pracy, konfliktom z nizszym duchowienstwem diecezjalnym poswiecono
juz w tej rozprawie nieco miejsca, stad tez wspomniane zrodlo przyblizone zostaje tutaj,
w czgsci poswigconej zakonom — tym bardziej, ze o relacjach biskupa z dominikanami
jak dotad pisano niewiele.

Wspomniany dokument mozna uzna¢ za najnowsze, nieznane dotad zrédio do
badania relacji biskupa Jana Grotowica z duchowienstwem zakonnym i nie tylko.
Dokument pochodzi ze zbioréw Archivum Secretum w Watykanie **. Okoliczno$ci
powstania dokumentu oraz jego tres¢ szczegdlowo opisat Tomasz Galuszka>*®. Z
poczynionych przez niego ustalen wynika, ze instrument notarialny jest skargg na Jana
Grotowica ze strony Franciszka, proboszcza kosciola w Osieku 1 Macieja,
niegdysiejszego proboszcza z Grojca. Konflikt miedzy biskupem a duchownymi wigzat
si¢ z nieprzestrzeganiem przez oswiecimskich dominikandéw interdyktu miejscowego
natozonego przez Piotra z Owernii w zwigzku z zaleganiem lokalnego duchowienstwa z

oplata dziesieciny (ktorej kolektor byl wyjatkowo surowym poborcg). Wspomniani wyzej

%5 KDKK, t. 1, nr 151, s. 194-195.

%6 KDM, t. 3, nr 641, s. 13. Zob. przywilej biskupa Wislawa: Kodeks dyplomatyczny Polski obejmujgcy
przywileje krolow polskich, wielkich ksigzqt litewskich, bulle papieskie, jako tez wszelkie nadania prywatne
moggqce postuzy¢ do wyjasnienia dziejow wewnetrznych krajowych, dotgd nigdzie nie drukowane, od
najdawniejszych czasow az do roku 1506 wydawany, t. 3, wyd. J. Bartoszewicz, Warszawa 1858, nr 18, s.
33-36.

547 Watykan, Archivum Secretum, Instrumenta Miscellanea, vol. 5530, k. 1r [sygnatura za: T. Gatuszka,
Kolektor Piotr z Owernii versus biskup Jan Grotowic i dominikanie..., dz. cyt. s. 315].

%8 T. Galuszka, Kolektor Piotr z Auvergne i plebani versus biskup Jan Grotowic i dominikanie..., dz. cyt.,

s. 315-337.
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dominikanie, wobec niestosowania si¢ do przewidzianych interdyktem sankcji, zostali
przez kolektora oblozeni ekskomunika, o czym mieli ich poinformowaé witasnie dwaj
wspomniani wyzej plebani. Franciszek i Maciej, przybywszy do klasztoru, zostali jednak
poturbowani przez zakonnikow, ktorzy dodatkowo zlozyli przeciwko nim skarge przed
sagdem biskupim, gdzie ich prawnym przedstawicielem zostal Maciej z Krakowa —
o6wczesny prowincjal polskich dominikanéw. W toku procesu przed sagdem biskupim to
nie dominikanie zostali ukazani jako winni, lecz plebani — wykazujac postuszenstwo
wzgledem kolektora papieskiego, podczas gdy ich bezposrednim przelozonym byt
biskup. Duchownym udzielono nagany i zagrozono karg wiezienia, od ktdrej jednak
Grotowic ostatecznie odstgpit. Mimo to zdecydowali si¢ na wystanie do Stolicy
Apostolskiej skargi zawierajgcej opis oméwionych wydarzen. Zarzucali w niej hierarsze
grozby 1 zastraszanie. W konteks$cie relacji biskupio-dominikanskich dokument zdaje si¢
by¢ dowodem na przyjazne stosunki migdzy Janem Grotowicem a prowincjatem
Maciejem z Krakowa. Zdaniem Tomasza Gatuszki to prawdopodobnie z inicjatywy
Macieja z Krakowa zamowiono u czeskiego dominikanina Henryka Harrera Tractatus
contra beghardos, ktorego autor dedykowal swoje dzielo krakowskiemu hierarsze i
se¢dziemu dworu biskupiego Piotrowi z Opatowa>*.

Cenng informacje¢ na temat relacji Jana Grotowica z przedstawicielami Zakonu
Braci Kaznodziejow zawiera nekrolog dominikanow krakowskich z 1615 r., gdzie
adnotacja dotyczaca biskupa brzmi: ,,D. Johannes Groth episcopus Cracoviensis, qui
effectuossime nostros fratres dilexit”**°. Te niezwykle ciepte stowa mozna wigzaé z
przypisywanym hierarsze wsparciem udzielonym budowie kosciota dominikandw w
Sandomierzu. Przedsiewzigcie to wigzalo si¢ z drugim najazdem Tataréw na Polske,
ktorzy na przetomie 1259 i 1260 r. wymordowali ludno$¢ Sandomierza i zakonnikow z

551

tamtejszego klasztoru i1 kos$ciota §w. Jakuba>*'. W efekcie podjeto decyzje o budowie

nowego, lepiej zabezpieczonego przed ewentualnymi kolejnymi atakami klasztoru i

54 Tamze, s. 323. Zob. tegoz Henry Harrer’s Tractatus contra beghardos. The Dominicans and Early
Fourteenth Century Heresy in Lesser Poland, Krakéw 2015. Szerzej na temat traktatu i tego, jak w jego
$wietle prezentowal si¢ biskup krakowski — w cze$ci rozprawy po$wigconej papieskiej inkwizycji w
diecezji krakowskiej (rozdziat IV).

550 Zbior formut Zakonu Dominikanskiego Prowincji Polskiej 1338—1411, wyd. J. Woroniecki, J. Fijalek,
Krakéw 1938, s. 133, nr 209.

%51 B. Ulanowski, Drugi napad Tataréw na Polske, ,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydzialu
Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci”, 18 (1885), s. 275-325.
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kosciota dominikanéw w Sandomierzu, tym razem pod wezwaniem $w. Marii
Magdaleny®>?. Trudno ustali¢, kiedy wladze polskiej prowincji dominikandw przystapity
do realizacji budowy nowego kompleksu klasztornego. Wiadomo jednak, ze w 1334 r.
najwyzsze wladze Zakonu Braci Kaznodziejéw podczas kapituly generalnej w Limoges
wyrazily zgod¢ na budowe dwdéch domoéw zakonnych w prowincji polskiej, w tym
jednego wilasnie w Sandomierzu>>*. Poczatek budowy nowego kos$ciota i klasztoru
dominikanow przypadly wiec na czasy biskupiego pontyfikatu Jana Grotowica, ktory
mial wesprze¢ dominikanskie przedsigwzigcie>**. Zwiazki biskupa z sandomierskimi
dominikanami dodatkowo potwierdza fakt, ze to wlasnie w podziemiach dawnego
dominikanskiego kos$ciola $w. Jakuba pochowany jest jego zmarly w 1313 r. ojciec
Mateusz Grot oraz inni jego krewni z rodu Rawiczow>>>.

Na tym jednak nie koncza si¢ zwigzki Grotowica z tym zakonem. W lutym i
listopadzie 1328 r. dwie raty servitium commune zawiozt biskupowi do Awinionu brat
Stanistaw z Krakowa, dominikanin i penitencjarz papieski>**. Co wiecej, byl on
spowiednikiem hierarchy, a wigc osobg szczegolnie mu bliskg®’. W $swietle wszystkich
przywolanych wyzej faktow relacje biskupa Jana Grotowica z dominikanami zdajg si¢
bardzo dobre.

Drugim i ostatnim zakonem meskim, ktorego zwigzki z Janem Grotowicem sg
dos¢ dobrze oswietlone zrodlowo, sg cystersi. W 1325 r. biskup Nanker potwierdzit ich
klasztorowi w Mogile pobieranie dziesi¢cin z Krzynki, Rudnika i Kamyka oraz zamienit
dziesiecing z Kamyka na dziesigcing z Zawady. Dziewig¢ lat pdzniej, 1 pazdziernika

1334 Rawita rowniez potwierdzit cystersom to nadanie®®. W rozdziale tym wspominano

52 D, Burdzy, Sandomierski klasztor $w. Marii Magdaleny w Sredniowieczu, ,Nasza Przeszioéé¢”, 108
(2007), s. 215-233.

553 Acta Capitulorum Generalium Ordinis Praedicatorum, t. 2: Ab anno 1304 usque ad annum 1378, w:
Monumenta Ordinis Praedicatorum Historica, t. 4, oprac. B. M. Reichert, Romae 1899, s. 227.

554 Zbi6r formut Zakonu Dominikariskiego. .., dz. cyt., s. 341; J. Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slgsku
w XII-XIV wieku, Lublin 1956, s. 310; W. Glinski, Dominikaniski kosciél sw. Marii Magdaleny w
Sandomierzu w Swietle badan archeologicznych, W: Klasztor w miescie sredniowiecznym i nowozytnym,
red. M. Derwich, A. Pobdg-Lenartowicz, Wroctaw-Opole 2000, s. 552.

555 A, Bastrzykowski, Monografia historyczna parafii Gory Wysokie sandomierskie..., dz. cyt. s. 262.

6 MPV, t. 1, nr 114, 5. 93 i nr 119, s. 95. Zob. M. Zdanek, Stanistaw z Krakowa, W: PSB, t. 42, s. 43-44.
557 Zbiér formut Zakonu Dominikarniskiego..., dz. cyt., nr 315, przyp. 1.

558 ZDKM, nr 55, s. 42-43. Zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej..., dz. cyt., s. 325, nr
321.
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juz, ze biskup wystapit jako sedzia w sporze dotyczacym wsi Wozniki, ktory toczyt si¢
miedzy klasztorem w Mogile a ksigciem oswigcimskim Janem. Nie jest wykluczone, ze
biskup sam wystapit z inicjatywa rozstrzygnigcia sporu, za§ zabezpieczenie zwrotu wsi
zakonnikom pod karg ekskomuniki moze by¢ réwniez traktowane jako forma troski o ten
konkretny klasztor.

Innym domem Zakonu Cysterskiego, o ktorym nalezy tu wspomniec¢, jest konwent
w Wachocku. Jak juz bylo wspominane, bratanek biskupa, Mikotaj Goworkowic, na
prosbg swojego stryja otrzymat od wachockich cystersow wie$ Polany>*°. Nadanie to
umotywowano blizej nieokreslonymi zastugami brata biskupa Goworka 1 samego
Mikotaja na rzecz klasztoru, za§ sam hierarcha jest w dokumencie okreslony mianem
noster fundator, co moze wskazywa¢ na to, ze sam ordynariusz réwniez byt ich
dobrodziejem, cho¢ brak danych zrodtlowych na ten temat.

Przygladajac si¢ relacjom Jana Grotowica z cystersami warto jeszcze wspomniec
0 ich klasztorze w Szczyrzycu. Stanistaw Zakrzewski podaje informacje na temat okregu
ludzimierskiego, z ktérego dziesigciny mogly by¢ przedmiotem sporu miedzy Janem
Grotowicem a zakonnikami®®®. Badacz przywoluje udzielone komesowi Teodorowi w
1234 zezwolenie na budowg kosciola w Ludzimierzu, ktére wydal dla niego biskup
krakowski Wistaw. Opieke nad kosciotem mieli przejaé cystersi ze Szczyrzyca, uznajac
roOwniez swoje prawo do dziesigcin z tego okregu, co godziloby w prerogatywy biskupa.
Dowodem konfliktu miat by¢ dokument Klemensa VI, w ktorym papiez wyznaczat trzech
duchownych, ktérzy mieli za zadanie rozpatrzy¢, czy dziesieciny ze wspomnianego
okregu rzeczywiscie nalezg si¢ cystersom. Oni sami uzasadniali swoje prawa dyplomem
biskupa Wistawa, ktorego oryginal wystano nawet papiezowi, cho¢ nie zawieral ani
stowa na ich temat. W dokumencie papieza z 1343 r., na ktory powoluje si¢ tutaj autor,
nie ma jednak bezposrednich wzmianek o Janie Grotowicu®¢?.

Wsréd konfliktow biskupa z duchowienstwem zakonnym jego diecezji wystapit

rowniez Wspominany juz spor z klasztorem w Miechowie na tle granic. Przypomnijmy, ze

%9 KDKK, t. 1, nr 155, s. 199.

%60 5, Zakrzewski, Najdawniejsze dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382). Przyczynek do
dziejow osadnictwa na Podhalu, ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”,
41 (1902), s. 68.

61 BP, t. 2, nr 67, 5. 15; VMPL, t. 1, nr 591, s. 460. Warto przy tej okazji wspomnie¢ o dekrecie soboru w
Vienne (1311-1312) przeciw zakonnikom zawlaszczajacym dziesigciny. Zob. Dokumenty Sobordw
Powszechnych. Tekst grecki, tacinski, polski, t. 2: (869-1312)..., dz. cyt., dekret 11, s. 556-557.
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dotyczyt on parafii w Czaplach Wielkich, do ktérej hierarcha wlaczyt nalezaca do
miechowskiego klasztoru wie§ Przeclawice. Sprawa ta byla réwniez zwigzana z
cystersami, poniewaz poinformowany o zaistnialej sytuacji Klemens VI w 1345 r.
wyznaczyl do rozstrzygnigcia sporu opata cysterskiego Wilhelma klasztoru NMP na
Spiszu. Spoér toczyt si¢ dalej jeszcze w 1347 r., skoro Grotowica wzywano do stawienia
si¢ przed sadem>®?. Biskup zmart jednak kilka miesigcy pdzniej i nie ma informacji, czy
stawil si¢ na procesie.

Materiat Zrodtowy dotyczacy relacji Jana Grotowica z przedstawicielami zakondw
nie jest obfity. Na jego podstawie mozna wywnioskowaé, ze z czeScig z nich prowadzit
typowe dla siebie spory na tle majatkowym, ale jednoczesnie to wlasnie od tej grupy osob
konsekrowanych doczekat si¢ bardzo przychylnych opinii, jakich trudno szuka¢ na jego

temat w innych zrodtach z tamtego okresu.

%62 Tamze, nr 682, s. 64—65.
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Rodzial IV

Stosunki z papiestwem

1. Papieze

Okres rezydowania nast¢pcoOw swietego Piotra w Awinionie (1309-1378) nalezy
do szczegdlnie chetnie badanych epok w dziejach Kosciota®®®., W niniejszej rozprawie
przedmiotem zainteresowania beda pontyfikaty trzech sposrdéd siedmiu papiezy doby
awinionskiej: Jana XXII, Benedykta XII oraz Klemensa VI (lacznie obejmujace lata
1316-1352) — z racji tego, ze to wlasnie na okres ich rzadow przypadty czasy dziatalnosci
biskupiej Jana Grotowica. Po burzliwym pontyfikacie Klemensa V, ktéry — z uwagi na
niepokoje panujace w Rzymie, zagrazajace bezpieczenstwu glowy Kosciola — podjat
przelomowa decyzje o przeniesieniu si¢ do pdinocnej czesci Prowansji (jedynej
posiadtosci papieskiej poza granicami Wtoch), nastgpit okres stabilizowania si¢ Awinionu
jako nowej siedziby nastepcy swietego Piotra 1 jego dworu oraz papieskich instytucji. To
wilasnie z tego okresu pochodza podstawowe zrodla do badan relacji biskupa
krakowskiego z papiestwem.

Z perspektywy owczesnego papiestwa Krolestwo Polskie moglo jawi¢ sie¢ jako
kraina lezaca na peryferiach $wiata chrzescijanskiego®®. Na podstawie zrodet mozna
jednak wywnioskowa¢, ze za ostatnich Piastow relacje panstwa i KosSciota polskiego z

papiestwem ukladaty si¢ poprawnie, a wzajemne kontakty byly dos$¢ czeste. Jesli zas

%63 Na temat papiestwa doby awinionskiej zob. m.in. Y. Renouard, La papauté d’Avignon, Paris 1954; G.
Mollat, The Popes at Avignon 1305-1378, Londyn 1963; P. Zutshi, The Avignon Papacy, w: The New
Cambridge Medieval History, c. 1300-1415, t. 6, red. M. Jones, Cambridge 2000, s. 651-673; J. Favier, Les
papes d’Avignon, Paris 2006; J. Rollo-Koster, Avignon and Its Papacy, 1309-1417: Popes, Institutions,
Society, Lanham 2015; P. Zutshi, The Avignon Popes and Their Chancery. Sellected Esays, Firenze 2021.
%64 A, Liedtke, Stanowisko papieza Jana XXII wobec koronacji Wtadystawa Lokietka, ,,Nasza Przeszto$¢”,
36 (1971), s. 91-107; S. Szczur, Papiestwo awinioniskie wobec odrodzonego Krélestwa Polskiego w XIV
wieku, w: Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastéw, red. K. Zielinska-Metkowska, Torun 1997, s.
109. Na temat stosunkow Polski z papiestwem awinionskim zob. I. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Suppliques,
brouillons, lettres et registres de la Chancellerie apostolique relatifs & la Pologne a I'époque d'Avignon
(1305-1378), w: ,,Mélanges de I’Ecole Francaise de Rome. Moyen-Age, Temps modernes”, 96 (1984), s.
719-725; 1. Sutkowska-Kura$, S. Kuras, La Pologne et la papauté d'Avignon, ,Publications de I'Ecole
Frangaise de Rome”, 138 (1990), s. 113-133.
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przyjrze¢ si¢ liczbie papieskich dokumentéw adresowanych do polskiego episkopatu w
drugim ¢wieréwieczu XIV w., to mozna zauwazy¢, ze Jan Grotowic byl jednym z
najczgsciej wymienianych tam polskich biskupéw — czy to jako adresat (lub jeden z
adresatow) czy tez duchowny w jaki$ sposodb zwigzany ze sprawami, ktorych dotyczyty
listy papieskie. Chcac jednak przyjrze¢ si¢ blizej tym dokumentom, warto rowniez
przyblizy¢ sylwetki wspomnianych trzech awinionskich papiezy, co pozwoli ukazaé

petniejszy obraz ich korespondencji z krakowskim hierarcha.

Jan XXIlI

Gdy Jan Grotowic obejmowat biskupstwo krakowskie w 1326 roku, Jan XXII byt
papiezem juz od przeszio 10 1at%%. Jacques Duése zostal wybrany nastepca $wietego
Piotra 7 sierpnia 1316, jako czlowiek juz bardzo dojrzaty, bo okoto 70-letni®®®. Wybrany
przez kolegium elektorow z mys$lg o tym, ze zapewne bedzie papiezem ,,przejsciowym”,
ktéremu pozostato juz niewiele lat Zycia 1 ktorego pontyfikat pozwoli skonfliktowanym
stronnictwom wsrdéd kardynatéw zyskaé na czasie, Jan XXII zaskoczyt wszystkich nie
tylko swoja dlugowiecznos$cia, ale przede wszystkim zrgczno$cig 1 dalekowzrocznoscia
jako administrator. Czlowiek, po ktorym spodziewano si¢ rychtej §mierci, tchnat zycie w

dopiero urzadzajace si¢ w Awinionie papiestwo 1 stworzyt jego fundamenty jako potegi

%65 Czeéé niniejszego rozdziatu po$wiecona papiezowi Janowi XXII jest znacznie zmieniong wersjg mojego
artykutu ‘Tidem Episcopus et Ecclesia, quos speciali affectione prosequimur’: Pope John XXII and
lohannes Grotonis, Bishop of Cracow (1326-1347), ,,Revue d’Histoire Ecclésiastique” [w druku].

566 Na temat elekcji Jana XXI1 zob. G. Mollat, L ‘élection du pape Jean XXI\, ,,Revue d’histoire de I’Eglise
de France”, 1 (1910), s. 34—49. O dwuletnim, chaotycznym okresie poprzedzajacym jego wybor: P. Payan,
La peur du schisme: la menace de la division dans les débats de l'interrégne pontifical (1314-1316),
,Pouvoir, intrigues et art dans I'entourage de Jean XXII, Actes du colloque de Cahors des 15 et 16 sept.
2016. Bulletin de la Société des Etudes du Lot”, 138 (2017), s. 8-18. Wsrod obszernej literatury
poswigconej Janowi XXII na szczegbdlng uwage zashuguja: T. Gatuszka, Magia jako factum haereticale:
wokdt bulli Jana XXII, w: ,,Przeglad Historyczny”, 2 (2006), s. 221-240; S. Szczur, Jan XXII, Krakow
2010; A. M. Hayez, Jean XXII et Avignon. Une cité épiscopale régie par un pape, w: Jean XXII et le Midi,
red. D. Le Blévec, M. Fournié, Tuluza 2012, s. 131-158; V. Theis, De Jacques Duése & Jean XXII: la
construction d’un entourage pontifical, w: Jean XXII et le Midi..., dz. cyt., s. 103-130; S. Zanke, Johannes
XXI1., Avignon und Europa: Das politische Papsttum im Spiegel der kurialen Register (1316-1334), Leiden
2013; Papst Johannes XXII: Konzepte und Verfahren seines Pontifikats, Freiburger Colloquium 2012, red.
H.-J. Schmidt, M. Rhode, Freiburg 2014. Zob. takze: Giovanni XXII, w: Dizionario storico del papato, red.
P. Boutry, O. Guyotjeannin, P. Levillain et al., t. 1, Milano 1996, s. 654-657.
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urzedniczo-finansowej*®’. Réwniez za jego pontyfikatu potozone zostaly podwaliny pod
jeszcze sprawniej funkcjonujacy papieski aparat kancelaryjny.

Jan Grotowic pojawit si¢ w dokumentach wydawanych przez Jana XXII jeszcze
zanim zostal biskupem krakowskim. Pierwszy z nich byt odpowiedzig na skarge Jana
Muskaty do papieza, gdzie przyszly biskup wraz z pozostalymi administratorami
wystepuje jako ten, ktory bezprawnie wtracit si¢ do zarzadu diecezja i1 przyczynit si¢ do
poniesienia materialnych strat przez 6wczesnego legalnego wlodarza diecezji. Kilka lat
p6zniej, w roku 1322, Grotowic przebywal w Awinionie, dokad udatl si¢ wraz z
Andrzejem z Veroli, przywozac tam $wigtopietrze zebrane przez biskupa wloclawskiego
Gerwarda °%® . Liczba dokumentéw papieskich dotyczacych Jana Grotowica lub w
jakikolwiek spos6b z nim zwigzanych, a pochodzacych z okresu od 1 pazdziernika 1326
do dnia $mierci Jana XXII (a wigc: do 4 grudnia 1334) wynosi ponad 40. Pisma te mozna
podzieli¢ na dwie grupy: dotyczace kwestii finansowych oraz zwigzane z szeroko
pojetymi interesami biskupa.

Najwazniejszym dokumentem, ktéry kancelaria Jana XXII wystawila dla Jana
Grotowica, byla jego bulla prekonizacyjna®®®. Jak juz zostalo wspomniane, Jan Grotowic
byt w zwigzku z jej otrzymaniem zobowigzany do optacenia serwicjow, otrzymat jednak
zgode na uiszczenie kwoty nizszej niz przewidywana, a wigc 1393 floreny zamiast
3000 579 . Wkrétce potem, na poczatku lutego 1328 r., w kamerze apostolskiej
pokwitowano oplacenie przez niego czgsci servitium commune (348 %2 florendw) oraz
dziesigciny viennenskiej (92 floreny 27 solidow 11 denaréw)°’t. Odbidr kolejnej transzy
o identycznej wysokosci, wystanej do Awinionu przez Grotowica, pokwitowano na
poczatku listopada 1328 roku®’?.

Po przestaniu do kamery apostolskiej tej kwoty biskupowi w ramach servitium
commune pozostato do optacenia jeszcze 696 florenéw, a wiec wlasciwie potowa kwoty.
Kolejna czg¢$¢ naleznosci (ok. 20 grzywien ztota wedlug wagi krakowskiej) wystana do

Awinionu przez biskupa ostatecznie nigdy tam nie dotarla, poniewaz nieznany z imienia

%67 J, E. Weakland, Administrative and Fiscal Centralization under Pope John XXII, 1316-1334, ,,The
Catholic Historical Review”, 54 (1968), nr 2, s. 285-310.

%68 MPV, t. 1 nr 79, s. 71.

569 BP, t. 1, nr 1396, s. 247; VMPL, t. 1, nr 369, s. 290-291.

50 MPV, t. 1, nr 113, s. 92-93.

571 Tamze, nr 114, s. 93.

572 Tamze, nr 119, s. 95.

168



stuga Grotowica, ktdry miat dostarczy¢ pienigdze do kamery, zdefraudowat je. Informuje
o tym dokument Jana XXII z 17 kwietnia 1329 r., ktéorego adresatami sg biskup
otomuniecki oraz kolektor papieski Piotr z Owernii®’®. Ze zrodta wynika, ze w tamtym
momencie sprawa byta na do$¢ zaawansowanym etapie, poniewaz winny zostal na
polecenie biskupa zatrzymany w wigzieniu przez s¢dziego i rajcdbw miasta UScie na
terenie diecezji praskiej. Przywlaszczone pienigdze zostaly przez nich odebrane, jednak
apele biskupa o ich zwrot pozostaly bez odpowiedzi. Grotowic zwrocit si¢ wigc o pomoc
do papieza, ktory zlecit biskupowi Otomunca oraz kolektorowi zmuszenie winnych do
zwrotu pienigdzy krakowskiemu hierarsze, przy czym w razie dalszego oporu mieli
zastosowaC kary koscielne. Biskup najprawdopodobniej odzyskat utracone mienie,
poniewaz nie ma zrodlowych §ladow kontynuacji tej sprawy.

Nie byt to jednak ostatni raz kiedy to Grotowic padt ofiarg tego rodzaju oszustwa i
kiedy pomogla dopiero interwencja Jana XXII°"*. Biskup najprawdopodobniej jeszcze w
tym samym roku przekazatl pienigdze Krzyzakowi (sic) zwanemu Janem z Polski, ktory
miat je zlozy¢ na rachunek Kurii Apostolskiej w Brugii we Flandrii — Owczesnym
centrum bankierskim, z ktérego ustug chetnie korzystala kamera apostolska pobierajac

$wiadczenia finansowe z tej czesci Europy®’

. Nie jest znana dokladna kwota, jaka
odebrat on od hierarchy. W tamtejszej spotce bankierskiej Bardow z Florencji ztozone
zostalo 11 %2 grzywny zlota (wedlug wagi kolonskiej), reszt¢ za§ wystannik ze sobg
zabral i ukryl si¢ z nig w klasztorze krzyzackim w Kolonii jako Teodoryk z Polski.
Szybko jednak zostat wykryty, skoro w czerwcu 1330 r. papiez juz wiedziat o jego
wystepku 1 polecat prepozytowi kosciola §w. Seweryna w Kolonii 1 scholastykowi
bonskiemu nakazanie Walramowi, komturowi domu zakonu krzyzackiego w Kolonii, aby
wszystkie pienigdze, ktore Jan Grotowic powierzyl nieuczciwemu postancowi, przestano

do kamery apostolskiej®’®. Warto tu zauwazyé, ze w dokumentach nie ma informacji na

temat tego, czy wystane do kamery przez Grotowica pienigdze byty kolejng czgécia weigz

3 BP, t. 1, nr 1528, s. 271; VMPL, t. 1, nr 419, s. 321.

574 Tego rodzaju sytuacje przy kolekcie optat na rzecz papiestwa nie nalezaty do rzadkoéci. W 1338 r. na
terenie Czech, Polski i Wegier dziatal inny oszust podajacy si¢ za kolektora papieskiego. Zob. MPV, t. 1, nr
185, s. 344-345.

575 Zob. M. Matowist, Le developpement des rapports economiques entre la Flandre, la Pologne et les pays
limitrophes du X111 au XIV siécle, ,Revue Belge de Philologie et d’Histoire”, 10 (1931) fasc. 4, s. 1013—
1065.

576 BP, t. 1, nr 1590, s. 281.
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nieuiszczonego w petni servitium commune. W grudniu tego samego roku prepozyt
kosciota $w. Seweryna w Kolonii otrzymat od papieza kolejny list dotyczacy
wspomnianej sprawy®’’. Pismo to wigzalo si¢ z faktem, ze Komtur Walram przestat do
kamery 435 florendw zlota wraz z deklaracjg, ze taka kwote otrzymat od Jana/Teodoryka
i prosba o uznanie sprawy za zakonczong. Zadaniem adresata dokumentu bylo
wybadanie, czy komtur moéwit prawdg¢ oraz czy on lub kto$ z jego otoczenia nie posiadat
jeszcze reszty kwoty otrzymanej od Jana/Teodoryka. Dokument Jana XXII z konca
grudnia tego samego roku mozna uzna¢ za zamykajacy calg sprawe: Jan Grotowic
otrzymal wtedy potwierdzenie, Zze w jego imieniu dziekan krakowski Bodzanta oddal do
kamery 929 florenow®’®.

Inna grupa dokumentdéw papieskich zwigzanych z Janem Grotowicem dotyczyta
szeregu réznych interesow, z ktorymi zwracat si¢ do Kurii Awinionskiej lub w ktore byt
w jaki§ sposob zaangazowany. Juz w pierwszych latach swoich biskupich rzadéw
hierarcha zaczat zabiega¢ o to, aby w gronie duchownych zwigzanych z katedrg znalezli
si¢ ci, z ktorymi miat szczegolnie dobre stosunki (w tym: jego krewni). Z papieskich
odpowiedzi na jego supliki wiadomo, ze dzigki staraniom Rawity perspektywe awansu w
godnosciach ko$cielnych za pontyfikatu Jana XXI1 uzyskali: Grot Jakubowic (5 listopada
1329, ekspektatywa na kanoni¢), Marcin z Krakowa (5 listopada 1329, ekspektatywa na
kantori¢), Pakostaw s. Spycimira z Tarnowa, (18 pazdziernika 1330, ekspektatywa na
kanonig)®’®. Réwniez za sprawa biskupa awansu w kolegiacie wislickiej dostapit Piotr z
Opatowa (12 lutego 1331, rezerwacja prafatury, dzigki ktorej objat tam kantorie)°°.
Grotowic zabiegal u papieza réwniez o wlasne interesy, wysylajagc tam liczne prosby.
Najwiecej papieskich dokumentéw o tym charakterze wystawiono pod koniec 1329 r.,
kiedy to Bodzanta — przyszty nastepca Grotowica na biskupstwie krakowskim — bawil w
Awinionie w interesach hierarchy, zatatwiajac dla niego szereg spraw. Byl wsrod nich

odpust plenam remissionem omnium peccatorum in articulo mortis.>®! Tego samego dnia,

ST BP, t. 1, nr 1618, s. 286; VMPL, t. 1, nr 439, s. 333.

S8 BP, t. 1, nr 1619, s. 286; VMPL, t. 1, nr 440, s. 334.

S BP, t. 1, nr 1562, s. 276; MPV, t. 3, nr 258, s. 281; BP, t. 1, nr 1558, s. 276; MPV, t. 3, nr 256, s. 280—
281; BP, t. 1, nr 1601, s. 283; MPV, t. 3, nr 267, s. 286.

80 BP, t. 1, nr 1647, s. 290; MPV, t. 3, nr 278, s. 294295,

81 BP, t.1, nr 1552, s. 275; MPV, t. 3, nr 250, s. 279.
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5 listopada 1329 r., hierarcha zostal rowniez zwolniony z obowigzku wizyt ad limina
apostolorum co dwa lata (osobiscie lub przez swojego przedstawiciela)®®2.

Przy okazji spetnionych prosb hierarchy warto rowniez wspomnieé o rozpatrzonej
na korzy$¢ biskupa krakowskiego w lutym 1329 r. suplice Nankera dotyczacej jego
powrotu na biskupstwo krakowskie i przeniesienia Rawity do Wroctawia — papiez
pozostawil ostateczna decyzje Grotowicowi, ten za$ odrzucit propozycj¢ przejscia na
biskupstwo wroctawskie®®®. W podobnym okresie, w 1328 i 1329 r., duchowny az
dwukrotnie zwracat si¢ do papieza z prosbg o pomoc w rewindykowaniu utraconego
Stawkowa, ktéry przechodzit z rak krola czeskiego do wegierskiego, aby ostatecznie
trafic do polskiego. Hierarcha najwidoczniej dokladnie opisat Janowi XXII swoja
krzywde, skoro w papieska odpowiedz byla adresowana do wszystkich trzech®®*. Dwa
lata p6zniej, w 1331 r., biskup krakowski rowniez uzyskat wsparcie od Jana XXII.
Grotowic skarzyt si¢ na naduzycia urzednikow Wiadystawa Lokietka wzgledem niego 1
innych ludzi Kosciota, na co papiez odpowiedziat w liScie do krola poleceniem ukrdcenia
tych dziatan i poszanowania hierarchy®®.

W czasach pontyfikatu Jana XXII Jan Grotowic moéglt jawi¢ sie w Kkurii
awinionskiej jako duchowny szczegolnie kiotliwy, gdyz wlasnie w tym okresie do Stolicy
Apostolskiej docieralo wiele oskarzen zwigzanych z toczonymi przez niego sporami. W
lutym 1329 r. papiez odpowiedzial na skarge starosadeckich klarysek dotyczaca ich
konfliktu z biskupem o dziesigciny z nowizn ze wsi Skata, Wielmoza i Zadroze nakazujac
mu, aby nie nekat siostr°®®. Jednym z szeregu dokumentéw wystawionych w Awinionie 5
listopada 1329 r. i dotyczacych spraw Jana Grotowica bylo pismo zwigzane z
omowionym juz zatargiem biskupa z klerem parafialnym o dziesigciny z nowizn®®’. Nie
ma zadnych zrodlowych dowoddéw na to, aby duchowny probowat rozwigza¢ ten konflikt
na poziomie lokalnym, szukajac wsparcia u arcybiskupa przed wystaniem zazalenia do
Jana XXII, cho¢ sprawa byla mocno osadzona na podtozu lokalnym z racji tego, ze byt w

nig zaangazowany nie tylko biskup i podlegte mu duchowienistwo, ale i1 krol oraz

%82 BP, t. 1, nr 1551, s. 275; VMPL, t. 1, nr 427, s. 326.

%83 BP, t. 1, nr 1515, s. 268; VMPL, t. 1, nr 414, s. 317.

S84 BP, t. 1, nr 1469 i 1470 oraz 1523, s. 260 oraz 270; MPV, t. 3, nr 230 i 231 oraz 246, s. 263264 oraz
276; VMHH, t. 1, nr 801 i 809, s. 519 i 523.

85 BP, t. 1, nr 1653, s. 291; VMPL, t. 1 nr 441, s. 335.

586 BP, t. 1, nr 1514, s. 268; VMPL, t. 1, nr 413, s. 317.

87 BP, t. 1, nr 1564, s. 277; VMPL, t. 1, nr 428, s. 326.

171



moznowladztwo, ktoremu — z uwagi na prawo patronatu — duchowni diecezjalni byli
blizsi niz hierarcha. Papiez odpowiedziat listem adresowanym do krola Wiadystawa
Lokietka, w ktorym zalecit mu udzielenie wsparcia biskupowi. Tymczasem krol
opowiedziat si¢ za nizszym duchowienstwem, a spor zostal ostatecznie rozstrzygnigty
przez arcybiskupa wyrokiem kompromisowym. Wsparcie papieza nie zagwarantowalo
wiec Grotowicowi rozstrzygnigcia konfliktu na jego korzysc.

Warto doda¢, ze w omawianym okresie hierarcha kontynuowat rozpoczety jeszcze
przed jego biskupim pontyfikatem spér diecezji krakowskiej z archidiecezja
ostrzyhomska o parafie na Spiszu. Z kolei w 1333 r. Jan XXII byl takze niepokojony
suplikami zwigzanymi z omawianym w kolejnym podrozdziale glosnym sporem biskupa
z kolektorem Piotrem z Owernii. Rok pdzniej, w 1334 r., ostatnim roku pontyfikatu i
zycia Jana XXII, wybucht pierwszy wigkszy konflikt Jana Grotowica z Kazimierzem
Wielkim, w ktérego rozstrzygniecie zostat zaangazowany nowy kolektor papieski na
ziemiach polskich, Galhard z Carcés.

Z liczby 1 charakteru przywotanych wyzej dokumentoéw wynika, ze od momentu
objecia biskupstwa krakowskiego przez Jana Grotowica do $mierci Jana XXII w diecezji
krakowskiej dzialo si¢ wiele, przy czym prym wiodly zatargi biskupa o réznym
charakterze, na czele ze sporami o podiozu finansowym. Rawita nie wahat si¢ w takich
sytuacjach odwotywa¢ si¢ do papieza, na ktorego wsparcie zazwyczaj mogt liczyc.
Ponadto, duza liczba suplik wysytanych z krakowskiej kancelarii i odpowiedzi papieskie,
ktore dos¢ szybko docieraty do adresata, $swiadczg rowniez o sprawnym przeplywie

korespondencji mi¢gdzy Krakowem a Awinionem.

Benedykt XI11

Drugim papiezem awinionskim, na ktorego pontyfikat przypadty rzady biskupie
Jana Grotowica w Krakowie, byl Benedykt XII (1334-1342). Jacques Fournier zostat
wybrany nastgpca $§w. Piotra 20 grudnia 1334 r. W latach 1317-1326 byl biskupem
Pamiers, gdzie — w czasach, gdy na tamtym obszarze szerzyly si¢ ruchy heretyckie — dat

si¢ pozna¢ jako gorliwie spetiajacy swoja misje inkwizytor>®. Benedykt XIl pod

%88 Jego postaé znalazla szczegdlne miejsce w nurcie mikrohistorii za sprawa ksigzki Montaillou. Wioska
heretykéw 1294-1324, ktérej autor, Emmanuel Le Roy Ladurie, zrekonstruowal zycie codzienne
powigzanych z herezjg katarska mieszkancow pirenejskiej wioski wiasnie na podstawie rejestru

inkwizycyjnego przysztego papieza. Zob. tenze, Montaillou, Village Occitan de 1294 & 1324, Paris 1975.
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wieloma wzglgdami kontynuowal dzieto swego poprzednika, w czym nie przeszkadzalo,
a nawet pomagalo mu to, ze bardzo si¢ od niego roéznit. O ile wigc dokladat staran, aby
rozwingc i jeszcze ulepszy¢ stworzony przez Jana XXII system fiskalno-administracyjny,
o tyle jako cysters charakteryzowal si¢ surowoscia obyczajow i nie wahat si¢ podjaé
krokbw w celu zwalczania nepotyzmu oraz zmniejszenia liczby o0sob tworzgcych
awinionski aparat dworsko-urzedniczy, ktéry za pontyfikatu poprzedniego papieza
rozrést si¢ do wigkszych niz to bylo konieczne rozmiardw, co nie bylo korzystne dla
papieskiego skarbca®®®.

W czasie dos¢ krotkiego pontyfikatu Benedykta XII z kurii awinionskiej wystano
ok. 20 dokumentéw w jakikolwiek sposob dotyczacych Jana Grotowica lub wprost do
niego adresowanych. O ile na czasy Jana XXII ze strony Rawity przypadt szereg kwestii
finansowych wymagajacych wyjasnienia, tak pontyfikat kolejnego papieza zdominowaty
konflikty natury osobistej. Najostrzejsze spory biskupa z Kazimierzem Wielkim
przypadly wilasnie na ten krotki okres, gdy na tronie papieskim w Awinionie zasiadat
Benedykt XII. Pierwszy zatarg mial miejsce juz w 1336 r. Do kurii awinionskiej trafito
zazalenie kréla na krakowskiego hierarche. Benedykt XII odpowiedzial listem z
napomnieniami zaadresowanymi do biskupa®®. Zwiezta papieska odpowiedz nie zawiera
niestety informacji na temat tego, co konkretnie wladca zarzucal duchownemu. Znalazt
si¢ w niej nakaz, aby Grotowic — najwyrazniej uznany winnym tego, co mu zarzucano —
starat si¢ pojedna¢ z Kazimierzem, ktéry mimo swego mtodego wieku okazat si¢ dojrzaty
jako wiadca. Papiez nie wziat tu biskupa w obrong, ale stangl zdecydowanie po stronie

591

kréla, wychwalajac przy tym jego przymioty >**. Nieco wiecej wiadomo za to z

Zob. takze J. Fournier, Le Registre d’Inquisition de Jacques Fournier eveque de Pamiers (1318-1325), t. 1-
3 red. J. Duvernoy, Toulouse 1965; E. Sherman, Jacques Fournier and Thirteen-Century Inquisitorial
Methods, w: Pope Benedict XII (1334-1342). The Guardian of Orthodoxy, ed. I. Bueno, Amsterdam 2018,
S. 27-56.

%89 Na temat Benedykta XII jako rzadcy w Awinionie zob. V. Theis, A New Seat for the Papacy: Benedict
XII, Avignon, and the Comtat Venaissin, w: Pope Benedict XII (1334-1342). The Guardian of Orthodoxy
..., dz. cyt., s. 107—130. Zob. takze: Benedetto XII, w: Dizionario storico del papato..., dz. cyt., s. 162-163;
J. Ballweg, Konziliare oder papstliche Ordensreform. Benedikt XII, und die Reformdiskussion im friihen 14.
Jahrhundert, Tiibingen 2001 (Spatmittelalter und Reformation: Neue Reihe, t. 17).

S0 BP, t. 1, nr 1813, s. 319; VMPL, t. 1, nr 513, s. 387.

591 [...] fraternitatem tuam attentius in domino exhortamur, sano tibi nichilominus consilio suadentes,
quatinus Regem prefatum, qui licet etate sit iuvenis, maturum tamen moribus circa gubernationem regni suli,

ac cultum pacis et iusticie in eo confovendum [...]“, VMPL, t. 1, nr 513, s. 387.
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dokumentu skierowanego do wiladcy. Benedykt XII odpowiedzial odmownie na
krélewska prosbe dotyczaca przeniesienia biskupa do diecezji wroctawskiej®®?. Jednakze
sam fakt, ze miala ona miejsce swiadczy o duzej skali zaistnialego konfliktu.

Niesnaski migdzy Kazimierzem Wielkim a Janem Grotowicem, tym razem jeszcze
ostrzejsze, mialy swoja kontynuacje na poczatku 1338 r., po tym jak do Awinionu
wptyneta kolejna skarga na biskupa. Tym razem Benedykt XII odpowiedziat az trzema
pismami, ktorych adresatami byli: krél, biskup oraz nuncjusz i 6wczesny kolektor
papieski na ziemiach polskich Galhard z Carcés. Najcenniejszym zrodlem informacji na
temat konfliktu miedzy monarchg a duchownym jest list skierowany do tego drugiego, bo
to whasnie tam Benedykt XII przytacza wszystkie skargi Kazimierza®®. Wiadomo
stamtad, ze biskup okazal brak szacunku wobec krola przerywajac niegdy$ nabozenstwo
w katedrze krakowskiej w momencie, gdy wladca wszedt do $wigtyni. Drugim
powaznym zarzutem byt najazd ludzi hierarchy na zamek krélewski pod nieobecnos¢
monarchy. Celem bylo uwolnienie jakiego$ czlowieka uwiezionego w wiezy zamku.
Skale wykroczen duchownego potgegowat w tym przypadku fakt, ze na zamku znajdowata
si¢ wowczas matzonka wiladcy, krolowa Aldona Anna. Przewinien Rawity wzgledem
wiadcy musiato by¢ jeszcze wiecej, skoro papiez zaznacza, ze przemilcza wiele innych
zarzucanych mu czynow, jednak sam ton, w jakim si¢ do niego zwracat, byt tak surowy,
jak jeszcze nigdy wczesniej®®*. Benedykt XII po raz kolejny stangt po stronie krola
nakazujac Grotowicowi pogodzenie si¢ z wladca i jego zong oraz zado$cuczynienie im za
wyrzadzone afronty 1 grozgc mu pociggni¢eciem do odpowiedzialnosci w przypadku
niezastosowania si¢ do wspomnianych polecen.

Z listu papieza do Kazimierza mozna si¢ z kolei dowiedzie¢, ze skarge do
Awinionu wyslal réwniez biskup. Zarzucal w niej krolowi wystepowanie przeciw

wolno$ci Kosciola w swoim krélestwie. W swojej odpowiedzi Benedykt XII z jedne;j

%92 BP, t. 1, nr 1814, s. 319; VMHH, t. 1, nr 910, s. 610-611.
%3 BP, t. 1, nr 1851, s. 325-326; VMPL, t. 1, nr 533, s. 406.
594 Asseritur namque, quod dudum, ipso in ecclesia Cracoviensi presente, tu quamvis nulla Regis eiusdem
culpa precederent, non absque confusione sua ibidem cessari fecisti penitus a divinis, et demum Rege
prefato extra regnum suum pridem pro certis suis negotiis existente, tu occasione cuiusdam hominis, qui
detinebatur raptus in quadam turre castri Cracoviensis, ubi tunc temporis charissima in Christo filia nostra
Anna Polonie Regina Illustris morabatur, non deferendo, ut debebas, honori eiusdem Regine, presertim in
absentia dicti Regis, castrum ipsum per tuas fecisti gentes violenter invadi: que si vera sint, grave non
immerito gerimus et molestum. Et licet multa alia gravia nobis exposita fuerint contra te, que nostrum non

indigne turbarunt animum et moverunt [...]”, VMPL, t. 1, nr 533, s. 406.
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strony prosit krola o opieke nad duchownymi i ko$ciotami w jego krolestwie i o
szanowanie ich praw, z drugiej za$ wstawit si¢ za biskupem wzywajac kréla do tego, aby

przyjat Grotowica z powrotem do swoich lask>%

. Rola mediatora w sporze miedzy
monarchg a biskupem zostala wyznaczona papieskiemu nuncjuszowi i kolektorowi w
Polsce Galhardowi z Carcés®®. Wybor ten byt naturalny, gdyz to wiasnie papieski
przedstawiciel rezydujacy w samym Krakowie mogt najlepiej zatroszczy¢ si¢ o
rozwigzanie konfliktu. Papiez powotal si¢ przy tym na juz posiadane przez Galharda
doswiadczenie w rozstrzyganiu sporu miedzy Kazimierzem a Grotowicem oraz na jego
znajomo$¢ miejscowych stosunkow. Co wiecej, nuncjusz pozostawat w dobrych relacjach
zarowno z krélem, jak 1 z biskupem, co dawato nadziej¢ na skuteczne zazegnanie sporu.
Mozna przypuszczaé, ze rzeczywiscie tak si¢ stato, skoro przez wiele kolejnych lat nie
stycha¢ o ich wigkszych konfliktach. Co wiecej, Kazimierz 1 Grotowic porozumieli si¢ na
tyle, ze to wlasnie biskup zostat glownym dyplomatg monarchy wystanym do Awinionu
po papieskie zatwierdzenie wyroku procesu warszawskiego z 1339r.

Wspomniany wczesniej list Benedykta XII do Jana Grotowica z 19 marca 1338 r.
oprocz kwestii zwigzanych ze sporem z krdlem poruszat jeszcze jedno istotne
zagadnienie, ktorg byla sprawa dotyczgca ogloszonej 26 lipca 1333 r. jeszcze przez Jana
XXII szescioletniej dziesigciny na potrzeby planowanej wyprawy krzyzowej do Ziemi
Swietej®®’. Kwesta zostala ostatecznie odwotana wlasnie przez Benedykta XII w 18 XII
1336 r., za$ zebrane juz $rodki polecono zwrdcié tym, od ktérych je zebrano®%. Jan
Grotowic na rdézne sposoby probowal unikng¢ zwrotu zebranych pieniedzy, co
doprowadzito do jego konfliktu z duchownymi diecezjalnymi i wystanej przez nich do
Awinionu skargi na biskupa. Spraw¢ mial zbada¢ nuncjusz Galhard z Carcés, do ktorego
Benedykt XII skierowat w niniejszej sprawie osobne pismo®®. Piszac do Grotowica w

zwigzku z krolewska skarga, papiez poruszyl najpierw temat niezwroconej dziesieciny®®.

%S BP, t. 1, nr 1850, s. 325; VMPL, t. 1, nr 532, s. 405-406.
%% BP, t. 1, nr 1852, s. 326; VMPL, t. 1, nr 534, s. 406-407.
%7 BP, t. 1, nr 1706, s. 300-301.

%8 BP, t. 1, nr 1817, s. 320.

%9 BP, t. 1, nr 1853, s. 326; VMPL, t. 1, nr 535, s. 407.

600 | Ad nostri apostolatus auditum nuper assertio relationis infeste perduxit, quod tu, frater, nimium ad
inconsulta dilapsus contra mandatum nostrum tenere veniendo, neum quod decimam dudum per felicis
recordationis lohannem papam XXII predecessorem nostrum pro passagio transmarino impositam, et per te

in civitate ac diocesi Cracoviensi collectm, personis ecclesiasticis, a quibus exacta fuerat, restituere iuxta
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Final sporu jest nieznany, jednak warto tu zwroci¢ uwage na fakt, ze w poczatkach 1338
r. Jan Grotowic stal si¢ obiektem skumulowanych, powaznych zarzutéw ze strony
zarowno S$wieckiej, jak 1 duchownej, co z pewnoscig ukazywalo go w bardzo
niekorzystnym §wietle w kurii awinionskie;j.

W sferze stosunkdw biskupa z papiestwem momentem szczeg6lnym byla wizyta
dyplomatyczna hierarchy w Awinionie na przetomie 1340 i 1341 r. Kazimierz Wielki
powierzyt poselstwo do Benedykta XII Janowi Grotowicowi, rycerzowi Niemierzy z
Golczy h. Madrostki oraz Janowi plebanowi z Malogoszczy, archidiakonowi
sandomierskiemu 1 kanonikowi krakowskiemu. Ich zadaniem bylo wuzyskanie
zatwierdzenia korzystnego dla Kroélestwa Polskiego wyroku wydanego w czasie procesu
warszawskiego z 1339 r. Warto podkresli¢, ze w Stolicy Apostolskiej biskup
reprezentowal nie tylko polityczne interesy kréla, lecz takze — a moze przede wszystkim —
sprawy polskiego Kosciota (na czele ze sprawami diecezji krakowskiej) %%, Trudno
ustali¢, kiedy doktadnie duchowny wyruszyl w podr6z i kiedy przybyt do Awinionu.
Wiadomo, ze pod sam koniec listopada 1339 r. przebywat jeszcze w Uszwi®®?. Pierwszy
dokument wystawiony przez kuri¢ awinionskg w sprawach, z ktérymi Grotowic przybyt
do papieza, pochodzi z 26 maja 1340 r.5%® Tymczasem salvus conductus dla biskupa i
rycerza Niemierzy zostal wystawiony 23 lipca 1341 r.%%* Na podstawie datacji tych
dokumentow mozna wywnioskowac, ze hierarcha spedzit w Awinionie ponad rok.

Zdaniem Mieczystawa Niwinskiego przebywajgc w Stolicy Apostolskiej Grotowic
juz po raz drugi starat si¢ o utworzenie w Krakowie metropolii®®. Miat w ten sposob i$é
w $lady biskupa krakowskiego Iwona Odrowaza (1218-1229) ktéry réwniez do tego
dazyt. Obecnie jednak kwestionuje si¢ to, ze XIII-wieczny hierarcha mial takie

ambicje®®®. Niemniej jednak sam Jan Grotowic dazyt do wyréznienia swojej diecezji na

huiusmodi mandatum nostrum omiseris, quinimo per modos illicitos magnam partem ipsius decime tibi
retinere et applicare non absque tui status periculo presumpsisti [...]”, VMPL, t. 1, nr 533, s. 406.

801 Polityczny wymiar wizyty biskupa w Awinionie jest szeroko oméwiony w rozdziale V.

802 KDKK, t. 1, nr 168, s. 216.

803 Bylo nim potwierdzenie odbioru przywiezionych na miejsce przez biskupa, a przestanych do Kamery
Apostolskiej przez Piotra syna Gerwazego (kolektora papieskiego na Wegrzech) 200 florenow i 2 sztabki
zlota: MPV, t. 1, nr 191, s. 348.

804 BP, t. 1, nr 1917, s. 339; VMPL, t. 1, nr 569, s. 436.

605 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 67.

606 3, Maciejewski, Episkopat polski doby dzielnicowej 1180-1320, Krakéw — Bydgoszcz 2003, s. 108-109;

tenze, Precedencja biskupow prowincji gnieznienskiej w Polsce piastowskiej, dz. cyt., s. 5-26.
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tle innych i w pewnym stopniu osiagnat swéj cel. Swiadczy o tym fakt, ze przywiozt do
Krakowa otrzymany od papieza paliusz/racjonal, ktéry miat prawo zaklada¢ on oraz jego
nastepcy®”’. Noszenie tej czesci stroju bylo zarezerwowane tylko dla arcybiskupow —
hierarsze udalo si¢ wigc przynajmniej w ten symboliczny sposéb podnie$¢ nieco range
swojego biskupstwa, a przynajmniej godnosci biskupa krakowskiego %% . Fakt, ze
Benedykt XII poprzestat na udzieleniu mu tej formy wyrdznienia by¢ moze uchronit go
przed konfliktami z arcybiskupem. Niemniej jednak, jak zauwaza Tomasz Graff,
przywilej ten ugruntowal na wiele lat drugie miejsce ordynariuszy krakowskich w
polskim episkopacie®®. W tym miejscu warto réwniez wspomnie¢ o mniej znanym fakcie
dotyczacym wizyty Grotowica w Awinionie. Biskup miat otrzyma¢ od papieza jego

wiasng kape, ktora miata przez wiele lat stuzy¢ krakowskim hierarchom®°.

Byt to wigc

kolejny podarunek dla biskupstwa otrzymany przez duchownego od Benedykta XII.
Przebywajac w Stolicy Apostolskiej biskup zatroszczyl si¢ o dobrostan swojego

biskupstwa w jeszcze inny sposob. Pomny przywilejéw Bolestawa Wstydliwego, ktore

ten nadat biskupstwu krakowskiemu w 1255 i 1258 r. postarat si¢ o ich transumowanie

807 J. Dlugosz, Vitae Episcoporum Poloniae..., dz. cyt., s. 411. Por. Katalogi biskupéw krakowskich, w:
MPH s. n., t. 10, cz. 2, wyd. J. Szymanski, Warszawa 1974, s. 191; Kalendarz krakowski, w: MPH, t. 2,
wyd. A. Bielowski, Lwow 1872, s. 927. Zob. takze K. J. Czyzewski, M. Walczak, Racjonat biskupow
krakowskich, ,,Sprawozdania z Czynnos$ci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 65 (2001), s. 138—
144. Autorzy wskazuja tam na subtelng réznice znaczeniowa i prestizowa miedzy racjonatem a paliuszem.
Zob. takze T. Graff, Biskupi krakowscy wobec kréla Wiadystawa Eokietka (1320-1333) na tle probleméw
epoki — wybrane aspekty, w: Lipnica Murowana. Gréd kréla Wiadystawa Lokietka, red. J. Smotucha,
Krakow 2007, s. 145

608 Bolestaw Kumor zwraca uwage, ze takim przywilejem nie cieszyt sie zaden inny biskup metropolii
gnieznienskiej w okresie przedrozbiorowym. Zob. B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t.
1...,dz. cyt., s. 488.

809 T, Graff, Precedencja biskupéw metropolii gnieznienskiej i Iwowskiej w I polowie XV wieku, ,Nasza
Przesztos¢”, 102 (2004), s. 106.

610 Zob. P. H. Pruszcz, Forteca duchowna Krélestwa Polskiego: z zywotdéw S$wietych, tak iuz
Kanonizowanych y Beatyfikowanych, iako tez swigtobliwie zyjgcych Patronow Polskich; takze z Obrazow
Chrystusa Pana, y Matki iego Przenaswigtszey, w Oyczyznie naszey cudami wielkiemi styngcych, Krakdw
1662, s. 121; F. Jaroszewicz, Matka Swietych Polska albo zywoty $wietych, blogostawionych, wielebnych,
swigtobliwych, poboznych Polakow i Polek. Wszelkiego stanu i kondycji kazdego wieku od zakrzewionej w
Polszcze chrzescijanskiej wiary osobliwg Zycia doskonaloscig styngcych. Z roznych autorow i pism tak

polskich jako i cudzoziemskich zebrane i spisane, Krakow 1767, s. 382.
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oraz potwierdzenie przez papieza®!!. Pierwszy z przywilejow zostat nadany 18 maja 1255
w Krakowie, za$ ogloszono go na wiecu w Beszowej 5 wrzesnia tego samego roku. Na
jego mocy wolni mieszkancy ziem nalezacych do kapituly krakowskiej otrzymali peiny
immunitet sagdowy 1 niemal pelny immunitet skarbowy (z wylaczeniem przewodu
rycerskiego)®*2. Drugi z przywilejow nadano kosciotowi katedralnemu 13 czerwca 1258 .
w czasie wiecu kolo Sandomierza. Byt on bardzo szeroki zar6wno pod wzgledem
nadawanych swobod, jak i ich zakresu terytorialnego. W mysl przywileju ludnos¢ w
dobrach biskupstwa, kapituly katedralnej oraz kolegiat 1 klasztorow na ternie calej
Matopolski uzyskiwata petny immunitet sadowy 1 skarbowy, zwolnienie od obowigzku
obrony ziemi (z wyjatkiem kasztelanii kieleckiej 1 tarskiej), sam za$ biskup uzyskiwat
pelne prawo ksiazece i rycerskie w swoich kasztelaniach®®. Obydwa te przywileje byty
tak szerokie, ze nie sposob bylo wprowadzi¢ ich w zycie w calej rozcigglosci juz w
momencie ich nadania i nawet sam Bolestaw Wstydliwy tamat ich postanowienia. Trudno
wiec ocenié, jak doszto do ich przyjecia. Niemniej jednak biskup uznawat ich nadanie za
fakt 1 uwazatl, ze nalezy o nim przypomnie¢ i dgzy¢ do jego wdrozenia.

Inng wazng sprawg, ktorg Grotowic miat zalatwi¢ w Awinionie, bylo zadbanie,
aby biskupstwo wroctawskie, zwolnione przez zmartego 8 kwietnia 1341 r. Nankera,
zostalo obsadzone przez duchownego, ktory bedzie sprzyjat interesom polskim na Slasku.
Ostatecznie jednak sprawa obsady biskupstwa wroctawskiego nie zostala rozwigzana
pomyslnie dla Krélestwa Polskiego, poniewaz nowym ordynariuszem we Wroctawiu
zostat stronnik Luksemburgéw, Przectaw z Pogorzeli®.

Przebywajac z wizyta u Benedykta XII biskup zalatwil réwniez szereg
pomniejszych spraw ko$cielnych. Uzyskal tam uwolnienie od ekskomuniki dla Jakuba

Szyrzyka kustosza krakowskiego, Petki s. Pakoslawa kustosza wislickiego, Piotra, s.

611 Tres¢ i znaczenie obydwu przywilejow obszernie omawia Mieczystaw Niwinski. Zob. tenze, Biskup
krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 84-91.

612 BP, t. 1, nr 1905, s. 336-337; KDKK, t. 1, nr 170, s. 217-218; VMPL, t. 1, nr 562, s. 430-431. Przywilej
ten papiez potwierdzat juz w 1256 r. Zob. BP, t. 1, nr 591, s. 113.

®3 BP, t. 1, nr 1906, s. 337; KDKK, t. 1, nr 171, s. 218-220; VMPL, t. 1, nr 563, s. 431-432. Zob. takze J.
Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Polsce do roku 1381, Poznah 1936, s. 190—
192. Co interesujace, prosbe o konformacje przywilejow ztozyl u papieza nie sam Jan Grotowic, ale
niepojawiajacy sie w zadnych biskupich dokumentach Franciszek syn Mikotaja. Zob. Szczur S.,
Prokuratorzy spraw polskich w kurii papieskiej w XIV wieku..., dz. cyt. s. 265.

614 Pomimo papieskiej rezerwacji obsady biskupstwa wroctawskiego z 3 lutego 1336 r., ktéra miala by¢

zgodna z interesami Krolestwa Polskiego. Zob. BP, t. 1, nr 1791, s. 315.
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Adama z Ksigza oraz Pakostawa ze Strézysk ®°. W czerwcu 1341 r. wystawiono
dokumenty, na mocy ktorych biskup Jan, Jakub Grotowic i Niemierza z Golczy otrzymali
odpust zupelny w przypadku $mierci®®. Rowniez w czasie pobytu w Awinionie biskup
uzyskal prawo do obsadzenia dwoch kanonii w katedrze krakowskiej (ktore przypadty
Tomistawowi synowi Jakuba oraz Swictopelkowi synowi Mszczuja)®*’. Wspomniana w
dokumencie skarga biskupa jakoby przez 14 lat nie mogt obsadza¢ kanonii w swojej
katedrze z powodu wielkiej liczby papieskich rezerwacji zgloszona w Awinionie
osobiscie najwidoczniej przyniosta oczekiwany rezultat.

Lata 1334-1342, kiedy na tronie papieskim zasiadal Benedykt XII, byly okresem,
w ktorym Jan Grotowic kilkukrotnie wchodzit w powazne zatargi z krolem Kazimierzem
Wielkim 1 to wlasnie dokumenty papieskie sg glownym zrodlem informacji na temat tych
konfliktow. Mozna wywnioskowac, ze nastgpca Swigtego Piotra starat si¢ przyjmowac
neutralne stanowisko wobec zaistniatych sporow; nie faworyzujac biskupa zdawat sie
doskonale rozumie¢, ze to wlasnie on byl w duzej mierze odpowiedzialny za zaistniaty
rozdzwigk. W konteks$cie relacji Jana Grotowica z papiezem Benedyktem XII wizyta
biskupa w Awinionie byla wydarzeniem szczeg6lnym, punktem kulminacyjnym. Nie
kazdy oOwczesny cztonek polskiego episkopatu dostepowal zaszczytu spotkania z
papiezem. W przypadku krakowskiego hierarchy podr6z do Stolicy Apostolskiej

przyniosta obfite owoce, cho¢ zapewne nie tak obfite jak si¢ spodziewat.

Klemens VI

Ostatnim papiezem czasow Jana Grotowica byt Klemens VI (1342-1352). Pierre

Roger, wybrany nastepca Benedykta XII dniu 7 maja 1342 r., byt pod wieloma

618

wzgledami jego przeciwienstwem®°. Wraz z jego pontyfikatem do Awinionu powrdcit

nepotyzm, ktoremu towarzyszyla niezwykta szczodro$¢ i sklonno$¢ do wystawnego,

615 BP, t. 1, nr 1900, s. 335; VMPL, t. 1, nr 559, 5.428. Ekskomunika byta zwigzana z niewywigzaniem sie
przez wymienionych dostojnikéw z nakazu uregulowania finansowych zobowigzan.

616 BP, t. 1, nr 19091911, s. 337.

817 BP, t. 1, nr 1912, s. 337; VMPL, t. 1, nr 564, s. 432-433.

618 Jak odnotowuje Guillaume Mollat, ,,The cardinals [...] were weary of the rigid, austerie, autocratic
government of Benedict XII, and had considered the opposite qualities that characterised Pierre Roger — his
urbanity and gentleness, his pliant temperament and aristocratic airs. They hoped that under him they would

enjoy a tolerant, easy-going and bountiful regime”, tenze, The Popes at Avignon..., dz. cyt., s. 37.
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ekstrawaganckiego i nieliczacego si¢ zbytnio z kosztami trybu zycia. W okresie rzagdow
tego papieza dwor awinionski zapehit si¢ artystami oraz naukowcami, ktorym dane bylo
uczestniczy¢ w organizowanych tam ucztach, balach i pojedynkach. Klemens VI nie
zaniedbywat jednak swych papieskich obowiazkéw, przy czym — jako doskonaty mowca
— wykazywal si¢ zwlaszcza na polu kaznodziejskim®°.

W ostatnich 5 latach zycia Jana Grotowica przypadajacych na pierwsze 5 lat
pontyfikatu Klemensa VI wystano z Awinionu ok. 25 dokumentéw adresowanych do
biskupa lub w jakikolwiek sposob z nim zwigzanych. Jedng z najistotniejszych kwestii, w
sprawie ktérych pisywano do Jana Grotowica, byty relacje polsko-krzyzackie po procesie
warszawskim. O jego ostatecznych rezultatach mozna powiedzie¢, ze zostal wygrany
przez Polakow, ale nie zostat przegrany przez Krzyzakow. Zabiegi czynione przez Jana
Grotowica i pozostatych dyplomatow krolewskich w Awinionie ostatecznie nie
doprowadzily do zatwierdzenia przez Benedykta XII wyroku procesu. Jak zauwaza
Stanistaw Szczur, ,,Misja nie nalezala do latwych. Z perspektywy czasu wida¢ bardzo
wyraznie, ze nie miala ona praktycznie szans powodzenia. Mimo podjgtych staran nie
uzyskano potrzebnego zatwierdzenia. Jedyng satysfakcja dla postow byty pochwaty pod
adresem ich dziatalnosci, skierowane przez papieza do Kazimierza Wielkiego” %%
Pomimo braku papieskiej konfirmacji dla wyroku procesu misja dyplomatyczna Jana
Grotowica miata si¢ nie zakonczy¢, ale tak naprawde rozpoczaé wraz z opuszczeniem
przez niego Awinionu, poniewaz — jak juz zostalo wspomniane — Benedykt XII
zobowigzal jego oraz dwoch innych biskupow do unormowania stosunkow miedzy
Krolestwem Polskim a Krzyzakami. Tym samym ci¢zar odpowiedzialnos$ci papieskiej za
poprocesowy charakter relacji polsko-krzyzackich zostal przeniesiony na biskupow,
ktorzy — wykorzystujac swoje zdolnosci dyplomatyczne — mieli doprowadzi¢ do
ostatecznej ugody. W sierpniu 1342 r., w nieco ponad rok od zlecenia mu tej misji, Jan
Grotowic zostal upomniany juz przez kolejnego papieza jako niewywigzujacy si¢ z
powierzonego mu zadania®?. Aby ulatwié zadanie hierarchom, Klemens VI wystat

specjalne pismo rowniez do Krzyzakow, nakazujac im postuszenstwo wzgledem

619 Zob. G. Mollat, L ’euvre oratoire de Clément VI, w: , Archives d’histoire doctrinale et littéraire du
Moyen Age”, 3 (1928), s. 239-274. Zob. réwniez monografi¢ poSwiecong temu papiezowi: D. Wood,
Clement VI: the Pontificate and Ideas of an Avignon Pope, Cambridge 1989. Zob. takze: Clemente VI, w:
Dizionario storico del papato..., dz. cyt., s. 328-330.

620'S, Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego w Awinionie, ,,Nasza Przeszto$¢”, 66 (1986), s. 55.

821 BP, t. 2,nr 21, s. 6-7.
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biskupow w tejze sprawie®?2. Nie przyniosto to jednak rezultatéw, skoro w nastgpnym
roku papiez wyslal do biskupa kolejne dwa ponaglenia do dzialania®?.

Waznym wydarzeniem w zyciu Jana Grotowica w tamtym okresie bylo czgsciowe
przejecie obowigzkow papieskiego kolektora na ziemiach polskich w 1343 r. Wigzalo si¢
to z wyjazdem Owczesnego papieskiego kolektora na ziemiach polskich Galharda z
Carcés na Wegry. W zwigzku z tym Grotowic miat przez rok zbiera¢ annaty z ziem

polskiego Kosciota 624

. Warto wigc zauwazy¢, ze z perspektywy relacji biskupa z
papiezem przydzielenie Grotowicowi tak odpowiedzialnej funkcji po jego rdznego
rodzaju finansowych ekscesach, ktorych echa docieraty do Awinionu, swiadczy o tym, ze
mimo wszystko nadal mu ufano®?°.

W korespondencji miedzy Awinionem a Krakowem w latach 1342—1347 znalazt
si¢ rowniez szereg dokumentow dotyczacych pomniejszych spraw, ktorymi z polecenia
papieza miat si¢ zaja¢ biskup krakowski. Wigkszo$¢ z nich zostata juz omdéwiona w
poprzednim rozdziale. W 1345 r. Jan Grotowic wraz z arcybiskupem gnieznienskim 1
biskupem wroctawskim zostat wyznaczony przez Klemensa VI do wysledzenia fatszerzy
listu papieskiego®?®. Inny papieski dokument dotyczyt nowo powstatej parafii w Czaplach
Wielkich, do ktorej biskup wiaczyt wie§ Przeclawice, nalezaca do klasztoru w
Miechowie, o czym papiez dowiedzial si¢ ze ztozonej na biskupa skargi. Z perspektywy
relacji Grotowica z papiestwem najistotniejszy jest sposob, w jaki Klemens VI

zdecydowal si¢ rozwigza¢ ten zatarg. Rozstrzygnigcie sporu przypadio Wilhelmowi,

622 \VMPL, t. 1, nr 580, s. 432.

623 BP , t.2,nr58,s. 13, nr63,s. 14; VMPL, t. 1, nr 581 i 590, s. 452-454 i 459-460.

624 BP, t.2,nr 92, 5. 18; MPV, t. 1, nr 213, 5. 422-424.

625 Jan Grotowic juz wczesniej byl zaangazowany w pomoc w kolekcie $wiadczen na rzecz Kamery
Apostolskiej. Co wiecej, wiaczatl w to rowniez swoich krewnych i wspotpracownikow. W 1330 r. w gronie
tym pojawili si¢ jego krewni: Jakub Grotowic, Nasion Smitowic, Predota Predocic, Dzierzek Pakostawic
oraz wspotpracownicy: Jarostaw Bogoria ze Skotnik, Jakub Szyrzyk i Bodzeta z Wrzesni. Zob. BP, t. 1, nr
1659, s. 292-293; VMPL, t. 1, nr 443, s. 338-339. Dokument ten zostal blednie zinterpretowany jako
$wiadczacy o zapozyczeniu si¢ wspomnianych oséb (na czele z bratem biskupa) u Piotra z Owernii,
niewywigzaniu si¢ ze splaty w terminie i §ciagni¢ciu na siebie ekskomuniki. Zob. A. Bastrzykowski,
Monografia historyczna parafii Gory Wysokie sandomierskie..., dz. cyt. s. 263. W 1340 r. pomocnikami
hierarchy byli za$: Jakub Szyrzyk, Petka Pakostawic, Piotr syn Adama z Ksigza oraz Pakostaw ze Strozysk
(ktorzy za niewywigzanie si¢ z podjetych obowigzkéw $ciggneli na siebie ekskomunike, od ktorej biskup
miat ich uwolni¢). Zob. BP, t. 1, 1900, s. 335; VMPL, t. 1, nr 559, s. 428.

626 BP, t. 2, nr 209, s. 37-38; VMPL, t. 1, nr 634, s. 487-488; KDKT, nr 65, s. 108-110. Por. z podobng
sytuacjg z 1325 r.: BP, t. 1, nr 1319, s. 234; VMPL, t. 1, nr 337, s. 216.
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opatowi cysterskiego klasztoru NMP na Spiszu®?’. Co interesujace, papiez nie zwrocit sie
w tej sprawie do arcybiskupa, ktéremu mogiby nakaza¢ zdyscyplinowanie krakowskiego
hierarchy, ale potraktowatl sprawe jako lokalny konflikt, w ktorego rozwigzaniu miat
pomoéc duchowny z sasiedniej archidiecezji. Dodatkowo, opat spiskiego klasztoru musiat
by¢ doskonale zorientowany w sprawie sporu biskupa krakowskiego z arcybiskupem
ostrzyhomskim o parafie na Spiszu. Nieustepliwy charakter i zywiolowy temperament
Grotowica z pewnoscig byly mu znane, stad tez moght doprowadzi¢ do szybkiego
rozwigzania konfliktu. Sam papiez najpewniej nie otrzymal juz zadnych suplik
zwigzanych z tg sprawa, ktorg najprawdopodobniej starano si¢ rozwigza¢ juz bez jego
interwencji.

Dzieki usystematyzowanej za pontyfikatu Klemensa VI praktyce regestracji suplik
naplywajacych do Awinionu baza zroédet do badan relacji papiesko-biskupich zawiera
rowniez te, ktore wyszty z kancelarii biskupiej®?®. Kilka takich suplik papiez otrzymat z
Krakowa w pazdzierniku 1344 r. i na wszystkie udzielono pozytywnych odpowiedzi®?°.
Jedna z nich dotyczyla prosby Grotowica o udzielenie mu licencia testandi. Papiez
zezwolil mu na sporzadzenie testamentu, w ktorym ten mogt rozporzadzic¢ testamentalnie
swoim majatkiem 1 majgtkiem ruchomym koscielnym (pod warunkiem pokrycia
ewentualnych brakow powstatych w majatku biskupstwa z jego winy)®°. Klemens VI
potwierdzit rowniez, ze hierarcha otrzymat absolutio plenaria peccatorum in articulo
mortis®3!. Rowniez na jego prosbe ustanowil biskupéw wroctawskiego, olomunskiego i

misnienskiego konserwatorami biskupstwa krakowskiego®®2. Papiez udzielit takze zgody

627 BP, t. 2, nr 188, s. 33; K.DM, t. 3, nr 676, s. 58-59.

628 p, Zutshi, The Origins of the Registration of Petitions in the Papal Chancery in the First Half of the
Fourteenth Century w: Suppliques et requétes. Le gouvernement par la grace en Occident (XIVe—XVe
siecle). Actes du colloque intern. de Rome, 9-11 novembre 1998, red. H. Millet, Rzym 2003, s. 177-91; G.
Moyse, Les suppliques médiévales: documents lacunaires, documents répétitifs?, ,,Publications de I'Ecole
Francaise de Rome”, 31 (1977), s. 55-72.

629 Zob. MPV, t. 3, nr 304, s. 308.

80KDKK, t. 1, nr 178, s. 228.

831 BP, t. 2 nr 152, s. 28; MPV, t. 3, nr 304, s. 308. Z dokumentu wiadomo, Ze biskupig suplike w tej
sprawie zawidzl do Awinionu niejaki Guido de Sancto Stephano. Nie ma o nim jednak blizszych
informacji. Zob. S. Szczur, Prokuratorzy spraw polskich w kurii papieskiej w XIV wieku ..., dz. cyt. s. 265.
832 BPp, t. 2, nr 153, s. 28.
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na kreowanie 2 notariuszy publicznych®®. W tym samym czasie Jan Grotowic wystarat
si¢ 0 prowizj¢ na beneficjum dla swojego kapelana Bogustawa z Verony w diecezji
praskiej®3*. W tym tez okresie papiez mianowat Henryka, opata klasztoru tynieckiego,
wikariuszem generalnym biskupa, cho¢ nie ma informacji, aby stato si¢ to na suplike
Grotowica®®,

Przygladajac si¢ wspomnianym dokumentom mozna zauwazy¢, ze najistotniejszg
kwestig, ktora pojawiala si¢ w dokumentach Klemensa VI adresowanych do Jana
Grotowica byla sprawa stosunkéw polsko-krzyzackich po procesie warszawskim. Biskup
zobowigzal si¢, ze bedzie mie¢ wkiad w ich unormowanie — tymczasem nie dotrzymat
sfowa 1 nie reagowal na kolejne papieskie napomnienia. Jest niezwykle ciekawe, ze
hierarcha byt bardziej wierny swoim pogladom politycznym niz samej glowie Kosciota.
By¢ moze w pewien sposob wplynal na to fakt, ze w tamtym okresie Klemens VI dopiero
rozpoczynat swoj pontyfikat. Jan Grotowic za$ byt juz wowczas biskupem z blisko 20-
letnim doswiadczeniem, ktoremu ekstrawagancki nowy papiez mogt wydawaé si¢ mniej
godnym postuchu niz przedsiebiorczy Jan XXII czy dos¢ surowy Benedykt XII.

Rzady krakowskiego hierarchy przypadly na pontyfikaty az trzech papiezy
awinionskich, przy czym w kazdym z tych okresow inne kwestie okazaly si¢
priorytetowe. W czasach Jana XXII stosunki papiesko-biskupie zdominowatly sprawy
finansowe o dwojakim charakterze: z jednej strony dotyczace naleznos$ci, jakie biskup
sukcesywnie sptacat wowczas kamerze apostolskiej (przy czym wysytane przez niego do
Awinionu pienigdze dwukrotnie zostaty zdefraudowane), z drugiej zas dotyczace
konfliktow biskupa na tle dobr materialnych. W pierwszych latach swojego biskupiego
pontyfikatu Grotowic przy aprobacie papieskiej zdotat réwniez osadzi¢ w krakowskiej
kapitule katedralnej swoich krewnych — co mogto by¢ o tyle tatwiejsze, ze sam papiez byt
znany ze sklonno$ci do nepotyzmu. Zupelie inaczej wygladaty stosunki Rawity ze
Stolica Apostolska za Benedykta XII. Na ten okres przypadly ostre konflikty biskupa z
krolem Kazimierzem Wielkim, w ktorych obydwie strony szukaty papieskiego wsparcia,
przy czym — co szczegdlnie interesujace — glowa Kosciota opowiadata si¢ zazwyczaj po
stronie krola, a nie biskupa. Rowniez w okresie pontyfikatu tego papieza biskup

krakowski odbyl podréz dyplomatyczng do Awinionu, gdzie spgdzit ponad rok, jednak

83 BP, t. 2, nr 151, s. 27-28. W Monumenta Poloniae Vaticana jest mowa o 3. Por. MPV, t. 3, nr 304, s.
308.

834 BP, t. 2, nr 154, s. 28; MPV, t. 3, nr 305, s. 308-309.

835 BP, t. 2, nr 155, s. 28.
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wizyta ta nie przyniosta tak obfitych owocow, jak si¢ spodziewal. Ostatnie lata Zycia
hierarchy przypadly na czasy Klemensa VI. Pomimo upomnien ze strony papieza
Grotowic nie wykazywal si¢ na polu normowania stosunkéw polsko-krzyzackich po
procesie warszawskim. Sprawdzit si¢ za to jako kolektor papieski, przez rok pomagajac
Galhardowi z Carcés w jego obowigzkach. Pod koniec swojego zycia biskup wystosowat
do papieza supliki, w ktorych starat si¢ o zabezpieczenie swoich interesow, co zostalo
przez Klemensa VI zaaprobowane. W $wietle wszystkich przytoczonych w tej czeSci
pracy faktow mozna uznaé, Ze stosunki Jana Grotowica z papiestwem byly w

przewazajacej mierze dobre.
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2. Kolektorzy papiescy

Badajac stosunki Jana Grotowica z papiestwem awinionskim nie mozna poming¢
watku papieskich kolektorow obecnych na ziemiach polskich w tamtym okresie. Jako
biskup krakowski hierarcha rezydowat w miescie, w ktorym czesto przebywali, a nawet
zamieszkiwali poborcy skarbowi Stolicy Apostolskiej. Kontakty z nimi byly wigc dla
niego codziennoscig, na co wskazuje szereg zrodel. Zagadnienie to domaga si¢ glebszej
analizy rowniez dlatego, ze duchowny jeszcze przed objeciem biskupstwa bywat
zaangazowany w pomoc w kolekcie §wiadczen na rzecz papiestwa 1 nie zmienilo si¢ to po
jego wstapieniu na biskupstwo. W czasach jego biskupich rzadéw pojawito sig¢ w
Krakowie kilku papieskich wystannikow — warto wigc przyjrze¢ si¢, jak uktadaty si¢ jego
stosunki z kazdym z nich.

Pontyfikat biskupi Jana Grotowica przypadt na okres wielkich przeobrazen w
charakterze poboru swiadczen pieni¢znych przez Stolice Apostolska. Do poczatkow XIV
w. byli w to zaangazowani lokalni biskupi. Zmienilo si¢ to wraz z rozkwitajacym
fiskalizmem awiniofiskiego papiestwa®3®. Papieze zaczeli tworzy¢ tzw. kolektorie, a wiec
terenowe oddziaty, jednostki kamery papieskiej, co miato usprawni¢ pobdr §wiadczen
finansowych z catej Europy. Na ich czele stali kolektorzy, ktorzy przeprowadzali zbiorki

okresowych lub statych $wiadczen na rzecz kamery apostolskiej. Sam urzad kolektora

636 Na temat $wiadczen na rzecz papiestwa pobieranych w Polsce w tamtym okresie zob. m.in. T.
Gromnicki, Swietopietrze w Polsce, Krakéw 1908; Ptasnik ., Denar swietego Piotra obrorcq jednosci
politycznej i koscielnej w Polsce, ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”,
51 (1908) s. 133-177; M. Wyszynski, Ze studiow nad historig dziesigciny w Polsce Sredniowiecznej. Cz. 1:
Czasy Wiladystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego, ,Pamig¢tnik Historyczno-Prawny”, 8 (1929), z. 1, s.1—
141; S. Gaweda, Swiadczenia finansowe Polski na rzecz kurii papieskiej w Sredniowieczu, ,,Studia
Historyczne”, 27 (1974), s. 413-446.; M. Denzel, Klerycy i kupcy. Polska i swigtopietrze w systemie obrotu
platniczego kurii rzymskief w XIV w., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
Historyczne”, 123 (1997), s. 7-28; Szczur S., Annaty papieskie w Polsce w XIV wieku, Krakow 1998.
Szerzej na temat polityki fiskalnej papiestwa w tamtym czasie: E. Géller, Mitteilungen und Untersuchungen
Uber das pépstliche Register- und Kanzleiwesenim 14. Jahrhundert besonders unter Johannes XXII und
Benedikt X1I, Rzym 1904; tenze, Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter Johann XXII, Paderborn
1910; tenze, Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter Benedikt XII, Paderborn 1920; L. Mohler,
Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter Klemens VI, Padernborn, 1931; V. Theis, La réforme
comptable de la Chambre apostolique et ses acteurs au début du XlIVe siécle, ,,Mélanges de 1'école
frangaise de Rome®, 118 (2006), z. 2, s. 169-182.
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ewoluowat i byt silnie zwiazany z funkcja papieskiego nuncjusza®’. Kolektorzy, ktérych
sylwetki zostang przyblizone ponizej bywali w dokumentach papieskich okreslani jako
,huncjusze”, jednak beda oni tutaj okreslani tylko jako ,.kolektorzy”, gdyz reprezentowali
przede wszystkim interesy skarbowe papiestwa.

W czasach Jana XXII i Benedykta XII (1316-1342) kolektorzy mieli pobierac
konkretny rodzaj optat w $cisle okreSlonym przedziale czasowym. Zmienito si¢ to za
pontyfikatu Klemensa VI, ktory ustanowit kolektorie stale, gdzie przypisani do nich
papiescy urzednicy, kolektorzy generalni, odpowiadali za calo$¢ pobieranych z danego
terytorium $wiadczen. Gdy Jan Grotowic obejmowat biskupstwo krakowskie w 1326 r. w
Polsce od 1325 r. przebywali juz Andrzej z Veroli i Piotr z Owernii, poczatkowo
wyznaczeni jedynie do poboru annat przez 3 lata oraz dziesigciny viennenskiej w okresie
1326-1330°%%,

Andrzej z Veroli przebywal w Polsce juz wczesniej i — podobnie, jak Jan
Grotowic — pozostawal w bardzo dobrych stosunkach z biskupem wloctawskim
Gerwardem, ktorego byl kapelanem 1 prokuratorem (funkcj¢ t¢ peil takze wzgledem
jego nastgpcy, Macieja z Gotanczy). Rowniez Andrzejowi Wiadystaw Lokietek pomagat

W karierze koscielnej, co zrobil poprzez postaranie si¢ dla niego o ekspektatywe na

87 R. Schmutz, Medieval Papal Representatives: Legates, Nuntios and Judges-Delegates, ,,Studia
Gratiana”, 15 (1972), s. 441-463; C. I. Kyer, Legatus and Nuntius as Used to Denote Papal Envoys: 1245—
1378, ,,Medieval Studies”, 40 (1978), s. 473-477; tenze, The Papal Legate and the "Solemn” Papal Nuncio
1243-1378: The Changing Pattern of Papal Representation, Toronto 1979; Ch. Schuchard, Papstliche
Legaten und Kollektoren nérdlich der Alpen, w: Komunikation und Mobilitat im Mittelalter. Begegnungen
zwischen dem Siiden und der Mitte Europas (11.—-14. Jahrhundert), red. S. de Rachewiltz, J. Riedmann,
Thorbecke 1995, s. 261-75; taz, Die papstlichen Kollektoren in spaten Mittelalter, Tlbingen 2000; S.
Szczur, Papal Collectors and State Power in Central Europe during the Fourteenth Century, w: Central
and Eastern Europe in the Middle Ages. A Cultural History, red. P. Gorecki, N. W. Deusen, Londyn —
Nowy Jork 2009, s. 125-146l; W. Maleczek, Die papstlichen Legaten im 14. und 15. Jahrhundert,
,Vortrage und Forschungen: Gesandtschafts- und Botenwesen im spétmittelalterlichen Europa”, 60 (2003),
s. 33-86. Na temat kolektorow w Polsce zob. m.in. J. Ptasnik, Kolektorzy Kamery Apostolskiej w Polsce
piastowskiej, ,,Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydziatu Historyczno-Filologicznego PAU”, 50
(1907), s. 1-80; M. D. Kowalski, Diaczego warto byto zostaé kolektorem? Kariery papieskich kolektoréw
generalnych w Polsce w XV w., ,,Roczniki Historyczne”, 80 (2014), s. 133-154.

838BP, t. 1, nr 1290, s. 230; VMPL, t. 1, nr 324, s. 210. Wedtug Tadeusza Silnickiego pod wzgledem
miejsca rezydowania kolektorzy podzielili si¢ tak, ze Andrzej z Veroli przez wigkszo$¢ czasu przebywal w

Krakowie, a Piotr z Owernii — we Wroctawiu. Por. T. Silnicki, Biskup Nanker ..., dz. cyt., s. 81.
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kanoni¢ wroctawskg w 1319 r., ktérg ten objat trzy lata pozniej®®. W 1322 r. przyszty
kolektor papieski i przyszty biskup krakowski podrézowali razem do Awinionu, gdzie
przywiezli zebrane przez Gerwarda $wictopietrze . Po wstapieniu Grotowica na
biskupstwo to wlasnie Andrzej z Veroli objat po nim probostwo kosciota Mariackiego w
Krakowie w 1327 r.%4! Wkrotce tez otrzymat kanonie krakowska. Pod koniec 1327 r.
zostal wezwany przez papieza do Awinionu, aby zda¢ tam relacj¢ z sytuacji w Krélestwie
Polskim®2, Od tamtej pory az do roku 1334 r. w Polsce dziatat tylko jeden kolektor
papieski. Mimo to Andrzej z Veroli wystgpit w 1336 r. (obok Jarostawa Bogorii ze
Skotnik) jako dyplomata Kazimierza Wielkiego w Awinionie w 1336 r., gdzie pehit
funkcje pisarza papieskiego az do 1338 r. Jeszcze w tym samym roku Grotowic przestat
przez niego pienigdze do kamery apostolskiej®*. Jesli na przetomie 1340 i 1341 r. nadal
przebywal w Awinionie, to jest prawdopodobienstwo, ze spotkal si¢ tam z Janem
Grotowicem podczas jego diugiej wizyty dyplomatycznej®.

Andrzej z Veroli nie pozostawit po sobie najlepszej opinii jako papieski kolektor
na ziemiach polskich. Wraz z Piotrem z Owernii mieli si¢ dopuszcza¢ znacznych naduzy¢
i oszustw. Jan Ptasnik nazywa ich wrg¢cz rabusiami i podaje, ze sam Andrzej znacznie
wzbogacitl si¢ na sprawowanym urzedzie i po powrocie do Awinionu skupywat i budowat
domy®¥®. Z dwodch 6wcezesnych kolektorow papieskich w Polsce to jednak on byl osoba
lepiej odbierang. Zrédha rzucajace $wiatto na jego relacje z Janem Grotowicem nie sg
liczne, jednak wynika z nich, ze ich stosunki byty dobre, a nawet przyjazne.

Znacznie bardziej skomplikowane byly stosunki biskupa krakowskiego z juz
wspominanym Piotrem z Owernii. Duchowny ten, podobnie jak Andrzej z Veroli,

roOwniez rozwijat swoja karier¢ w Polsce wchodzac w szeregi miejscowego

839BP, t. 1, nr 1133, s. 204; VMPL, t. 1, nr 244, s. 154-155.

80 MPV, t. 1, nr 79, s. 71.

841 BP, t. 1, nr 1567, s. 277. Stad tez zapewne jego obecnosé¢ jako jednego ze $wiadkoéw w dokumencie, w
ktorym biskup rozgraniczyt kilka krakowskich parafii, wérod ktorych znalazla si¢ m.in. wlasnie parafia
NMP. Zob. KDMK, t. 3, nr 374, s. 499-500.

642 BP, t. 1, nr 1463, s. 259; VMPL, t. 1, nr 395, s. 307.

843 MPV, t. 1, nr 180, s. 339-340.

644 Na temat kurii awinionskiej jako miejsca spotkan zob. R. Schieffer, Die péapstliche Kurie als
internationaler Treffpunkt des Mittelalters, w: Aus der Friihzeit européischer Diplomatie: zum geistlichen
und weltlichen Gesandtschaftswesen vom 12. bis zum 15. Jahrhundert, red. C. Zey, C. Mértl, Zirich 2008,
s. 23-39.

845 J. Ptasnik, Kollektorzy Kamery Apostolskiej ..., dz. cyt., s. 59-61.
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duchowienstwa. W 1329 r. otrzymat ekspektatywe na kanonie krakowska®. Kolektor dat
si¢ pozna¢ jako wyjatkowo nieustepliwy 1 bezwzgledny poborca $wiadczen na rzecz

647 Mimo ze kariera Piotra

kamery apostolskiej, co sprawilo, ze zrazat do siebie platnikow
z Owernii jako kolektora papieskiego w Krodlestwie Polskim ostatecznie dobiegta konca
na poczatku 1335 r., to jednak echa jego pobytu na ziemiach polskich jeszcze dhugo
pobrzmiewaly w papieskich dokumentach. Wiele nieprawidlowosci zwigzanych z jego
dziatalnoscig wyszlo na jaw dopiero w ostatnich miesigcach przed lub juz po odwotaniu
go z Polski, o czym jeszcze bedzie mowa.

Okoto 1329 r. Jan Grotowic znalazt si¢ w trudnej sytuacji finansowej. Wigzato si¢
to m.in. z problemami z egzekucja dziesigcin z nowizn o ktére spieral si¢ z
duchowienstwem diecezjalnym. Trudnos$ci te zmusity go do zaciggnigcia u papieskiego
kolektora pozyczki w wysoko$ci 10 grzywien zlota i 400 grzywien srebra®®. Hierarcha
pod grozbg kar kos$cielnych zobowigzat si¢ do terminowej sptaty dtugu, z czego si¢ nie
wywigzal, przez co $ciagnal na siebie ekskomunike. Jednak juz w czerwcu 1330 r.
uzyskatl papieskg zgode na to, aby kustosz katedry krakowskiej (ktorym wowczas byt
Jakub Szyrzyk) oraz kanonik Mikotaj z Mitostawic zdjeli z niego te kare®4°. Jako
preludium przysztego duzego konfliktu Jana Grotowica z Piotrem z Owernii mozna
traktowa¢ skarge, jaka biskup wystal do Awinionu zarzucajagc w niej kolektorowi
dreczenie biskupa 1 Kosciota krakowskiego. Odpowiedzig na to byt list papieski z lutego
1331 r. zawierajacy upomnienie skierowane do papieskiego wystannika®®.

Biskup 1 kolektor weszli w powazny konflikt najprawdopodobniej pod koniec
1332 r. lub na poczatku 1333 r. Zrodta, z ktérych o nim wiadomo, pochodza z marca
1333 r. Przedmiotem zatargu byla kanonia i prebenda w kolegiacic $w. Floriana na
Kleparzu. Po $mierci kanonika Dzierzka, Piotr z Owernii spodziewat si¢ otrzymania
zwolnionego przez niego beneficjum, co zostalo mu obiecane jeszcze przez Wiadystawa
Lokietka (decyzyjnos¢ monarchy w tej kwestii wynikala ze szczegdlnych prerogatyw,

jakie przystugiwaly wiladcom wzgledem kolegiaty §w. Floriana). Tymczasem kanonia 1

prebenda przypadia niejakiemu Mikotajowi, synowi Eustachego z Bejsc h. Lewart,

646 BP, t. 1 nr 1549, s. 274; MPV, t. 3, nr 248.

847 J. Ptasnik, Kollektorzy Kamery Apostolskiej..., dz. cyt., s. 59-60.
848 VVMPL, t. 1, nr 435 i 436, s. 331-332.

849 BP, t. 1, nr 1588, s. 280; VMPL, t. 1, nr 435, s. 331.

850 BP, t. 1, nr 1643 i 1644, s. 289; MPV, t. 1, nr 145 i 146, s. 320.
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podstolego krakowskiego®®!. Jemu réwniez zmarly 2 marca 1333 r. krél mial wcze$niej
obieca¢ objecie tego beneficjum. Warto tu zaakcentowaé, ze Eustachy z Bejsc mial brata
Dzierzka i z dwoéch 6wcezesnych kanonikéw kolegiaty $§w. Floriana o tym imieniu to
prawdopodobnie wlasnie on byt tym, ktéry zmart pod koniec 1332 r. lub na poczatku 133
r. Jesli tak bylo, to wowczas beneficjum zwolnione przez zmarlego starano by si¢
obsadzi¢ jego bratankiem Mikofajem. Udzial, jaki przypisywano w tym Wiadystawowi
Lokietkowi jest o tyle prawdopodobny, ze bracia Eustachy i Dzierzek juz wczesniej byli
przez niego wspierani®®?. Mikotaj byt dodatkowo krewnym biskupa Jana (w zrodtach
wystepuje jako jego cognatus), by¢ moze jego siostrzencem jako syn siostry biskupa i
wspomnianego Eustachego. Hierarsze zalezalo wigc na tym, aby to Mikolaj objal
wspomniang kanoni¢ i prebende, z czym Piotr z Owernii nie chciat si¢ pogodzi¢. Z
pozniejszego dokumentu Jana XXII wynika, Zze przekazal papiezowi informacje, jakoby
kr6l Wiladystaw obiecal to beneficjum Mikotajowi, jednak zorientowawszy sie, ze
kandydat nie ma odpowiedniego wyksztalcenia, Swiecen ani nawet wieku, przedstawil na
ten urzad wilasnie Piotra®2. Zanim kolektor zglosit sprawe do Awinionu, probowat
najpierw rozstrzygnac ja na wlasng reke, kontaktujac si¢ z biskupem.

Dokument, w ktérym szczegdétowo opisano przebieg sprawy, nosi date 6 marca
1333 r. i zostal spisany w siedzibie Grotowica przez Wilhelma de Platea, kleryka diecezji
Limoges i notariusza publicznego auctoritate imperiali w obecnosci kapelana i
prokuratora Piotra z Owernii, Piotra Alhandi®®*. Z dokumentu wiadomo, ze pomimo
nalegan kolektora kanonia i1 prebenda przypadta Mikotajowi, ktéry bedac osobag swieckg 1
nie posiadajac odpowiedniego wyksztalcenia 1 przygotowania do objecia wspominanego
beneficjum, uzyskat je tylko z uwagi na wiezy pokrewienstwa laczace go z biskupem.
Prokurator kolektora zgtosit si¢ do biskupa juz wczesniej, 25 lutego, majac ze soba listy
krolewskie, ktore potwierdzaty prawo Piotra z Owernii do rzeczonego beneficjum, jednak
nie zostaly one uznane przez biskupa za wystarczajace uzasadnienie roszczen kolektora.
Mogt je potwierdzi¢ osobiscie jedynie krol, ktory jednak byt juz wtedy powaznie chory i

kilka dni pdZniej umart. Wobec tego Piotr z Owernii zdecydowat si¢ skierowa¢ sprawe do

851 Urzednicy matopolscy ..., s. 105, nr 338.

852 W 1317 r. bracia otrzymali przywilej, na mocy ktérego przenoszono ich wsie z prawa polskiego na
sredzkie, za§ w 1330 r. krdl przenidst je z prawa $redzkiego na magdeburskie. Zob. A. Marzec, Urzednicy
matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt. s. 99.

853 MPV, t. 3, nr 289, s. 301. Zob. A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt. s. 158-159.

854 \VVMPL, t. 1, nr 455, s. 345-346.
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Stolicy Apostolskiej. Planowat wysta¢ tam omawiane pismo wraz z apelacja biskupa —
tak, aby do Awinionu dotarta mozliwie jak najpelniejsza dokumentacja sprawy. Jan
Grotowic jednak nie przygotowal swojej apelacji, a nawet wyjechal w tym czasie z
Krakowa, co zostalo potraktowane jako bardzo lekcewazace wzgledem kolektora i
wszystkich innych 0s6b zaangazowanych w sprawe. 28 kwietnia kolektor przygotowat 1
wystal do Awinionu swoja apelacje, ktora zawierala nazwiska tych, ktorych mianowat
swoimi prokuratorami w tej sprawie®®. Ostatecznie Piotr uzyskat upragnione beneficjum
na mocy papieskiego wyroku z 22 listopada 1333 r.5%® Warto jednak dodaé, ze nie ma
zrodlowego potwierdzenia ze je objat, a nawet jesli tak sie stalo, to nie cieszyt si¢ nim
dlugo, poniewaz juz 8 marca 1334 r. zakonczyl urzedowanie jako papieski kolektor na
ziemiach polskich (cho¢ ostatecznie wyjechat z Polski dopiero w rok pdzniej, ponaglony
kolejnym wezwaniem papieskim)®7. Co interesujace, odwotany z kanonii u §w. Floriana
Mikotaj powrdcit na nig w 1350 r.5®

Rok 1333 byt szczegolnie trudny jesli chodzi o relacje Jana Grotowica z Piotrem z
Owernii, poniewaz oprocz konfliktu zwigzanego z kolegiatag $w. Floriana duchowni
weszli w spOr na jeszcze innym, znacznie szerszym tle, cho¢ tym razem byl to zatarg,
gdzie nie konfrontowali si¢ ze sobg w sposob bezposredni, niemniej jednak po raz kolejny
stan¢li po przeciwnych stronach barykady. Podstawowym zrédlem do badania tej sprawy
jest wspominany juz w niniejszej rozprawie, odnaleziony niespelna kilkanascie lat temu
instrument notarialny ze zbioréw Archivum Secretum Vaticanum®®. O ile zostat on juz
poddany analizie jako zrodlo do badan relacji biskupa krakowskiego z dominikanami, o
tyle jest on jeszcze bardziej cenny w kontek$cie stosunkéw Grotowica z Piotrem 2z
Owernii. Biskup, ktory zalegajac ze splatg dlugu, S$ciagnat na siebie ekskomunike ze
strony kolektora, byt w stanie zrozumie¢ oswigcimskich duchownych, ktorzy — nie
przestrzegajac nalozonego przez nuncjusza interdyktu miejscowego — w 1333 r. rdwniez
zostali ekskomunikowani przez papieskiego wystannika. Najbardziej poszkodowani w
zaistniatej sytuacji byli Franciszek, proboszcz w Osieku i Maciej, dawny proboszcz w

Grojcu, poniewaz nie tylko zostali poturbowani przez zakonnikdw, ktorym z polecenia

855 VMPL, t. 1, nr 456, s. 346-347.

%6 BP, t. 1, nr 1713, s. 302; MPV, t. 3, nr 289, s. 300-302.

857 BP, t. 1,nr 1725 1756, s. 304 i 309; VMPL, t. 1, nr 471 i 486, s. 355 i 362.

88 MPV, t. 2, nr 270, s. 315.

859 Watykan, Archivum Secretum, Instrumenta Miscellanea, vol. 5530, k. 1r. [sygnatura za: T. Galuszka,

Kolektor Piotr z Owernii versus biskup Jan Grotowic i dominikanie..., dz. cyt. s. 315].
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Piotra z Owernii mieli donies¢ o rzuconej na nich ekskomunice, ale réwniez wytoczono
im proces przed sadem biskupim, a co wiecej: grozila im kara wigzienia, bo ostatecznie to
oni zostali uznani winnymi jako postuszni kolektorowi papieskiemu, a nie swojemu
biskupowi. Mozna interpretowac zaistnialy konflikt jako forme rozgrywki miedzy
Grotowicem a Piotrem z Owernii, przy czym to biskup byt strong wygrang, bo to od
niego uzalezniony byt finat catej sprawy, cho¢ w rzeczywistosci ze wszystkich bohaterow
zaj$cia to on zostal zaangazowany najpozniej.

Jak juz zostalo wspomniane, Piotr z Owernii zostal w 1334 r. zakonczyl
urzedowanie jako papieski kolektor na ziemiach polskich. Wkrétce zaczely wychodzi¢ na
jaw rozne nieprawidtowosci zwigzane z jego zakonczong juz dziatalnoscig. Szczegdlnie
cennym zrodlem informacji na ten temat, rzucajacym przy tym nowe $wiatlo na jego
relacje z Janem Grotowicem, jest dokument papieski z wrze$nia 1335 r. adresowany juz
do jego nastepcy, Galharda z Carcés®®®. Byla to odpowiedz Benedykta XII na skarge,
ktora biskup krakowski solidarnie z kapitula 1 duchowienstwem krakowskim wystal do
Awinionu przeciw bylemu kolektorowi. Krakowscy duchowni na czele z Grotowicem
zarzucili Piotrowi z Owernii, ze wykorzystujac swoj urzad wymuszat od duchownych
wiecej pienigdzy niz w rzeczywistosci powinien, uciekajac si¢ przy tym do przemocy, a
nawet kary wiezienia. Przywolywane zrodlo jest szczegdlnie cenne, poniewaz jest
jedynym, gdzie mowa o dobrych relacjach mi¢dzy kolektorem a hierarchg: wedtug skargi
Piotr z Owernii okazat si¢ niewdzigcznikiem wzgledem biskupa, ktory bardzo go cenit,
dawat mu podarunki, a nawet u siebie goscil, kolektor za$ knul przeciw niemu intrygi,
oskarzat go o rozne bezecenstwa (cudzolostwo, schizme 1 rozgrabianie majatku
koscielnego), a co wiecej zniestawiat go przed dostojnikami duchownymi i §wieckimi, a
nawet przed krolem. Na bazie wspomnianego dokumentu mozna wywnioskowaé, ze w
relacjach miedzy biskupem a kolektorem byl okres, kiedy ich wzajemne nastawienie byto
bardzo przyjazne.

Relacje migdzy Janem Grotowicem a Piotrem z Owernii z pewnoscig mozna
uzna¢ za zlozone 1 nietatwe. Niesnaski miedzy duchownymi osiagngty punkt
kulminacyjny w 1333 r. Warto jednak mie¢ na uwadze, ze dokumenty wystawione w tym
roku powstaty w kregu osob niechegtnych biskupowi, nie daja wigc one obiektywnego
obrazu sytuacji i zachowan Grotowica. Patrzac na dzialania wystannika kamery

apostolskiej mozna by uznaé, ze Piotr tylko sumiennie wypetial swoje obowigzki —

60 BP, t. 1, nr 1780, s. 313-314; VMPL, t. 1, nr 495, s. 368-369.
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potem jednak byt rozliczany przez papieza z naduzy¢, ktérych dopuszczat si¢ na wielka
skale. Badacze zajmujacy si¢ tematami zwigzanymi z dzialalno$cig Piotra z Owernii jako
papieskiego kolektora na ziemiach polskich zgodnie podkreslaja, ze byl on osobg 0
nietatwym charakterze i wyjatkowo nieustepliwg®®!. Przewazaja wsréd nich opinie o nim
jako o postaci gwaltownej i bezwzglednej®®?. Warto mieé¢ przy tym na uwadze, ze w
swietle zrodet Grotowic rowniez byt osobg impulsywna i konfliktowa. Spotkanie dwoch
duchownych o podobnie trudnych charakterach musialo wigc predzej czy pdzniej
zaowocowac konfliktami.

Kolejnym papieski kolektorem wystanym na ziemie polskie byt Galhard z Carcés.
Funkcje te przydzielono mu w dokumencie z 1 lutego 1334 r., na mocy ktorego
obejmowal ja w miejsce pisarza papieskiego Andrzeja z Veroli®3. W pierwotnym
zamysle miat on pelni¢ obowigzki kolektora razem z Piotrem z Owernii, jednakze po
ostatecznym odwolaniu Piotra w 1335 1. to on stal si¢ jedynym papieskim urzednikiem
odpowiedzialnym za ten okreg kolektorski. Okazat si¢ on catkowitym przeciwienstwem
swojego okrytego zlg stawg, a wrecz znienawidzonego poprzednika: ,,Nowy nuncjusz-
kolektor przewyzszat go wielokrotnie jako cztowiek czystych rak i nieposzlakowanego
charakteru, jako polityk o szerokich horyzontach, jako bystry obserwator ludzi i rzeczy,

25 664

jako zreczny w dzialaniu dyplomata”®**. Galhard z Carcés zostal zaangazowany w

861 Cho¢ nie oznacza to, Ze nie pozyskal sobie nikogo w Krélestwie Polskim. Pozostawal bowiem w bardzo
dobrych stosunkach z krolem Wtadystawem Lokietkiem i z arcybiskupem gnieznienskim Janistawem. Zob.
J. Ptasnik, Denar swigtego Piotra..., dz. cyt., s. 190.

862 A, Matuszek, Grot (Grotowic) Jan..., dz. cyt., s. 16. ,Piotr zawiddl, bo nie okazal si¢ ani dobrym
kolektorem, ani dobrym dyplomata, i zta po sobie zostawil stawe, wiecej szkody niz pozytku przysparzajac
Stolicy Apostolskiej przez swa chciwosc i bezwzgledne, gwaltowne usposobienie. Co gorsze, odchodzit
pod zarzutem niedoktadnos$ci w rachunkach i wrecz naduzy¢ finansowych”, T. Silnicki, Biskup Nanker ...,
dz. cyt., s. 99.

63 BP, t. 1, nr 1718, s. 303; VMPL, t. 1, nr 469, s. 354-355.

864 T. Silnicki, Biskup Nanker..., dz. cyt., s. 99. Roéwniez inni badacze wyrazajg sie¢ o tym urzedniku
papieskim w bardzo pozytywny sposob: ,Nowy kolektor, Galhard z Carcés, przewyzszal swego
poprzednika tak zdolno$ciami politycznymi, jak i wigkszym sprytem oraz realnoscig spojrzenia na ludzi i
stosunki. W nim tez nie tylko Kazimierz Wielki, ale i w ogole sprawa polska znalazta gruntowne
zrozumienie i gorgcego zwolennika”, K. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, Poznah 1946, s.
23. Zob. takz H. Chtopocka, Galhard de Carceribus i jego rola w sporze polsko-krzyzackim w XIV w., w:
Europa — Sfowianszczyzna — Polska. Studia ku uczczeniu profesora Kazimierza Tymienieckiego, red. J.

Bardach, Poznan 1970, s. 135; S. Szczur, Poczgtki dziatalnosci Galharda z Carcés, W: Personae,
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konflikty Jana Grotowica jeszcze zanim przybyt do Krélestwa Polskiego jako kolektor®®,
Byl bowiem jednym z adresatow papieskiego dokumentu z 22 listopada 1333 r.
przyznajacego sporng kanonie i prebende u $w. Floriana Piotrowi z Owernii®®. Z kolei w
kwietniu 1334 r., na kilka miesiecy przed przybyciem do Polski (gdzie zaczat urzedowac
w sierpniu tegoz roku) zostat rowniez wyznaczony przez Jana XXII jako mediator miedzy
biskupem krakowskim a krolem po ich pierwszym odnotowanym w zrodlach
konflikcie®®’. Nowy kolektor miat rowniez wybada¢, na ile wspomniana wyzej skarga
biskupa krakowskiego, jego kapituly i innych duchownych krakowskich dotyczaca
finansowych naduzy¢ Piotra z Owernii byla uzasadniona 1 w razie potrzeby zmusi¢ go do
oddania nieprawnie wymuszonych kwot®®®, Juz kilka lat p6zniej, w 1338 r., kolektor po
raz kolejny zostal wyznaczony rozjemca migdzy monarchg a biskupem jako 0soba
doswiadczona w ich godzeniu, mimo Ze jego zadanie bylo szczegdlnie trudne, poniewaz
przebywal wtedy na Wegrzech®®®. Co wiecej, miat takze nakloni¢ biskupa do rozliczenia
sie z niezwroconych pieniedzy z odwotanej dziesieciny z 1336 1.5

Papieski urzednik miat wigc wszelkie powody ku temu, aby by¢ negatywnie
nastawionym do konfliktowego biskupa, jednak wypadki pokazaty, ze miedzy dwoma
duchownymi zawigzala si¢ ni¢ wspolpracy i wzajemnego zaufania. Galhard z Carcés nie
tylko gasit spory, w ktore wchodzit Grotowic, ale i sam zbudowat z nim zupehie inne
relacje niz te, ktore taczyly hierarchg¢ z Piotrem z Owernii. Nie ma bowiem zadnych
zrodlowych dowodoéw na niesnaski migdzy nimi. Jak podaje Jan Ptasnik ,,Galhard

wyrédzniatl go z posrod innych polskich pratatow i1 zaszczycat swem zaufaniem tak, ze

Colligationes, Facta, red. J. Bieniak et al., Torun 1991, s. 33-38; tenze, Wspdilpracownicy Galharda z
Carcés..., dz. cyt., s. 337-344.

865 Jak sam podaje, wyruszyl z Awinionu do Polski 2 maja 1334 r., a przybyl na miejsce 22 sierpnia 1334 .
Zob. MPV, t. 1, nr 201, s. 352.

666 BP, t. 1, nr 1713, s. 302; MPV, t. 3, nr 289, s. 300-302. Na tej podstawie Jan Tegowski wywnioskowat,
ze nuncjusz przybyt do Polski wczesniej niz — jak sam podaje — 22 sierpnia 1334 r. Zob. tenze, Kanclerz
kujawski Jarostaw Bogoria i jego stosunki z Galhardem de Carceribus, w: Personae — Colligationes —
Facta, red. J. Bieniak et al., Torun 1991, s. 42. Stanistaw Szczur wskazat jednak na fakt, ze Galhard — jako
jeden z egzekutordw papieskiej prowizji — nie musiat by¢ obecny na miejscu. Zob. tenze, Wspdipracownicy
Galharda z Carces..., dz. cyt., s. 340.

67 BP, t. 1, nr 1738, s. 306; VMPL, t. 1, nr 480, s. 358-3509.

668 BP, t. 1, nr 1780, s. 313-314; VMPL, t. 1, nr 495, s. 368-369.

69 BP, t. 1, nr 1852, s. 326; VMPL, t. 1, nr 534, s. 406-407.

670 BP, t. 1, nr 1853, s. 326; VMPL, t. 1, nr 535, s. 407.
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kiedy wypadlo mu si¢ przenies¢ w inne strony, jemu powierzal w zastgpstwie agendy i
jakby chcac zaznaczy¢ roznicg swego postgpowania od poprzednika, w listach do kuryi
wynosit tego biskupa pod niebiosa, polecajac 1 jego samego i jego protegowanych tasce

$wietego ojca” ¢ .

Nie dziwi wiec fakt, ze w momencie, gdy Galhardowi jako
papieskiemu kolektorowi przybyto obowiazkoéw, jego pomocnikiem zostat wlasnie biskup
krakowski. W lipcu 1337 r. Galhard z Carcés wyruszyt z Polski do Wegier, bowiem w
marcu tegoz roku jego kompetencje jako papieskiego kolektora zostaly rozszerzone takze
na Wegry®’2. Przebywalo tam juz dwoch innych papieskich kolektoréw: Jakub de Lengres
i Jakub Berengarii. Na kilka dni przed swoim wyjazdem nuncjusz przygotowal dokument,
w ktoérym poinformowat Stolice Apostolskg o tym, ze zostawit u biskupa swoje rachunki

kolektorskie i ksiegi rachunkowe poprzedniego kolektora®”

. Wynikalo to zapewne z
duzego zaufania do Grotowica, ale rowniez z istotnej roli Krakowa i krakowskich
kupcow w papieskiej polityce fiskalnej 74 . Stanistaw Szczur wskazuje takze na
szczegblny charakter wspoélpracy, jaka zwigzala si¢ miedzy Galhardem z Carcés a
krewnym Jana Grotowica, Dzierzkiem Pakostawicem ze Strézysk, ktory byt swego
rodzaju doradcg 1 przewodnikiem kolektora w zakresie miejscowych realiow, a pozniej
uzyskat status niejako posrednika mig¢dzy kolektorem a kamerg apostolska, zawozac do
Awinionu raporty papieskiego urzednika i1 informujac papieza o sprawach Krélestwa
Polskiego®7®.

Jan Grotowic i Galhard z Carcés wspolpracowali ze sobg na plaszczyznie czysto
eklezjalnej, ale wypadki, ktore miaty miejsce w Krolestwie Polskim pod koniec lat 30.
XIV w. sprawily, ze obywaj zaangazowali si¢ rowniez w duze przedsiewzigcie o
charakterze politycznym, ktorym byl polsko-krzyzacki proces warszawski z 1339 r.

Biskup krakowski wystapil tam jako jeden ze §wiadkow, za$ papieski kolektor jako jeden

671 J. Ptasnik, Denar $wietego Piotra..., dz. cyt., s. 192.

572 MPV, t. 1, nr 177, s. 338-339; VMHH, t. 1, nr 914, s. 612. Za$ w 1344 r. Wegry zostaty przylaczone do
kolektorii polskiej pod kuratelg jednego kolektora. Zob. J. P. Kirsch, Die Verwaltung der Annaten unter
Clemens VI., ,,Romische Quartalschrift” 16 (1902), s. 144.

67 MPV, t. 1, nr 176, s. 338. Galhard z Carcés ostatecznie wyruszyt na Wegry 22 lipca 1337 r. Por. MPV, t.
1,nr177,s. 338-339.

674 Zob. S. Szczur, Krakowscy diuznicy kamery papieskiej z 1337 roku, w: Venerabiles, nobiles et honesti.
Studia z dziejow spoleczenstwa polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi
Bieniakowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin i czterdziestopieciolecie pracy naukowej, red. A.
Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 125-137.

875 Zob. Szczur S., Wspélpracownicy Galharda z Carcés, kolektora papieskiego... , dz. cyt., s. 344.
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z dwoch sedzidow. Dla Rawity udziat w tym wydarzeniu byt niepowtarzalng okazja do
dziatania na rzecz odrodzonego Krolestwa i przeciw Krzyzakom, za$ Galhard z Carcés
mogl przystuzy¢ sie Krolestwu Polskiemu, gdzie zyt dobrze z najwazniejszymi osobami
w panstwie: z krolem Kazimierzem Wielkim oraz z arcybiskupem gniezniefiskim
Janistawem %76, Nalezy przy tym zaznaczyé, ze sam udzial i rola papieskiego urzednika w
prawnej rozprawie miedzy Krolestwem Polskim i Krzyzakami wykraczala daleko nie
tylko poza jego kompetencje i obowiazki jako kolektora, ale i nuncjusza®’’. Kolektor z
pewnoscig jeszcze bardziej zjednat sobie biskupa wydajac wyrok korzystny dla
krolestwa.

W wyniku zmian, jakie zaszly w okrggach kolektorskich na przetomie 1342 11343
r., polscy biskupi zostali jak dawniej upowaznieni do poboru swigtopietrza (co jednak nie
oznaczalo zniesienia kolektorskiej wiadzy Galharda z Carcés) ®’®. Szczegdlna rola
przypadta tu Janowi Grotowicowi, ktory zostat wyznaczony papieskim kolektorem annat
na ziemiach polskich na 1 rok®”®. Ze wzgledu na swoje wczesniejsze doswiadczenia w
kolekcie $wiadczen na rzecz kamery apostolskiej oraz poparcie i zaufanie ze strony
kolektora biskup krakowski doskonale si¢ do tego nadawat. Sam Galhard niedlugo potem
opuscit Krolestwo Polskie, a za swoje zastugi jako kolektor otrzymat arcybiskupstwo
Brindisi. Nie byt to jednak koniec jego zwigzkow z Polska, poniewaz jeszcze w 1344 r.
wystapit w dokumencie Klemensa VI jako nuncjusz papieski na Polske 1 Wegry oraz
kolektor zaleglych naleznosci z czaséw Jana XXII i Benedykta XII®%. Nalezy tu jeszcze
wspomnie¢ o Piotrze synu Gerwazego z Viviers, ktory zostat przydzielony do pomocy
Galhardowi w kolektorii polsko-wegierskiej juz w 1336 1.%8! Dziatat on jednak przede
wszystkim na Wegrzech, wigc trudno tu mowic o jego relacjach z biskupem krakowskim,
niemniej jednak skorzystal on z pomocy Grotowica gdy ten wybrat si¢ do Awinionu w

1340 1. i przez jego rece postat do kamery 200 florendéw zlota i 2 sztabki (placas) ztota®®2,

676 Galhard z Carcés mial réwniez dobre relacje z nastepca Janistawa, Jarostawem Bogorig ze Skotnik. Zob.
J. Tegowski, Kanclerz kujawski Jarostaw Bogoria i jego stosunki z Galhardem de Carceribus..., dz. cyt., s.
39-49.

677'S. Szczur, Annaty papieskie..., dz. cyt., s. 113. Wiecej o dzialalnoéci Galharda na tym polu: H.
Chtopocka, Galhard de Carceribus i jego rola..., dz. cyt., s. 135-143.

78 BP, t. 2, nr 80, s. 17; VMPL, t. 1, nr 594, s. 463-464.

679 BP, t. 2,nr 92, 5. 18; MPV, t. 1, nr 213, s. 422-424.

80 BP, t. 2, nr 157 160, s. 28 i 29; MPV, t. 2, nr 16 i 17, s. 10-11.

81 BP, t. 1, nr 1797, s. 316.

882 MPV, t. 1, nr 191, s. 348.
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Ostatnim papieskim kolektorem na ziemiach polskich, ktorego okres urzedowania
przypadl na czasy biskupich rzadoéw Jana Grotowica w Krakowie, byt Arnold (Arnaud) z
Caussinh wyslany do Polski i Wegier 3 maja 1344 r.%8 Arnold doskonale odnalazt si¢ w
warunkach polskich i jako kolektor generalny pozostat na wspomnianym urzg¢dzie az do
swojej $mierci w 1371 r. Nowy papieski kolektor dotart do Polski dopiero w 1345 r., stad
tez przebywat w Krakowie przez krotki okres niespelna dwoch ostatnich lat zycia Jana
Grotowica. Trudno wiec okresli¢ charakter relacji duchownych, ktérych znajomo$é
trwala tak krotko i nie pozostawita po sobie niemal zadnych §ladow w zroédtach®*. Mozna
jednak przypuszczaé, ze skoro Arnold okazal si¢ podobnie przyjaznie nastawiony do
Polakow, co Galhard z Carcés, to rowniez z nim biskup najprawdopodobniej utrzymywat
dobre stosunki.

W czasie niemal dwudziestoletniego pontyfikatu biskupiego Jana Grotowica w
Krakowie na ziemiach polskich urzedowato kilku kolektoréw papieskich. Najlepiej
oswietlone zrodtowo sg relacje hierarchy z dwoma sposréd nich: z Piotrem z Owernii
oraz z Galhardem z Carcés. W stosunkach z papieskimi wystannikami obraz hierarchy
przyjmuje wrecz kontrastowe odcienie: duchowny z jednej strony jawi si¢ jako wrogi,
pefen lekcewazenia, dziatajacy wbrew prawu kanonicznemu i zalegajacy ze sptatg dugu,
z drugiej za$ udowadnia, ze potrafi by¢ pomocny i wspolpracujacy. Piotr z Owernii miat
pelne prawo dochodzi¢ swoich praw do prebendy i1 kanonii u §w. Floriana oraz zadac
sptaty pozyczki, ktorej udzielit biskupowi. Niemniej jednak gwaltownos¢ jego charakteru
z pewnoscig byla jednym z kluczowych czynnikow, ktore zadecydowaly o wrogosci,
ktora pojawita si¢ w jego relacjach z biskupem o nie mniej nieustepliwej osobowosci.
Tymczasem otwarty, spolegliwy i niekonfliktowy Galhard z Carcés potrafit z biskupem

nad wyraz dobrze 1 efektywnie wspdlpracowac.

683 BP, t. 2, nr 118, s. 22; MPV, t. 2, nr 11, s. 6. Zob. takze: T. Glemma, Arnold de Caucina, w: PSB, t. 1, s.
162; Ch. Higounet, Arnaud de Caussinh, un “Gascon” a Cracovie, 1344-1371, in: Cultus et cognitio:
studia z dziejow Sredniowiecznej kultury, ed. S. K. Kulczynski, Warszawa 1976, pp. 195-202.

684 Wzmianki o Grotowicu pojawiajg si¢ tylko w rachunkach kolektorskich Arnolda z lat 1345-1358. Zob.
MPV, t. 2, nr 267, s. 172 i nr 277, s. 445-446.
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3. Inkwizycja papieska

Przygladajac si¢ relacjom Jana Grotowica z papiestwem nie sposob pomingé
niezwykle istotnego zagadnienia, jakim byla inkwizycja papieska, a dokladniej: jej
poczatki na ziemiach polskich i w diecezji krakowskiej. Przypadly one wlasnie na 1. pot.
XIV w., za$ tereny, gdzie jurysdykcj¢ sprawowat biskup krakowski, byly — oprocz
diecezji wroctawskiej — tymi obszarami polskiego Kosciota, gdzie podjeto proby uporania
si¢ z docierajagcymi do Polski ruchami heretyckimi. Stojac na czele biskupstwa,
krakowski hierarcha byt w szczegolny sposodb zobowigzany do czuwania nad czystoscig
wiary na podlegtych jego wiadzy terenach

Ruchy heretyckie byly problemem, z ktéorym zmagano si¢ juz w pierwszych
wiekach chrzescijanstwa. Jednak dopiero od potowy XII w. szczegdlna rola w walce z
herezja przypadta papiezom. Wraz ze wzrostem papieskiego autorytetu krystalizowalo si¢
pojecie herezji, ktorg rozumiano m.in. jako doktrynalne niepostuszenstwa wzgledem
nastepcy $w. Piotra®®. Nastepstwem tego bylo pojawienie si¢ papieskich inkwizytorow.
Inquisitor haereticae pravitatis a Sede Apostolica deputatus byl nadzwyczajnym s¢dzia,

ktory

zostat powotany przez papieza i ktory w jego imieniu prowadzil dzialania
antyheretyckie na terenie okreslonym w dokumencie nominacyjnym. Skladaty si¢ na nie
roznorodne czynnosci procesowe wykonywane w ramach delegowanego przez papieza
oficjum inquisitionis. [...] Nalezy przypomniec¢, ze papieskie dekrety okreslajace zasady

walki z herezja (inquisitio haereticae pravitatis) dotyczyly w pierwszym rzedzie

885 p_ Kras, The System of the Inquisition in Medieval Euope, Berlin 2020 (Geschichte — Erinnerung —
Politik. Studies in History, Memory and Politics, t. 36). Publikacja ta jest przettumaczong, rozszerzong i
nieco zmieniong wersjg ksigzki tegoz autora Ad abolendam diversarum haeresium pravitatem. System
inkwizycyjny w Sredniowiecznej Europie, Lublin 2006. Jest to najbardziej kompleksowe opracowanie
zagadnienia $redniowiecznej papieskiej inkwizycji jakie dotad opublikowano w Polsce. Z opracowan
zagranicznych na szczegdlna uwage zastuguja m.in.: L inquisizione: atti del Simposio internazionale, Citta
del Vaticano, 29-31 ottobre 1998, red. A. Borromeo, Cittd del Vaticano 2003 (Studi et Testi, t. 417);
Praedicatores, inquisitores — I. The Dominicans and the Mediaeval Inquisition. Acts of the 1% International
Seminar on the Dominicans and the Inquisition. Rome, 23-25 February 2002, red. W. Hoyer, Rzym 2004
(Dissterationes Historicae, t. 29); Die Anfange der Inquisition im Mittelalter. Mit einem Ausblick auf das
20. Jahrhundert und einem Beitrag Uber religie Toleranz im nichtchristlichen Berrich, red. P. Segl, KéIn
1993 (Bayreuther Historische Kolloquien, t. 7).
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biskupoéw 1 regulowaly ich obowiazki w zakresie gloszenia i obrony magisterium
Kosciota. Dopiero od lat 30. XIII w. zasady te zostaty rozciggnigte na inkwizytoréw
papieskich, powolywanych przez Grzegorza IX. [...] Sredniowieczne kodyfikacje prawa
koscielnego naktadaty na biskupow obowiazek poszukiwania, zatrzymywania i

przestuchiwania 0s6b podejrzanych o herezjg, a takze orzekania o ich winie i naktadania

stosownych kar koscielnych®®®,

Wskazuje to na szczeg6lng role, jaka przypadta biskupom, nastgpcom apostotow,
w walce z herezja. Wymagata ona od nich rowniez $cistej wspolpracy z papieskimi
inkwizytorami.

Obecnos¢ ruchow heretyckich na ziemiach polskich jest zagadnieniem trudnym i
niejednorodnym. Wynika to przede wszystkim ze skromnego zasobu zZrddel, jak roéwniez
z niejasnosci co do tego, w jakim stopniu problem ten rzeczywiscie dotyczyt polskiego
Koéciota, przy czym trudno rozpatrywac go przez pryzmat calej metropolii — bardziej
adekwatna wydaje si¢ perspektywa poszczegolnych diecezji, a nawet tylko ich czesci lub
wybranych miast. Problem inkwizycji w $redniowiecznej Polsce (zwlaszcza w konteks$cie
jej genezy) nie doczekat si¢ jak dotad kompleksowego opracowania monograficznego;
zagadnienie to badano fragmentarycznie lub w szerszym niz tylko polski kontekscie®®’.

Pierwsze zrodla zwigzane z inkwizycjag w Polsce pochodza z XIIT w. W 1257 r.

papiez Aleksander IV wyznaczyt jako papieskich inkwizytorow dla Czech i Polski dwoch

886 p, Kras, O biskupich inkwizytorach w Polsce i w Czechach: przyczynek do dyskusji, w: Memoria viva.
Studia historyczne poswigcone pamigci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. A. Adamska, W. Bukowski, A.
Gasiorowski et al., Warszawa — Poznan 2015, s. 383.

687 Zagadnieniem ruchéw heterodoksyjnych w Polsce przed pojawieniem si¢ husytyzmu zajal sic w 1924 1.
Kazimierz Dobrowolski skupiajac si¢ ruchach biczownikéw oraz waldensach, beginkach i begardach. Zob.
tenze, Pierwsze sekty religijne w Polsce, ,,Reformacja w Polsce. Organ Towarzystwa do Badania Dziejow
Reformacji w Polsce”, 3 (1924), nr 11, s. 161-202. Zob. rowniez K. Koranyi, Konstytucje cesarza
Fryderyka Il przeciw heretykom i ich recepcja w Polsce, w: Ksigga pamigtkowa ku czci Wiadystawa
Abrahama, t. 1, Lwéw 1930, s. 317-340; W. Swoboda, Poczqtki herezji na ziemiach polskich, w: Europa —
Stowianszczyzna — Polska..., dz. cyt., s. 385-396; J. Wyrozumski, Z dziejow waldenséw w Polsce
Sredniowiecznej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 56 (1977), s. 39—
51; S. Bylina, Wizerunek heretyka w Polsce pdznosredniowiecznej, ,JOdrodzenie i Reformacja w Polsce”,
30 (1985), s. 5-24; S. Bylina, Polskie badania nad ruchami heretyckimi w Sredniowieczu, ,Przeglad
Historyczny”, 86 (1995), z. 3-4, s. 303-311. Szereg zagadnien zwigzanych z dzialalnoscig inkwizycyjna w
Polsce i nie tylko oméwiono w publikacji Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. P.

Kras, Krakow 2010 (Studia i Zrédla Dominikaniskiego Instytutu Historycznego w Krakowie, 1. 7).
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franciszkanéw: Bartlomieja i Lamberta®®. Nie ma jednak zadnych zrodtowych informacji
na temat ich dziatalno$ci. Dla dziejow papieskiej inkwizycji w Polsce datg szczeg6lng byt
1 maja 1318 r. Jan XXII wydal wowczas bulle, na mocy ktorych oglosit powstanie
papieskiej inkwizycji w Polsce i powotal pierwszych regularnych papieskich
inkwizytorow na Polske: Peregryna z Opola (dominikanina) i Mikolaja Hospodynca z
Krakowa (franciszkanina)®®®. Wyznaczyt réwniez dwoch inkwizytorow, ktérzy mieli
dziata¢ w Czechach. Tak zdecydowane papieskie dzialania antyheretyckie wzgledem
ziem polskich kazg zada¢ sobie pytanie o przestanki, jakie legly u podstaw powstania
papieskiej inkwizycji na ziemiach polskich, ze szczegdlnym uwzglednieniem diecezji
krakowskiej i roli, jaka mial w tej kwestii do odegrania Jan Grotowic, na ktorego
pontyfikat biskupi przypadt dalszy rozwoj wydarzen zwigzanych ze zwalczaniem ruchow
heterodoksyjnych na tym obszarze.

Chcac zrozumie¢ przetomowg decyzje Jana XXII nalezy najpierw przyjrze¢ si¢
temu, co dzialo si¢ wowczas w sasiednich Czechach®®. Pierwszy proces o herezje in
causa fidei odnotowano tam juz w 1315 r. Zostal wytoczony przeciw dziatajgcemu w
praskiej szkole katedralnej wioskiemu filozofowi i lekarzowi Rychardynowi z Pawii,
ktorego ksigzke Declaratio salutarium mandatorum prascy dominikanie i augustianie
eremici uznali za heretyckag. W tym samym czasie ujawniono, ze na terenie Czech
dziatata grupa waldensow, z ktorych czternastu zostato spalonych w tym samym roku.
Decydujacg role w intensywnej akcji inkwizycyjnej z 1315 r. odegrat d6wczesny biskup

praski Jan z Drazic®®!. Jednakze juz w kilka lat poZniej, proboszcz ofomuniecki Henryk z

888 Les registres d’Alexandre IV, t. 2, red. J. de Loye, P. de Cenival, Roma 1917, nr 1975, kol. 608-610;
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, t. 2, red. J. Emler, Pragae 1882, nr 151, s.
58-60.

89 BP, t. 1, nr 1071, s. 194; VMPL, t. 1, nr 222, s. 138-139.

890 Warto przy tej okazji wspomnieé, ze problemem herezji na Wegrzech zainteresowano si¢ nieco pozniej
niz w Czechach czy w Polsce, bo dopiero w 1327 r.. VMHH, t. 1, nr 787-789, s. 511-512. Zob. takze BP, t.
1, nr 1579, s. 279; VMHH, t. 1, nr 815, 5.527.

891 Szerzej na temat jego aktywnosci i wydarzen w Pradze w 1315 r.: P. Kras, O biskupich inkwizytorach...,
dz. cyt., s. 391-396. Wiecej na temat ruchdéw heterodoksyjnych i inkwizycji w Czechach w tamtym okresie:
I. Hlavagek, Inkvisice v Cechdch ve tiicatych letech 14. stoleti, ,,Ceskoslovensky ¢asopis historycky”, 5
(1957), s. 526-538; A. Patschovsky, Die Anfange einer stéandigen Inquisition in Béhmen. Ein Prager
Inquisitoren-Handbuch aus der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts, Berlin — New York 1975 (Beitrage zur
Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters, t. 3); tenze, Quellen zur Béhmischen Inquisition im 14.

Jahrhundert, Weimar 1979 (Monumenta Germaniae Historica, Quellen zur Geschichte des Mittelalters, t.
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Schonburga, ktory spierat si¢ z hierarcha o prepozyture kapituty w Litomierzycach,
zarzucil mu zaniedbania duszpasterskie i herezjg, co doprowadzilo do zawieszenia
biskupa praskiego w czynnosciach i wezwanie go do Awinionu celem wyjasnien®?,
Wobec tak duzego fermentu na tle herezji w Czechach papieska troska nie tylko o
Koscidt czeski, ale i pozostajacy z nim w bezposrednim sasiedztwie Kosciot polski
wydaje si¢ zrozumiata. Na mocy papieskich bulli z 1 maja 1318 r. powotani zostali
papiescy inkwizytorzy dla diecezji praskiej, otomunieckiej, jak réwniez krakowskiej 1
wroclawskiej®®. Adresatami papieskich dokumentéw byli nie tylko powotywani przez
niego inkwizytorzy biskupi dla diecezji, lecz takze krol czeski Jan Luksemburski i ksigze
krakowski Wiadystaw Lokietek. Zapowiadalo to wigc szeroko zakrojong akcje
inkwizycyjng in causa fidei. Sytuacja w Czechach w pewnym stopniu znalazla
odzwierciedlenie w wydarzeniach ktore rozgrywaty si¢ w tym czasie w blizszej im niz
ziemia krakowska diecezji wroctawskiej. Tam gorliwoscig antyheretycka wykazal sie
wspominany juz w niniejszej rozprawie biskup Henryk z Wierzbna (1302-1319). Z jego
inicjatywy od 1315 r. lektorzy franciszkanscy i dominikanscy mieli petni¢ officium
inquisitionis na terenie catej diecezji®®*. Juz w tym samym roku w wyniku dziatan
podjetych przez hierarche doszlo do spalenia na stosach grup heretykéw w Swidnicy,

Wroctawiu i Nysie®®

. W czasach jego nast¢pcy, Nankera, w diecezji wroclawskiej nie
mniej zarliwie $cigano heretykéw. Sam Nanker w 1330 r. wydal rozporzadzenie

wzywajace wszystkich duchownych jego diecezji do wspierania antyheretyckich dziatan

11); P. Kras, Communitates haereticorum — wspdlnoty waldenséw w czternastowiecznych Czechach w
Swietle protokotéw inkwizycyjnych, w: Wspélnoty mate i duze w spoleczeristwach Czech i Polski w
Sredniowieczu i w czasach nowozytnych, red. W. Iwanczak, J. Smotucha, Krakéw 2010, s. 209-252; P.
Soukup, Inkvizitori v Cechdch v letech 1315-1415, w: Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-
Wschodniej..., dz. cyt., s. 147-172. Zob. takze biografi¢ biskupa praskiego: Z. Hledikova, Biskup Jan z
Drazic (1301-1343), Praha 1991.

692 7, Hledikova, Jan IV. z Drazic a Avignon, W: Svét ceské stiedovéké cirkvé, Praha 2010, s. 451-460.

893 VMPL, t. 1, nr 220-222, s. 137-139.

694 Regesten zur Schlesischen Geschichte 1301-1315, wyd. C. Gruenhagen, K. Wudke, w: Codex
diplomaticus Silesiae, t. 16, (dalej jako: CDS) Breslau 1892, nr 3515 i 3516, s. 293-294. Zob. takze Z.
Mazur, Powstanie i dziatalnosé inkwizycji dominikarskiej na Slgsku w XIV wieku, ,Nasza Przeszto$é”, 39
(1973), s. 181-191.

89 K. Dobrowolski, Pierwsze sekty religijne w Polsce..., dz. cyt., s. 176-178; P. Kras, Dominican

Inquisitors in Medieval Poland (14"-15" c.), w: Praedicatores Inquisitores..., dz. cyt., s. 254.
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dwczesnego wroclawskiego inkwizytora papieskiego Jana ze Schwenkenfeldu 5% .
Duchowny ten w 1330 r. prawdopodobnie przeprowadzit dochodzenie przeciwko
waldensom, znany jest jednak przede wszystkim z prowadzenia w 1332 r. stynnego
procesu beginek §widnickich®’.

Wobec heretyckiej zawieruchy w diecezji wroctawskiej nie sposob nie porownaé
atmosfery tego, co si¢ tam dzialo z nastrojami panujacymi w sasiedniej diecezji
krakowskiej. Tym, co zwraca uwage, jest niezwyktly kontrast pomigedzy inkwizytorska
aktywnos$cig Henryka z Wierzbna a pelnymi wyrzutéw stowami, ktore w 1318 r. zostaty
skierowane do Owczesnego biskupa krakowskiego Jana Muskaty, krewnego biskupa
Henryka. We wspominanym juz dokumencie z 1 maja 1318 r. Jan XXII nie tylko powotat

czterech papieskich inkwizytorow, ale i w ostrych stowach zgromit krakowskiego

69 Wiecej na temat samego Jana ze Schwenkenfeldu: [autor biogramu — nieokreslony], Jan ze
Svenkenfeldu, w: PSB t. 10 s. 481-482; V. J. Koudelka Zur Geschichte der bdhmischen
Dominikanerprovinz im Mittelalter ,,Archivum Fratrum Praedicatorum”, 25 (1955) s. 92-93; J. Szymanski,
lohannes Swenkenfeldt — Inquisitor and Martyr, ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka™, 58 (2003), nr 1,
s. 1-17;

897 Oryginat protokolu znajduje sic obecnie w Watykanie: Biblioteca Apostolica Vaticana ms. Cod. Vat.
Lat. 13119. Najnowsza, lacinsko-polska edycje dokumentu przedstawiono w publikacji Proces beginek
Swidnickich w 1332 roku. Studia historyczne i edycja tacifisko-polska, oprac. P. Kras, T. Gatuszka, A.
Poznanski, Lublin 2018. Zob. takze A. Patschovsky, Waldenserverfolgung in Schweidnitz 1315, ,,Deutsches
Archiv flir Erforschung des Mittelalters”, 36 (1980), s. 137-176. Szerzej na temat beginek, begardéw i
herezji wolnego ducha: J. Wyrozumski, Beginki i begardzi w Polsce, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 35 (1971), s. 8-22; B. Lapis, D. Lapis, Beginki w Polsce w XI1-XIV
w., ,,Kwartalnik Historyczny”, 79 (1972) s. 534-539; J. Turpinda, Herezja Wolnego Ducha na ziemiach
polskich i w Prusach, w: Wiadcy, mnisi, rycerze, red. B. Sliwinski, Gdansk 1996, s. 341-362; T. Gatuszka,
Tomista inkwizytorem. Jan Schwenkenfeld OP i proces beginek swidnickich w 1332 roku, w: Felix indiget
amicis: studia z dziejow kultury duchowej i intelektualnej Sredniowiecza ofiarowane profesorowi
Krzysztofowi Ozogowi, red. W. Swieboda, M. Zdanek, Tyniec 2016, s. 15-42. Warto doda¢, ze sprawie
beginek poswigcono dwa dekrety soboru w Vienne (1311-1312): zob. Dokumenty Soboréw Powszechnych.
Tekst grecki, tacinski, polski, t. 2: (869-1312)..., dz. cyt., dekret 16, s. 568-571 i dekret 28, s. 593-595. Na
temat herezji na Slasku zob. J. Szymanski, Ruchy heretyckie na Slgsku w XIII i XIV wieku, Katowice 2007;
M. Ogoérek, Beginki i waldensi na Slgsku i Morawach do konca XIV wieku, Raciborz 2012. Ostatnia z
wymienionych publikacji wywolata jednak duze kontrowersje. Zob. P. Kras, MAGDALENA OGOREK,
Beginki i waldensi na Slgsku i Morawach do korica XIV wieku, Wydawnictwo i Agencja Informacyjna WAW
Grzegorz Wawoczny, Raciborz 2012 [recenzja), ,,Roczniki Historyczne”, 79 (2013), s. 238-243.
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hierarche za pobtazliwos¢ i bezczynnos¢ wzgledem heretykow®®. Dziewie¢ lat pozniej,
juz w czasach biskupiego pontyfikatu Jana Grotowica, Jan XXII po raz kolejny wydat
dokumenty dotyczace ruchow heretyckich w Polsce. Na mocy bulli papieskich z 1
kwietnia 1327 r. prowincjal polskich dominikanéw uzyskat prawo do wyznaczania
nowych inkwizytorow, zas obszar podlegajacy papieskiej inkwizycji zostal rozszerzony
na cate Krolestwo Polskie. Arcybiskup gnieznienski i polscy biskupi zostali za$
zobowigzani do wspierania dominikanskich inkwizytorow w ich dzialalnosci®®. Osobny
dokument w tej sprawie zostal skierowany do kréla Wiadystawa Eokietka’®. Co wigcej,
zaledwie kilka tygodni p6zniej, 29 kwietnia 1327 r., papiez wydat bulle odpustowa
przyznajaca inkwizytorom prawo do udzielania 20 dni odpustu za udzial w gloszonych
przez nich kazaniach, 3 lat odpustu za walke z heretykami oraz odpustu zupelnego w
przypadku tych, ktorzy zgineli, towarzyszac inkwizytorowi’®. Na czasy biskupa Jana
przypadio rowniez apogeum konfliktu Jana XXII ze spirytualami i rzucenie klatwy na
uznanego za heretyka generata franciszkanow, Michata z Ceseny, w dniu 6 czerwca 1328

r."%2 20 lutego 1329 r. w Awinionie wydano dokument, w ktorym polski episkopat

69 _Sane non sine amaritudine cordis accepimus, quod in aliquibus partibus regnorum Boemie et Polonie, et
in eorum confinibus et limitibus, precipue in Civitate et diocesi Cracoviensi, adeo patenter heretice
infidelitatis error invaluit, quod ibidem quamplurimi a via veritatis prorsus aversi, euntes post devium
falsitatis, ac se ipsos diversis et variis heresibus maculantes, pestiferas ad concutiendum orthodoxe
soliditatem fidei machinas construunt, ipsamque subvertere falsis et wvulpinis impulsibus fallacium
argumentacionum intendunt. Quid ergo, frater, tu ad hec? Nunquid stabis tota die ociosus, et tamgquam
nulla sit tibi cura de omnibus iis, qui exprobant nomini agminum Israel, te zelo fidei non oppones? [...]
Redde ergo tu testimonium fidei, et in Christi negocio ulterius non lentescas, nec sit apud te verbum domini
alligatum, sed diligenter pastoralis partes offitii exequaris [...]”, VMPL, t. 1, nr 220, s. 137.

89 BP, t. 1, nr 1430, s. 253-254; KDW, t. 2, nr 1076, s. 410; VMPL, t. 1, nr 380, s. 297-298.

00 BPp, t. 1, nr 1431, s. 254; KDW, t. 2, nr 1075, s. 409-410; VMPL, t. 1, nr 381, s. 298.

701 BP, t. 1, nr 1440, s. 255. Na temat tego dokumentu zob. W. Szymborski, Uwagi o odpustach zwigzanych
ze Sredniowieczng inkwizycjg w Polsce, W: Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej..., dz.
cyt., s. 255-268; tenze, Odpusty w Polsce sredniowiecznej ..., dz. cyt., s. 324, nr 315.

92 MPV, t. 3, nr 236, s. 266-269. Wiecej na temat konfliktu Jana XXII ze spirytuatami: M. Brunner, John
XXIl and the Michaelists: the Scriptural Title of Franciscan Poverty in ‘Quia vir reprobus’, ,,Chuch History
and Religious Culture”, 94 (2014), s. 197-226; T. Gatuszka, Franciszek i franciszkanie w
czternastowiecznym dominikanskim Tractatus contra beghardos Henryka Harrera, ,Sredniowiecze

Powszechne i Polskie” 6 (2014), s. 41-61.
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otrzymal nakaz jej ogloszenia . Krakowski hierarcha zadbal o podanie jej do

wiadomosci publicznej w odpowiedni sposob:

Biskup krakowski Jan Grot wyznaczyt dzien 8 VI 1329 na publiczne ogloszenie klatwy
w katedrze na Wawelu. W obecnosci nuncjusza Piotra z Alwerni, opatow tynieckiego i
mogilskiego, przeora i braci zakonu §w. Dominika, licznych kanonikéw i innych
duchownych oraz $wieckich osoéb odczytano bulle papieska po tacinie, a potem jej
thumaczenie w jezyku polskim i niemieckim. Opis tej ceremonii zawarto w akcie
notarialnym i przestano Stolicy Apostolskiej. W Polsce bowiem starano si¢ podtrzymacé

zyczliwosé papieza ulegloécia wobec jego zarzadzen'™.

To wlasnie w tamtym czasie, ktory byl wczesnym okresem funkcjonowania
papieskiej inkwizycji w diecezji krakowskiej, powstatl wart szczegdlnego zainteresowania
przyktad literatury antyheretyckiej, jakim jest datowany na 1328-1334 Tractatus contra
beghardos napisany przez praskiego dominikanina Henryka Harrera’®. Jest to dzieto
szczegblnie cenne z perspektywy niniejszej rozprawy, poniewaz jego autor zwraca si¢
bezposrednio do bliskiego wspotpracownika 1 sedziego dworu biskupa krakowskiego Jan
Grotowica, Piotra z Opatowa (zm. 1368), jednak =z treSci dokumentu mozna
wywnioskowac, ze adresatami byli wszyscy zaangazowani w dzialalno$¢ inkwizytorska
w diecezji krakowskiej — lokalny hierarcha byl wiec zapewne jednym z glownych
adresatow utworu. Erudycyjny i pelen intertekstualnych odniesien (m.in. do pism $w.
Tomasza z Akwinu, ale i dokumentow Jana XXII) Traktat miat na celu zwrocenie uwagi

na problem nowej formy poboznosci wsrod krakowskich $wieckich (ktérych autor

93 BP, t. 1, nr 1517, s. 269; MPV, t. 3, nr 245, s. 274-276.

704 B, Dhugopolski, Wtadystaw Eokietek na tle swoich czaséw..., dz. cyt., s. 311.

%5 Jedyna znana obecnie kopia dziela przechowywana jest we Wroctawiu w Bibliotece Uniwersytetu
Wroctawskiego, rkps I F 292, k. 160r*-166V° [sygnatura za: T. Galuszka, Kryzys w diecezji krakowskiej w
pierwszej potowie XIV wieku? Z badari nad Tractatus contra beghardos Henryka Harrera, w: Ecclesia
semper reformanda..., dz. cyt., s. 287]. Zob. opis rekopisu: Scriptores Ordinis Praedicatorum Medii Aevii,
ed. T. Kaeppeli, t. 2, Romae 1975, s. 197. Zob. monografi¢ posSwigcong traktatowi zawierajaca jego edycje
krytyczna i ttumaczenie na jezyk angielski: T. Gatuszka, Henry Harrer’s Tractatus contra Beghardos. The
Dominicans and Early Fourteenth Century Heresy in Lesser Poland, ttum. M. Panz-Sochacka, Krakéw
2015 (Studia i Zrédla Dominikarskiego Instytutu Historycznego w Krakowie, t. 14). W swojej pracy autor
wykryl i sprostowat wiele btedow, ktére zawierata publikacja z lat 70. dotyczaca traktatu. Por. P. Kielar,
Traktat przeciw begardom Henryka Havrera, ,,Studia Theologica Varsaviensia”, 8 (1970), s. 231-252.

203



jednoznacznie zidentyfikowat jako begardow heretykow) 1 zachecenie do podjecia
krokéw w celu wykorzenienia ich szkodliwych przekonan. W swoim utworze Harrer,
przytaczajac szereg rzekomych wypowiedzi krakowskich begardow, prowadzi z nimi
otwartg polemike, udowadniajac im heterodoksyjnosé ich przekonan’®,

Zainteresowanie praskiego dominikanina sprawami diecezji krakowskiej i jego
pelne gorliwosci wzywanie tamtejszego duchowienstwa do dzialania wydaja si¢ nieco
zaskakujace. Zdaniem Tomasz Galuszki traktat powstat z inicjatywy krakowskich

dominikanow:

Zakonnicy dostrzegli, ze w Krakowie oraz diecezji krakowskiej praktyki religijne
pewnej grupy osob, zapewne S$wieckich, wyraznie odroznialy si¢ od zachowan
pozostalych wiernych. Poniewaz w ocenie braci reakcja lokalnych wladz, a zwlaszcza
inkwizytora biskupiego Piotra z Opatowa, byla niewystarczajaca, dlatego tez
zaangazowali czeskiego eksperta do oceny (a raczej dowiedzenia ewidentnej
szkodliwos$ci) dziatalnosci podejrzanych o herezje. Polscy informatorzy dostarczyli

Henrykowi wszelkich informacji na temat domniemanych heretykow’”’.

Takie wyjasnienie zdaje si¢ uzasadnia¢ powstanie antybegardzkiego traktatu. Tym
bardziej, ze Harrer byl jednym z bliskich wspdtpracownikow biskupa praskiego Jana z
Drazic, oskarzonego o zbyt pobfazliwy stosunek do szerzacych si¢ w jego diecezji
ruchow heretyckich. Hierarcha ostatecznie zostal oczyszczony z zarzutdéw, lecz jego
proces trwat az 9 lat.

Prosba krakowskich dominikanoéw skierowana do ich praskiego wspoétbrata moze
wydawacé si¢ nietypowa, jednak mozna ja interpretowaé jako szukanie profesjonalnej
oceny sytuacji u kogo$ z otoczenia biskupa praskiego, ktory sam padl ofiarg oskarzen o
poblazliwos¢ wzgledem ruchéw heretyckich w jego diecezji i po swoim wieloletnim

procesie miat juz wigksze do$wiadczenie w ocenie skali ryzyka ze strony heretykow.

706 Na temat beginek w $redniowiecznym Krakowie zob. m.in. T. Gatuszka, Kryzys w diecezji
krakowskiej..., dz. cyt., s. 292-293; tenze, Krakowscy pobozni laicy czy begardzcy heretycy? Z badan nad
czternastowiecznym Tractatus contra beghardos Henryka Harrera, w: ,,Folia Historica Cracoviensia”, 18
(2012), s. 47-73; J. Wysmutek, Testamenty mieszczan krakowskich..., dz. cyt., s. 326-330.

07 T. Gatuszka, Henry Harrer’s Tractatus contra Beghardos..., dz. cyt., s. 183. Zob. takze P. Kras,
Drzialalnosé inkwizycyjna dominikanow krakowskich w sredniowieczu, W: Mendykanci w sredniowiecznym
Krakowie, red. K. Oz6g, T. Gatuszka, A. Zajchowska, Krakow 2008 (Studia i Zrédla Dominikanskiego
Instytutu Historycznego w Krakowie, t. 4), s. 383-406.
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Mozna wigc podejrzewaé, ze krakowscy dominikanie, czujac si¢ odpowiedzialni za
czysto$¢ wiary w Krakowie i w diecezji krakowskiej 1 nie chcae, aby biskup krakowski
nie popadt w podobne tarapaty co biskup praski, zdecydowali si¢ zawczasu reagowac na
niepokojace zachowania niektorych krakowskich $§wieckich. Jest to tym bardziej
prawdopodobne gdy wezmie si¢ pod uwagg, ze przeorem krakowskich dominikanéw byt
wowczas Wwspominany juz Ww niniejszej rozprawie Maciej z Krakowa, ktory
najprawdopodobniej pozostawat w bardzo dobrych stosunkach z Janem Grotowicem.
Tomasz Gatuszka sugeruje nawet, ze Tractatus contra beghardos zostat ,,zaméwiony” u
Harrera whasnie przez krakowskiego przeora®. Swiadczyloby to niewatpliwie o wielkiej
zapobiegliwosci krakowskich dominikandw, ktorzy — jako przedstawiciele zakonu
powotanego do S$cigania herezji — czuli na sobie cig¢zar tej odpowiedzialnosci. Jako
duchowni funkcjonujacy nie w strukturach diecezjalnych, ale prowincjalnych, patrzyli oni
na problem herezji z szerszej niz diecezjalna perspektywy.

Kwesti¢ t¢ mozna rozpatrywaé w jeszcze inny sposob. Chlodny i rzeczowy Jan
Grotowic co prawda stosowal si¢ do papieskich polecen, jak to bylo w przypadku
ogloszenia ekskomuniki Michata z Ceseny. Jednakze sam nie wychodzit z inicjatywa
szerzej zakrojonych dziatan przeciw heretykom. Moglo wynika¢ to zarowno ze znikome;j
skali tego problemu w diecezji krakowskiej, jak rowniez z faktu, ze biskup byt
pragmatykiem 1 czlowiekiem konkretu, ktory w znikomy stopniu interesowal sie¢
kontrowersjami ideowymi i subtelnoSciami teologicznymi. Tym raczej zajmowali si¢
dominikanie z krakowskiego konwentu®,

Postawa biskupa krakowskiego moze w kontekscie dziatan dominikandw zdawaé
si¢ bierna, jednak nie jest wykluczone, ze sam rowniez podejmowat kroki w celu
rozpoznania skali zagrozenia, ale uznal, ze poki co sytuacja wymaga jedynie uwaznej
obserwacji. Sam Harrer, funkcjonujacy w srodowisku, gdzie herezja byta dostrzegalnym
problemem, mogt jednak nieco wyolbrzymi¢, a wrecz zafalszowac skalg tego zjawiska w
odniesieniu do diecezji krakowskiej. Obszernos¢ i ztozonos$¢ odpowiedzi Harrera bardziej

niz przez pryzmat powagi sytuacji i1 wielkich rozmiarow heretyckiego zagrozenia

708 T, Gatuszka, K. Kaczmarek, Fratres apud Sanctam Crucem. Z badan nad dziejami dominikanéw w
Brzegu, Poznan 2018, s. 49.

709 Mozna zatem powiedzieé, ze z tej »dominikanskiej perspektywy« kryzys w diecezji krakowskiej byt
faktem, ktory nie podlegat dyskusji. Rownoczesnie, z punktu widzenia Piotra z Opatowa, kryzysu jako
takiego nie bylo, a pojawienie si¢ nowych form religijno$ci wymagato jedynie statej obserwacji i »biskupiej

opieki«”, T. Gatuszka, Kryzys w diecezji krakowskiej..., dz. cyt., s. 299-300.
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nalezaloby chyba rozpatrywac z perspektywy checi pokazania wlasnej erudycji przez
autora. Mimo to Traktat przeciw begardom jest szczegOlnie cennym zabytkiem
pismiennictwa antyheretyckiego, a jako zrédto historyczne ma charakter pod pewnymi
wzgledami pionierski. Jest jak dotad jedynym znanym dokumentem wskazujacym na
obecnos¢ tytutowej formy zycia duchowego w diecezji krakowskiej. Piotr z Opatowa jest
w nim ukazany jako posiadajacy plenitudo potestatis zast¢pca biskupa uprawniony do
scigania herezji i jesli jego kompetencje zinterpretuje si¢ jako nalezace do biskupiego
inkwizytora, to wowczas traktat Harrera jawi si¢ jako pierwsze zrodlo dokumentujgce
istnienie takiej funkcji w $redniowiecznym polskim Kosciele .

Niedostatek zrodetl nie pozwala na rozstrzygnigcie, czy w 1 pol. XIV w. w diecezji
krakowskiej rzeczywiscie dziatali biskupi inkwizytorzy, jednak nie ma watpliwosci co do
tego, ze dziatali tam inkwizytorzy papiescy. Z bulli Jana XXII z 1 maja 1318 r. mozna
jedynie hipotetycznie wywnioskowaé, ze Peregryn z Opola mial dziata¢ w diecez;ji
wroctawskiej, za§ Mikotaj Hospodyniec w diecezji krakowskiej, poniewaz obszary ich
dziatalnosci na terenic Polski nie zostaly dookreslone. Zgodnie z Kkatalogiem
inkwizytorow dominikanskich w diecezji krakowskiej w s$redniowieczu na okres
biskupiego pontyfikatu Jana Grotowica przypadia dzialalno$¢ dwoch inkwizytorow:
Stanistawa z Bochni (po 1328 — przed 1337) oraz Stanistawa z Krakowa (1343/1344 — po
1354/56?) *! . Wedhig najnowszych ustalen Tomasza Gatuszki z katalogéw nalezy
wylaczy¢ Henryka Harrera (dotychczas umieszczanego migedzy dwoma wyzej
wymienionymi), ktérego Pawel Kielar blednie zidentyfikowat jako inkwizytora
papieskiego w diecezji krakowskiej. Nie zachowaty si¢ niestety jednak zadne protokoty

dokumentujgce dziatalno§¢ wymienionych inkwizytorbw. Cho¢ jest faktem, ze

10 Warto przy tej okazji wspomnieé, Ze biskupi inkwizytorzy pojawili sie w diecezji praskiej juz w 1315 r.
Zob. P. Kras, O biskupich inkwizytorach w Polsce i w Czechach..., dz. cyt., s. 390. Utworzenie nieco
pézniej podobnego urzedu w nieodleglej diecezji krakowskiej bytoby wiec zjawiskiem naturalnym.
Sledzac, jak wydarzenia rozgrywajace si¢ w Czechach na pocz. XIV w. wpltywaty na sytuacje w Krakowie,
warto réwniez zestawi¢ to z pdzniejsza o wiek postawg calego polskiego episkopatu wzgledem herezji
husyckiej. Zob. T. Graff, Biskupi monarchii jagielloriskiej wobec herezji husyckiej w pierwszej potowie XV
wieku, ,,Nasza Przeszto$¢”, 109 (2008), s. 37-53.

"1 M. Zdanek, Inkwizytorzy dominikanscy w diecezji krakowskiej w sredniowieczu, W: Inkwizycja papieska
w Europie Srodkowo-Wschodnigj..., dz. cyt., s. 225 i ich biogramy: s. 233-234. Zob. poprawki
wprowadzone do ustalen wspomnianego badacza: T. Gatuszka, Mikotaja Duthorowa OP Error
condemnatus ab Ecclesia. Dominikanie polscy wobec herezji i nowych nurtow poboznosci w 1. potowie XIV

wieku, ,,Kwartalnik Historyczny”, 121 (2014), z. 1, s. 73-106.
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inkwizycja papieska w diecezji krakowskiej powstata w czasach rzadow biskupa Jana
Grotowica, to jednak jej rzeczywistym ,,0jcem zalozycielem" lub raczej ,,0jcami " byli
bracia dominikanie z krakowskiego konwentu $w. Trojcy. To wsréd nich nalezy
poszukiwa¢ glownych inicjatorow i inspiratorow powstania polskiej inquisitio haereticae
pravitatis’*2,

Szukajac przyczyn powolania papieskich inkwizytorow w Polsce w 1318 r. i
przygladajac si¢, jak papieska instytucja funkcjonowata w diecezji krakowskiej w
pierwszych dekadach swojego istnienia, nalezy wspomnie¢ rdéwniez o fenomenie
zakonnych wiloczggdw (wagabunddéw): ekszakonnikow lub duchownych o niepewnej
przynaleznosci zakonnej, ktorzy — obok heretykdw — byli kolejnym odstepstwem od
normy i zjawiskiem groznym dla Kosciola — tym bardziej, ze sami, wyzuci z regut
zakonnych, mogli stawaé sie szerzycielami heretyckich pogladow "**. Problemem
wedrujacych zakonnikow w szczegodlny sposob zajat si¢ papiez Benedykt XII, gorliwy

reformator Zycia zakonnego**.

12 Warto wspomnie¢, ze w Archiwum Polskiej Prowincji Ojcéw Dominikanéw w Krakowie, (nr zespohu:
528/1/0, sygn. 83) znajduje si¢ wydana w Awinionie 29 kwietnia 1327 r. bulla Inter alia papieza Jana XXII,
w ktorej papiez przekazat bratu Piotrowi z Chetmna, prowincjatowi polskich dominikanow, prawo do
nominowania inkwizytoréw papieskich na catym podlegtym mu obszarze, czyli w Malopolsce, Slasku,
Wielkopolsce, Mazowszu, Pomorzu Gdanskim i Zachodnim oraz Prusach. Co ciekawe, niemal identyczna
bullg otrzymat 1 lutego 1327 r. prowincjat dominikanow wegierskich. Zob. VMHH, t. 1, nr 787, s. 511—
512. Zob. I. Wysokinski, Zrédla do badar nad sredniowieczng inkwizycjg dominikarskq na Wegrzech, W:
Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej. .., dz. cyt., s. 181-182. Mozna zatem zaryzykowaé
stwierdzenie, ze powstanie inkwizycji w Polsce byto elementem przede wszystkim, o ile nie wylacznie,
ogdlnozakonnej polityki dominikanow.

13 Zob. publikacje po$wiecong zagadnieniu wtdczegostwa wéréd duchowienstwa zakonnego w XV w.: M.
S. Goetschi, Klosterflucht und Bittgang. Apostasie und monastische Mobilitat im 15. Jahrhundert, K&ln
2015 (Zurcher Beitrage zur Geschichtswissenschaft, t. 7).

14 | The fourteenth-century Church was caused much distress by the large number of wandering monks who
had been turned out of their convents, and, having no desire to go back, roamed the world in serach of
adventure, living as best they could at the expense of public charity. Benedict XII made every effort to
causa these vagabonds to return to their monasteries. In the Constitution Pastor bonus (17 June 1335) he
requested abbots to receive the runaways kindly and to reinstate them in their communities. If the abbot
found that the behaviour of the delinquents had been too outrageous, or if their return to any particular
convent was likely to cause trouble, then the pope granted the rebel monks permission to transfer to another
convent of their order on condition that they performed a fair penance”, G. Mollat, The Popes at
Avignon..., dz. cyt., s. 30.
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Problem wiloczggostwa zakonnikow pojawial si¢ zarowno w kontekscie
zbiorowym, jak i jednostkowym. W 1335 r. Benedykt XII pisal m.in. do biskupa
praskiego w sprawie wedrujagcego po réznych klasztorach przez trzy i po6t roku Jana z
Polski’*®. W czasach Klemensa VI temat nadal pozostawal aktualny. W lipcu 1343 r.
papiez odpowiedzial na skarge opata tynieckiego Henryka nakazujac arcybiskupowi
gnieznienskiemu oraz biskupom krakowskiemu i wroctawskiemu ,,ut circa apostatas
ordinum mendicantium, qui per provinciam Gneznensem vitam enormiter dissolutam
ducentes et habitum OSB in opprobrium ordinis ipsius illicite deferentes evagantur,
constitutionem Benedicti PP XII faciant observari”’*®. Powotat sic w tym dokumencie na
wydang przez Benedykta XII 17 czerwca 1335 r. konstytucj¢ Pastor bonus, gdzie papiez
nakazywal przelozonym zakonoéw zebraczych przyjmowaé do siebie walesajacych sie
zakonnych odstepcoOw. Bulla Klemensa VI byta jednak skierowana juz nie tylko przeciw
wagabundom, ale wrecz regularnym ,zakonnym przebierancom”. W 1345 r. Jan
Grotowic wraz z arcybiskupem gnieznienskim 1 biskupem wroclawskim zostat
wyznaczony przez Klemensa VI do wySledzenia falszerzy listu papieskiego’’. List miat
by¢ rzekomo wyslany jeszcze przez Jana XXII, a dotyczyt niejakiego Boguskona, ktory
wielokrotnie zmieniajac zakony i klasztory na pewien czas osiadt w Tyncu, a ostatecznie
zostal opatem podlegajacego tynieckiemu klasztorowi konwentu w Orlowej, co w $wietle
jego wczesniejszego trybu zycia bylo nielegalne. Zadaniem biskupow bylo ogloszenie
niewaznosci dokumentu i szukanie tych, ktorzy go sfatszowali oraz ludzi, ktorzy mieli z
nimi kontakt. Inny przypadek dotyczyt Mikotaja, kanonika z klasztoru w bozogrobcow w
Miechowie, ktory przez wiele lat oddawat si¢ widczegostwu, a ktérego sprawa mieli zajacé
si¢ duchowni z Pragi i Otomunca, ktorym zadanie to powierzyt Klemens VI w swoim

liscie z lipca 1346 .18,

"5 BP, t. 1, nr 1783, s. 314.

6 BP, t. 2, nr 72, s. 16; MVB, t. 1, nr 223, s. 136. Jedna z kopii tej bulli znajduje sic w Krakowie: Krakéw,
Archiwum Polskiej Prowincji Dominikandw, nr zespotu: 528/1/0, sygn. 87. Warto rowniez wspomnie¢, ze
1 pazdziernika 1326 r., Jan XXII wydat rowniez zaadresowany do Andrzeja z Veroli i Piotra z Owernii
dokument ,,contra quosdam maledictionis alumnos in Almaniae et Poloniae partibus consistentes procedant,
qui se questores et fratres militiae s. Lazari lerosolimitani falso asserendo quibusdam falsis litteris ap.a
simplicibus pecunias et alia bona subripientes abutantur”, BP, t. 1, nr 1399, s. 248; VMPL, t. 1, nr 371, s.
291-292.

7BP, t. 2, nr 209, s. 37-38; VMPL, t. 1, nr 634, s. 487-488; KDKT, nr 65, s. 108-110. Por. z podobng
sytuacjg z 1325 r.: BP, t. 1, nr 1319, s. 234; VMPL, t. 1, nr 337, s. 216.

"8 BP, 1. 2, nr 256-257, s. 45; MVB, t. 1, nr 691-692.
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Ostatnig kwestig, ktdra — rozwazana czysto hipotetycznie — mogtaby wskaza¢ na
znaczng skale zjawiska ruchéw heterodoksyjnych w diecezji krakowskiej, bylyby
ewentualne wzmianki o nich w statutach synodalnych dla diecezji krakowskiej.
Wspominany juz biskup diecezji praskiej Jan z Drazic po roku 1329 wydal statuty
synodalne dla swojej diecezji, w ktérych wzywal do informowania jego lub papieskich
inkwizytoréw o heretykach i podejrzanych o herezj¢. Biskup powtdrzyt to zalecenie w
kolejnych statutach z 1333 r."*® Dokumenty tego rodzaju zostaly wydane przez Nankera,
jak rowniez przez Jana Grotowica w 1331 r., jednak nie ma w nich zadnych wzmianek o
heretykach. Co wiecej, tematu ruchow heretyckich nie podejmujg roéwniez statuty
synodalne diecezji wroctawskiej, ktora przeciez mierzyta si¢ z tym problemem na
znacznie wiekszg skale %,

Pojawienie si¢ papieskiej inkwizycji na ziemiach polskich nalezy interpretowac
przede wszystkim jako przejaw prewencyjnych dzialan papieza Jana XXII
zorientowanych na obszary Europy Srodkowo-Wschodniej. Do czynnikéw, ktére na to
wplynety nalezaly z pewnoscig oskarzenia przeciw biskupowi praskiemu o zaniedbania
na polu walki z herezja, jak 1 widoczne na terenie diecezji wroclawskiej ruchy heretyckie.
Wydarzenia rozgrywajace si¢ na tamtych obszarach rezonowaly w diecezji krakowskiej,
jednak nie ma silnych podstaw zrodlowych ku temu, aby wnioskowaé, ze Krakéw miat
podobnej skali problemy z heretykami. Mozna jedynie przyjaé, ze w tamtym okresie
niektérzy duchowni (na czele z krakowskimi dominikanami) z duzym niepokojem
patrzyli na problemy, z ktorymi borykano si¢ na okolicznych obszarach i uwazali, ze
problemy jednej diecezji mogg szybko sta¢ si¢ problemami terenéw z nig sasiadujacych,
stad tez starali si¢ zawczasu zapobiega¢ ich rozprzestrzenianiu. Sposéb ujecia problemu
w zrodlach papieskich (np. wyznaczenie inkwizytorow dla Czech i1 Polski w jednej bulli)
kaze odsung¢ na bok wspdlczesny sposob postrzegania probleméw Kosciota z
perspektywy granic politycznych, ktorym — jak wiadomo - granice eklezjalne
wielokrotnie si¢ nie poddawaty. Jan XXII patrzyt na Europe Srodkowo-Wschodnig jako
na czes¢ Christianitas, a na poszczegOlne diecezje jako na cztonki jednego ciata
trawionego tym samym schorzeniem. Jednakze lokalna, diecezjalna perspektywa kaze
oddzieli¢ to, co dzialo si¢ w diecezji krakowskiej od wydarzen rozgrywajacych si¢

chociazby w sasiedniej diecezji wroctawskiej. Na bazie nielicznych, wyrywkowych

"9 Prazské synody a koncily predhusitské doby, wyd. J. V. Polc, Z. Hledikova, Praha 2002, s. 105 i 107.

720 Statuta synodalia dioecesana sanctae ecclesiae Wratislaviensis, ed. M. Montbach, Wratislaviae 1855.
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zrodet dla Kosciola w Polsce, a tym bardziej dla diecezji krakowskiej, mozna wyciagac

jedynie uogdlnione wnioski na temat poczatkéw inkwizycji na tym obszarze.
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Rozdzial V

Polityk i dyplomata

1. Rola w polityce krélewskiej

Pontyfikat biskupi Jana Grotowica w Krakowie przypadl na rzady dwoch
ostatnich wladcoéw z dynastii Piastow: Wladystawa Lokietka 1 Kazimierza Wielkiego.
Hierarcha miat wigc mozliwo$¢ bycia blisko wielkiej polityki w pierwszych dekadach
funkcjonowania zjednoczonego krolestwa, co wigzalo si¢ zarowno z wielkimi
mozliwosciami, jak 1 wyzwaniami. W sredniowieczu polityka byla przestrzenig naturalne;j
aktywnosci biskupow, ktorzy mieli na nig nie mniejszy (a czgsto nawet wiekszy) wpltyw
niz $wieccy’?!. Bywali mezami stanu najwyzszej rangi i wptywali na losy panstw. W
pewien sposob bylo tak roéwniez w przypadku Jana Grotowica. Po wzigciu udziatu w
procesie warszawskim jako §wiadek, miat przez moment odgrywac pierwszoplanowa role
w polityce krzyzackiej Kazimierza Wielkiego. Byla to najwazniejsza chwila w jego
karierze politycznej, po ktorej az do $mierci praktycznie wycofal si¢ z zycia politycznego.
Zanim to jednak nastgpilo, przez ponad 15 lat byl obecny na scenie politycznej ostatnich
Piastow.

Aktywno$¢ polityczna Jana Grotowica w latach 1326-1333, a wigc od momentu
objecia rzagdow biskupich w Krakowie az do $mierci Wladystawa Lokietka, nie jest zbyt

dobrze o$wietlona zrodlowo. Wiadomo, ze w kwietniu 1328 r. biskup brat udziat w wiecu

721 The monarchy’s highest officials and advisers were often drawn from the episcopate. Bishops governed

for the ruler, furnished much of his army, and provided indispensable support. In short, the episcopate was
inextricably enmeshed in the machinery of monarchical government, and a history of the medieval
episcopate would necessarily include a large part of medieval Europe’s political history”, R. L. Stevenson,
The Bishop-Elect. A Study in Medieval Ecclesiastical Office, Princeton 1968, s. 3. Na temat biskupow
krakowskich w roli politykéw zob. S. Szczur, Biskupi krakowscy miegdzy tronem a oftarzem, w: Katedra
krakowska w Sredniowieczu, Materialy z sesji Oddzialu Krakowskiego Stowarzyszenia Historykow Sztuki,
Krakow, kwiecienn 1994, Krakow 1996, s. 9-24. Zob. takze K. Ozbdg, Krakowscy duchowni w stuzbie
krolewskiej w XIV w., ,,Rocznik Krakowski”, 54 (1988), s. 6-16; T. Graff, Biskupi krakowscy wobec kréla
Wiadystawa Lokietka (1320-1333) na tle probleméw epoki..., dz. cyt., s. 139-152.
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w Wislicy’??. Blednie przypisywano mu publiczne ogloszenie w krakowskiej katedrze
papieskiej ekskomuniki cesarza rzymskiego Ludwika 1V Wittlesbacha (zwanego rowniez
Bawarskim) w dniu 8 czerwca 1329 r. Wiadystaw Lokietek wlasnie w tamtym okresie
pracowal nad porozumieniem z wiladca dazac do tego, aby Marchia Brandenburska
zachowala neutralno$¢ wzglegdem wojny Krolestwa Polskiego z zakonem krzyzackim.
Promulgowanie ekskomuniki cesarza doktadnie w tym momencie byloby rzeczywiscie
przejawem braku szerszych horyzontow publicznych, co zarzucit Grotowicowi Jan
Wroniszewski’?3. Tymczasem w czerwcu 1329 r. biskup oglosit wydang 6 czerwca 1328
r. papieskg ekskomunike Michata z Ceseny, o ktorej byla juz mowa w niniejszej

24 Polski episkopat otrzymat nakaz jej ogloszenia 20 lutego 1329 r.’%,

rozprawie
Franciszkanin co prawda schronit si¢ wiasnie na dworze cesarskim, lecz wspomniana
klagtwa uderzata w niego, a nie w Ludwika Bawarskiego. Sam cesarz $ciagnal na siebie
papieska ekskomunike wczesniej, 15 lipca 1324 r.® W Krakowie musiat promulgowaé ja
Nanker, skoro 18 grudnia 1325 r. otrzymat od Jana XXII pochwale za ogloszenie
wszczetego przez papieza procesu przeciw Ludwikowi Bawarskiemu’?’. Byloby zreszta
do$¢ malo prawdopodobne, aby Grotowic podat papieska klatwe do wiadomosci
publicznej dopiero w prawie cztery lata po jej ogloszeniu.

Bardzo dobre relacje hierarchy z Wiadystawem Lokietkiem weszty na przetomie
lat 20. 1 30. XIV w. w faze drobnych nieporozumien, cho¢ bardziej na tle finansowym niz
politycznym. Biskupstwo krakowskie utracito Stawkow w 1309 r. Miasto zajete przez
Jana Luksemburskiego w 1327 r. dostalo si¢ najpierw w rece polskiego krola, ktdry

jednak zwrdécit mu je dopiero w 1329 r. po tym jak duchowny interweniowatl w tej

722 W kwietniu 1328 r. w Wislicy w obecnosci biskupa krakowskiego Jana Grotowica odbyt sie wiec, na

ktorym byli najwyzsi urzednicy matopolscy z kasztelanem krakowskim i kasztelanem sandomierskim na
czele”, A. Marzec, Urzednicy malopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 47. Zob. KDPol., t. 3, nr 82, s. 185—
187.

23], Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 98. Badacz powolat si¢ tutaj na mylne wnioski Adama
Matuszka, zdaniem ktorego Grotowic ,,narazil si¢ na chwilowa nietaske krola oglaszajac (8 VI 1329)
ekskomunike papieska catego rodu Wittelsbachow”. Zob. A. Matuszek, Grot (Grotowic) Jan, w: PSB, t. 9,
s. 16.

2 MPV, t. 3, nr 236, s. 266-269.

25 BP, t. 1, nr 1517, s. 269; MPV, t. 3, nr 245, s. 274-276.

726 BP, t. 1, nr 1237, s. 221; MPV, t. 3, nr 171, s. 229-230. Wiadomo, Zze w kolegiacie leczyckiej ogloszono
ja 17 lipca 1325 r. Zob. E. Dtugopolski, Wiadystaw Lokietek na tle swoich czasow..., dz. cyt., s. 275.

21 BP, t. 1, nr 1356, s. 240; VMPL, t. 1, nr 355, s. 227.
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sprawie u papieza. Poza wspomniang sprawa w relacjach biskupa i kréla pojawilo sie
réwniez zagadnienie skargi, jaka Grotowic ztozyt do Stolicy Apostolskiej na urzednikow
krolewskich w 1331 r. gdzie zarzucat im naduzycia wobec niego i innych ludzi Kosciota,
a w efekcie uzyskat poparcie Jana XXII, ktoéry nakazal wiadcy ukrocenie naduzy¢ jego
podwiadnych’?®. Na tej sprawie zamykaja sic wzmianki zrédtowe dotyczace roli biskupa
Jana Grotowica u boku Wiadystawa Lokietka jako polityka.

Krakowski hierarcha byl §wiadkiem przejscia korony krélewskiej od sedziwego,
zmgczonego cigglymi potyczkami wojennymi Wiadystawa do 23-letniego, pelnego
werwy Kazimierza. Przed mlodym wladcg stat szereg wyzwan — tym wiekszych, ze
przechodzace w jego rece Krdlestwo nie bylo w najlepszej kondycji polityczne;j. ,,Po ojcu
Kazimierz dziedziczyt wprawdzie tron krolewski, ale zwigzany byl on z panstwem
niezintegrowanym terytorialnie, o aparacie wladzy nieprzystosowanym do
ponaddzielnicowych funkcji, a wrecz przeciwnie, o silnych tradycjach partykularnych 1
niedojrzalej do zjednoczeniowych wyzwan $wiadomosci elit spolecznych” 2. W
momencie obejmowania wladzy przez ostatniego Piasta terytorium panstwowe Krolestwa
Polskiego stanowity dwie niepofgczone ze soba dzielnice: Malopolska (obejmujgca
ziemi¢ krakowska i sandomierskg) 1 Wielkopolska (w sktad ktorej wchodzily ziemie:
poznanska 1 kalisko-gnieznienska), rozdzielone ksigstwami sieradzkim 1 teczyckim. Po
wielu starciach wojennych ziemie Krélestwa nie byly w najlepszym stanie. Utracenie na
rzecz panstwa zakonnego Pomorza Gdanskiego, Kujaw i1 ziemi dobrzynskiej wcale nie
oznaczalo, ze zagrozenie ze strony Krzyzakow przestato istnie¢. Slask byt tymczasem
politycznie rozdrobniony, a wigkszo$¢ jego terytorium znajdowata si¢ pod
zwierzchno$cig Czech. Samo prawo Kazimierza do polskiej korony bylo kwestionowane
przez krola Czech Jana Luksemburskiego, sprzyjajacego przy tym zakonowi

krzyzackiemu °. Wobec wszystkich tych wyzwafh mtodemu krélowi wsparcie bylo

28 BP, t. 1, nr 1653, s. 291; VMPL, t. 1, nr 441, s. 335.

29 3, WyrozumskKi, Wielki organizator zjednoczonego panstwa, W: Kazimierz Wielki i jego panstwo. W
siedemsetng rocznice urodzin ostatniego Piasta na tronie polski, red. J. Maciejewski, T. Nowakowski,
Bydgoszcz 2011, s. 10.

730 Wiecej na temat sytuacji Krolestwa Polskiego w momencie obejmowania rzadéw przez Kazimierza
Wielkiego: m.in. J. Dabrowski, Kazimierz Wielki — twdrca Korony Kroélestwa Polskiego, Wroctaw —
Warszawa — Krakéw 1964, s. 19-21; Z. Kaczmarczyk, Polska czaséw Kazimierza Wielkiego, Krakow 1964,
s. 8-18; M. K. Baranski, Dynastia Piastow w Polsce, Warszawa 2005, s. 481-483. Wsrod szeregu
publikacji traktujacych o calym okresie rzadow Kazimierza Wielkiego na szczegdlng uwage zasluguja: J.

Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 1986; J. Sieradzki, Polska wieku XIV. Studium z czaséw
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potrzebne, a w sposdb szczegdlny miat prawo oczekiwaé go od majacego wicksze
doswiadczenie polityczne niz on Jana Grotowica.

Po 1320 r. biskup krakowski zaczat petni¢ szczegdlng rolg w Krolestwie Polskim.
Rezydujac w tym samym miescie co krol byt pod wzgledem geograficznym najblizszym
mu duchownym sposréd wszystkich polskich hierarchoéw. Przebywajac w bliskim
otoczeniu wladcy stawal si¢ w naturalny sposob cze$cig jego otoczenia — rowniez w
wymiarze politycznym. Gdy jednak mowa o relacjach Jana Grotowica z Kazimierzem
Wielkim, na pierwszy plan wysuwaja si¢ ich gltosne konflikty, w ktorych rozwigzanie
bywali zaangazowani sami papieze. Konflikty te mialy podloze przede wszystkim
polityczne, ale nie tylko.

Pierwszy konflikt migdzy krélem a biskupem wystapit juz w 1334 r. 1 byt mocno
nacechowany politycznie. Kazimierz Wielki zarzucil Grotowicowi wyjawianie tajemnic
panstwowych oraz nastawianie przeciw niemu poddanych. Wiadca skarzyt si¢ rowniez,
ze biskup obsadza swoimi krewnymi prebendy, nad ktorymi prawo patronatu miat
monarcha i rycerze *!. Przypomnijmy, ze w kwietniu 1333 r. Kazimierz przedhizyt
rozejm z Krzyzakami do 15 maja 1334 r. Tym samym w drugiej potowie 1333 r. i na
poczatku 1334 r. nalezatlo juz zastanawia¢ si¢ nad dalszymi krokami w sprawie
krzyzackiej. I wilasnie w tym trudnym momencie krol zawiodt sie na biskupie
krakowskim. W Krakowie toczyly si¢ wowczas tajne narady polityczne. Wsrod
dostojnikow panstwowych z najblizszego otoczenia krola Scieraly si¢ ze sobg dwa
przeciwstawne stanowiska: jedni opowiadali si¢ za pokojowym, dyplomatycznym
rozwigzaniem sprawy, inni za$§ (zapewne starsze pokolenie urzednikéw zwigzanych z
Lokietkiem) byli zwolennikami rozstrzygniecia sprawy przy pomocy wojennego oreza.
W tej drugiej grupie prym widdt zapewne Jan Grotowic, ktory widzac sklonnosci
miodego krola do szukania rozwigzania na drodze dyplomacji i uktadow — ktore uwazat

za zgubne dla krolestwa — zdradzit tajemnicg obrad toczacych si¢ na Wawelu. Zapewne

Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1959; J. Kurtyka, Odrodzone Krélestwo. Monarchia Wiadystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego w $wietle nowszych badan, Krakow 2001; S. Rosik, Kazimierz Wielki i
jego czasy, Wroctaw 2002; A. Marzec, 650 lat temu umart Kazimierz Wielki, W: Umart krol. 650. rocznica
smierci Kazimierza Wielkiego, red. P. Tyszka, M. Zawadzki, Warszawa 2020, s. 37-58. Zob. takze A.
Gasiorowski, ltinerarium Kazimierza Wielkiego. Materialy 1333-1370, ,,Roczniki Historyczne”, 64 (1998),
s. 175-208.

B1BP, t. 1, nr 1738, s. 306; VMPL, t. 1, nr 480, s. 358-359.
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chcial w ten sposob wplyna¢ na wiladce poprzez nacisk opinii publicznej i zmusi¢ go
przez to do zmiany stanowiska’®,

Hierarcha wigc nie tylko sam jawnie sprzeciwit si¢ krolewskiej polityce, tamigc
tajemnic¢ obrad, lecz takze starat si¢ wptyna¢ na innych, by rowniez opowiedzieli si¢
przeciw wiladcy. Jesli za$ chodzi o zarzut ignorowania przez biskupa prawa patronatu i
obsadzania prebend krewnymi, to mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjac, ze
chodzilo tutaj o kanoni¢ i prebend¢ u $w. Floriana, ktéra w 1333 r. byla przedmiotem
sporu miedzy Grotowicem a kolektorem Piotrem z Owernii. Skala tego konfliktu byta
duza, poniewaz biskup, obsadzajac to beneficjum swoim krewnym, wystapit nie tylko
przeciw papieskiemu urzednikowi, lecz takze przeciw krOlewskiemu prawu patronatu,

ktoremu podlegata kolegiata $w. Floriana’

. W swietle powyzszego konfliktu widaé, ze
miody krol miat z biskupem problemy juz na samym poczatku swoich rzadow. Warto
jednak zauwazy¢, ze rok pozniej, na zjezdzie w Wyszehradzie w 1335 r. towarzyszyt
krolowi Kazimierzowi m.in. kasztelan wojnicki Warsz z Michowa, krewny biskupa (syn
Predoty, ktory byt kuzynem ojca hierarchy, Mateusza Grota)"**. W tym tez okresie u boku
monarchy swojg kariere polityczng (wowczas jako kasztelan zarnowski) zaczynat

rozwija¢ brat duchownego, Jakub Grotowic "°

. Rawicze byli wigc obecni wsrdd
urzednikow krolewskich, za$ konflikty biskupa z krolem zdawaly si¢ nie mie¢ na ich
aktywnos$¢ polityczng wigkszego wpltywu.

W 1336 r., krol ponownie zlozyl skarge na biskupa do Awinionu, w nastepstwie
ktorej Jan Grotowic otrzymat zwigzty list z poleceniem, aby starat si¢ na powr6t pozyskaé
sobie taskawo$¢ mtodego, ale mimo to roztropnego krola’. Tego samego dnia Benedykt
XII wystat pismo réwniez do monarchy zwigzane z postanowieniami powzigtymi W
Wyszehradzie ®”. Poza sprawami czysto politycznymi pojawit siec tam rowniez watek
biskupa krakowskiego — w dokumencie tym papiez odpowiada negatywnie na prosbe

polskiego krola dotyczaca translacji biskupa Jana na biskupstwo wroctawskie a Nankera

732 7, Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333-1370), Warszawa 1948 (Biblioteka wiedzy o Polsce, red. Z.
Wojciechowski, t. 4), s. 36.

733 Na temat szczeg6lnych prerogatyw krélewskich wzgledem kolegiaty $w. Floriana zob. B. Kumor, Dzieje
diecezji krakowskiej do roku 1795, t.2..., dz. cyt., s. 362-363.

734 ], Wroniszewski, Réd Rawiczoéw..., dz. cyt., s. 11.

35 Zob. tamze, s. 102—104.

3¢ BP, t. 1, nr 1813, s. 319; VMPL, t. 1, nr 513, s. 387.

TBP, t. 1, nr 1814, s. 319; VMHH, t. 1, nr 910, s. 610-611.
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na krakowskie’®. Prosba krola stworzyta bardzo ciekawa sytuacje — juz po raz drugi
starano si¢ pozby¢ Grotowica z biskupstwa krakowskiego i1 po raz drugi si¢ to nie udato.
Nie jest wykluczone, ze krol mial tu na uwadze wielka chg¢ powrotu Nankera do
Krakowa — by¢ moze nawet sam Nanker, wiedzac o niesnaskach miedzy Grotowicem a
Kazimierzem, probowal je wykorzysta¢ na swoja korzys¢, sklaniajac wiladce do
wystosowania prosby do papieza, na ktdrej spetnieniu krol sam by bardzo skorzystal,
majac w swoim otoczeniu mniej konfliktowego hierarche, ktdry juz miat okazje wykazac
si¢ jako biskup krakowski. Niezaleznie od spraw eklezjalnych, krol chciat pozby¢ sie
hierarchy z Krakowa przede wszystkim jako niewygodnego partnera politycznego, ktory
mu nie pomagal, a wrecz szkodzit.

W dwa lata pdzniej, w 1338 r., papiez otrzymal od Kazimierza kolejng skargg na
Grotowica, tym razem z jeszcze innymi zarzutami. Duchowny miatl z nieuzasadnionych
powodow przerwaé nabozenstwo w katedrze w momencie, gdy do $wigtyni wszedt krol.
Co wigcej, pod nieobecnos¢ wiadcy biskup zlecit swoim ludziom najechanie na zamek (w
ktorym przebywala wowczas krolowa Aldona Anna) i odbicie nieznanego z imienia

73 Nie ma dowodu na to, aby Grotowic rzucit

cztowieka uwiezionego w zamkowej wiezy
na Kazimierza ekskomunike, ktora w tym przypadku bylaby w zasadzie jedyna
kanonicznie uzasadniong przyczyng niemozno$ci kontynuowania nabozenstwa — z racji
obecnos$ci osoby, ktora te kare kosScielng na siebie zaciggneta. Wobec tego zachowanie
dostojnika nalezy traktowaé jako przekorne ,widzimisi¢”; jako wynikla z nieznanej
przyczyny forme¢ dokuczenia krélowi poprzez zaznaczenie, ze katedra jest tym miejscem
w Krélestwie i w Krakowie, w ktorym biskup jest ponad nim. Poprzez swoje zachowanie
Rawita na chwil¢ niejako odcigt si¢ od swojej politycznosci, akcentujgc swoja
eklezjalno$¢ 1 okazujac wyzszo$¢ wzgledem krola, ktory — wyjawszy calg sakralno$¢ jego

monarszego majestatu — byt przede wszystkim politykiem. Swoim zachowaniem

738 Ceterum cum prefatam sedem non deceat, nec nos consueverimus prelatos absque voluntate ipsorum,

vel aliis causis legitimis et rationabilibus transferre, aut a suis sedibus amovere, super translatione
Venerabilium fratrum nostrorum Wratislaviensis et Cracoviensis Episcoporum, que pro parte Regia
petebatur fieri, decenter votis tuis annuere, presertim cum de hiis, que diximus circa hoc, minime nobis
appareat, non valemus. Verumtamen dicto Cracoviensi Episcopo efficaciter scribimus, ut se tibi devotum et
obsequiosum fideliter exhibere absque fermenti admixtione cuiuslibet non postopnat”, tamze. Zob. takze J.
Maciejewski, Zabiegi krola Kazimierza III Wielkiego o obsade stolic biskupich, w: Kazimierz Wielki i jego
parnstwo..., dz. cyt., s. 145,

9 BP, t. 1, nr 1851, s. 325-326; VMPL, t. 1, nr 533, s. 406.
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Grotowic w bardzo zdecydowany sposob zwigkszyt dystans migdzy sobg a Kazimierzem,
przez co krol mégt si¢ po raz kolejny przekonaé, ze trudno bylo mu liczy¢ na wsparcie ze
strony duchownego.

Sprawa najazdu na zamek krolewski przez ludzi biskupa przedstawia si¢ dos¢
tajemniczo. Trudno ustali¢ zard6wno tozsamos¢ cztowieka, ktory mial zosta¢ uwolniony z
zamkowej wiezy, jak i przyczyn¢ jego uwiezienia. Wedlug Mieczystawa Niwinskiego
wiezniem byl zapewne poddany biskupa, ktéry popehit przestepstwo na terenach
podlegajacych sadownictwu krolewskiemu. Jego zdaniem Grotowic uwazat, ze wigzien
podlega jurysdykcji biskupiej, stad tez — po nieudanych probach rozwigzania sprawy w
sposob pokojowy — siegnat po bardziej drastyczne $rodki, aby mie¢ mozliwos$¢ osgdzenia
winnego, dopu$cit sie przy tym jednak obrazy majestatu tak krola, jak i jego

przebywajacej wowczas na zamku malzonki’

. Mozna poda¢ w watpliwos$¢, czy biskup
rzeczywiscie ryzykowalby swoja reputacje 1 narazatby si¢ na gniew krola i oburzenie
krolowej tylko w imig¢ przepychanek natury kompetencyjnej i checi dokuczenia krélowi, a
wszystko to tylko po to, aby zloczynca trafil przed sad biskupi zamiast krolewskiego.
Jesli sytuacja rzeczywiscie tak wygladata, to wigzniem krola musiat by¢ ktos szczegolnie
wazny.

Ostatni, a zarazem najostrzejszy konflikt Jana Grotowica z Kazimierzem Wielkim
wybucht w 1344 r. Mial on podloze gospodarczo-polityczne, poniewaz z jednej strony
wigzal si¢ z oplatg poradlnego w diecezji krakowskiej, z drugiej za§ staly za nim
przyczyny czysto polityczne. Zaangazowany od poczatku lat 40. XIV w. w polityke ruska
Kazimierz Wielki dzigki ogloszonej przez papieza w 1341 r. krucjacie przeciw Tatarom
mogt dziesiecing papieskg zebrang od duchowienstwa przeznaczy¢ na walke z
niewiernymi, co w jego przypadku réwnato si¢ pozyskaniu znacznych srodkéw na walke

o ksiestwo halicko-wlodzimierskie "4 .

Jednakze wobec przedtuzajacych si¢ walk z
Tatarami i Litwinami byt zmuszony pozyska¢ wigksze fundusze, skutkiem czego — jak
przypuszcza Mieczystaw Niwinski — zaczat naciska¢ na duchownych, aby pozwolili mu
na zbieranie srodkéw od swoich wloscian’#?. Krakowski hierarcha, najprawdopodobniej
niepopierajacy polityki ruskiej Kazimierza, stawil opor zadaniom kréla. Glownym

zrddlem informacji na temat przebiegu konfliktu jest papieska odpowiedZ na biskupia

740 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 77-79.

741 BP, t. 1, nr 1895 i 1896, s. 334; VMHH, t. 1, nr 958 i 959, s. 637-638. Zob. S. Gaweda, Polityka fiskalna
Kazimierza Wielkiego wobec Kurii papieskiej, ,,Studia Historyczne”, 13 (1970), s. 357-372.

742 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 95-96.
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skarge, wystana z Awinionu 24 pazdziernika 1344 r.”*® Klemens VI wspomina w niej o
tym, ze Grotowic skarzyt si¢ na to, ze krol — niepomny zastug, jakie biskup oddalt mu w
czasie swojego poselstwa w Awinionie — natozyt nieznosne ci¢zary na poddanych jego i
kapituty. Z dokumentu wiadomo, ze miedzy krolem a biskupem doszio do ostrego
zatargu. Grotowic rzucil klatwe na wladce, a interdykt na swoja wlasng diecezj¢ i schronit
si¢ przed gniewem monarchy w swoim zamku w Itzy. Krol za§ odpowiedziat na to
represjami wobec hierarchy i tych duchownych, ktoérzy przestrzegali natozonego przez
niego interdyktu. W swoim dokumencie papiez opowiadal si¢ za biskupem 1 nakazywat
krolowi nie neka¢ hierarchy 1 jego Kosciota. Antagonisci ostatecznie doszli do
porozumienia. Biskup najpewniej zdjat ekskomunike 1 interdykt, krol zas zaprzestat
represji, jednak nie wycofat si¢ ze Sciggania wspomnianych §wiadczen, co biskup musiat
zaakceptowa¢ — tym bardziej, ze jako jedyny przedstawiciel polskiego episkopatu
wystapit przeciwko nim.

Zdaniem Jana Wroniszewskiego to polityka byla zrodlem nieporozumien miedzy
krélem a biskupem, czego dowodem miata by¢ ich bliska wspdlpraca od momentu
wytoczenia zakonowi procesu az do podpisania traktatu kaliskiego "#*. Mieczystaw
Niwinski idzie w swoich rozwazaniach jeszcze dalej dowodzac, ze wszystkie konflikty
wiadcy 1 hierarchy nastepowaly po korzystnych dla Krzyzakéw decyzjach politycznych
Kazimierza: zgodzie na arbitraz Jana Luksemburskiego i Karola Roberta w sprawie
Pomorza, zobowigzaniu si¢ w 1336, ze do czerwca 1338 zaniecha wrogich dziatan wobec
Krzyzakow czy wreszcie ulegly i1 przyjazng postawa wzgledem zakonu w czasie rokowan
w Inowroctawiu i Poznaniu wiosng 1337 r.”*® Mozna sie cze$ciowo zgodzié¢ z taka teza,
jednak nie w zupehlosci. Przypomnijmy, ze Wiadystaw Lokietek jeszcze w 1332 r.
zgodzit si¢ na mediacje krolow Czech 1 Wegier w sporze polsko-krzyzackim. W 1336 r.

Kazimierz przedhuzyt rozejm z Krzyzakami do czerwca 1337, a nie 1338 r.”*® Z kolei w

743 ASV, Reg. Vat, t. 138, f. 106v—107, nr 344. Edycje tego dokumentu przedstawil W. Abraham. Zob.
tenze, Sprawozdanie z poszukiwan w archiwach i bibliotekach rzymskich, a szczegolniej w Archiwum
Watykanskiem. O materyalach do dziejow polskich w wiekach srednich, ,,Archiwum Komisyi
Historycznej”, 5 (1889), Dodatek nr 1: 1344, 24 pazdziernika, Awinion. Klemens VI do Kazimierza W. w

sprawie zatargow jego z biskupem krakowskim, s. 57-58.

744 ], Wroniszewski, Réd Rawiczéw..., dz. cyt., s. 99.
745 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 75-76.
748 |jtes 1, Dodatek, nr 25, s. 451.
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1338 r. krolewska skarga na zakon juz od dawna czekata na rozpatrzenie przez papieza, a
mimo ze biskup byl jak najbardziej przychylny jej zlozeniu w Awinionie, to jednak
pozostawatl w sporze z monarchg. Duchowny rzeczywiscie nie zgadzat si¢ z elastyczng
polityka wladcy wobec zakonu, jednak relacje miedzy krolem a biskupem byly
wieloaspektowe 1 wykraczaly poza sprawy polityczne, a tym bardziej poza sam watek
krzyzacki.

Opisane powyzej spory pokazuja, ze wspolpraca Jana Grotowica i Kazimierza
Wielkiego byta daleka od idealu. Hierarcha zapewne tegsknit do czasow Lokietka i1
niewykluczone, ze zarzucat wladcy zdrade ideatow swojego ojca, podczas gdy krdl byt z
pewnoscig rozczarowany brakiem wsparcia, a nawet wrogoscig ze strony najwazniejszego
duchownego w swoim otoczeniu. Postawa biskupa wzgledem monarchii bywata czasem
zaskakujaco pozbawiona szacunku. Pozniejsze wypadki pokazaty jednak, ze dwaj
antagoni$ci potrafili nie tylko si¢ porozumie¢, ale 1 blisko ze sobg wspolpracowac. Jak juz
zostatlo wykazane, od momentu rozpoczecia przygotowan do procesu warszawskiego az
do jego zakofczenia Jan Grotowic byt aktywny politycznie tak jak nigdy wczesniej 1
wspierat krola w jego dziataniach. Wygrany proces z pewnoscig t¢ nowo zbudowang wiez
umocnil. Ostatnim krokiem wienczacym udane przedsiewziecie bylo uzyskanie
papieskiego zatwierdzenia decyzji sedziow. Sprawa byta tym bardziej naglaca, ze juz w
dniu odczytania tekstu wyroku Krzyzacy zapowiedzieli ztozenie apelacji w Awinionie.

Zrédta pokazuja, ze przed objeciem biskupstwa krakowskiego Jan Grotowic byt
mocno zaangazowany w polityke Wiladystawa Lokietka. Znacznie mniej informacji
posiadamy natomiast o jego aktywnosci w tej sferze po 1 pazdziernika 1326 r. Mozna
jednak wywnioskowaé, ze przez ostatnie siedem lat rzadéw tego wiladcy hierarcha
aktywnie §ledzil dziatania wladcy, zwlaszcza w sferze stosunkdéw z zakonem krzyzackim.
Z pewnoscig nie szkodzit polityce krolewskiej 1 btednie przypisuje mu si¢ ogloszenie 8
kwietnia 1329 r. ekskomuniki rodu Wittlesbachow w newralgicznym dla Lokietka
momencie, gdyz uczynil to poprzedni biskup krakowski Nanker w 1324 lub 1325 roku w
zupelie innych okoliczno$ciach. Rola Grotowica w polityce krolewskiej czasow
Kazimierza Wielkiego jest lepiej o$wietlona Zrdédlowo, ale jest to $wiatlo ukazujace
dziatania biskupa jako niesprzyjajace, a wrecz szkodliwe dla nowego wtadcy. Miody krol
1 biskup mieli r6zne wizje rozwigzania problemu krzyzackiego, co bylo jedna z przyczyn
ich licznych konfliktéw, przy czym zdaje si¢, ze to Kazimierz byl strong bardziej
ugodowa, za§ Grotowic zapalczywa 1 trudng we wspotpracy. Poza tym wystapit migdzy

nimi klasyczny konflikt pokolen, szczegdlnie widoczny wkrétce po objeciu tronu przez
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23-letniego Piasta, ktory bardziej doswiadczonemu politycznie duchownemu mogt sig
zdawaé nierozwaznym milokosem, ktérego brawura mogla mocno zaszkodzi¢ polityce
krélestwa. Tymczasem Kazimierz w swojej polityce krzyzackiej opieral si¢ na metodach
pokojowych, doskonale zdajac sobie sprawe, ze jego panstwo jest zbyt stabe na militarne
rozstrzygnigcie sprawy, ktore zreszta nie bylo w interesie budowniczego nowo
odrodzonego krolestwa. Ostatecznie to krolewska, a nie biskupia wizja polityki wzgledem
Krzyzakow zwyci¢zyta, z czym hierarsze trudno bylo si¢ pogodzi¢. Duchownemu trudno
byto pogodzi¢ si¢ z faktem, ze czasy Lokietka bezpowrotnie mingly, a zlozona sytuacja
polityczna wymaga innych, czasem wrgcz przebiegltych dziatan, ktorych istoty mogt nie

rozumie¢ lub si¢ z nig nie zgadzac.
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2. Wobec zakonu krzyzackiego

Juz od poczatku XIV w. trudne sasiedztwo Krdlestwa Polskiego z Panstwem
Pakonu Krzyzackiego na pdinocy mocno rzutowalo na polska polityke zagraniczng.
Dziedziczagc po swoim ojcu korong, Kazimierz Wielki otrzymal w spadku réwniez
niepewng sytuacj¢ na pénocnych granicach panstwa. Problem ten nie byt jedynie sprawa
monarchy — w nie mniejszym stopniu dotyczyt on réwniez polskiego duchowienstwa, na
czele z arcybiskupem gnieznienskim oraz biskupami: kujawskim, poznanskim 1 ptockim,
ktorych diecezje padaty ofiarami tupiezczych najazdéw krzyzackich. Jako biskup
krakowski Jan Grotowic nie doswiadczat agresji zakonu na ziemiach podlegajacych jego
jurysdykcji, ale mimo to miat bardzo mocno ugruntowang negatywng opini¢ na temat
Krzyzakow. Z czasem zdawata si¢ ona coraz bardziej utwierdzac, na co zlozyl si¢ szereg
réznych czynnikow.

Wsrod badaczy panuje catkowita zgodno$¢ co do nieprzejednanej wrogosci Jana
Grotowica wzgledem Krzyzakow. Na tym tle wyrdzniat si¢ sposrod innych czionkow
polskiego episkopatu. Warto zada¢ sobie pytanie, skad u biskupa tak wielka niechgc
wobec zakonu. Stanistaw Szczur wskazywat na fakt, ze duchowny rozwijat swojg karierg
przy boku Wiadystawa tokietka zaangazowanego w ciagle konflikty z rosngcym w sity
zakonem’*’. Grotowic byt zaangazowany w dziatalno$¢ polityczng Wiadyslawa Lokietka
na wiele lat przed objeciem biskupstwa krakowskiego. Przypomnijmy, Ze uczestniczyt on
w ukladach ksigcia z jego bratankami Kazimierzem i Przemystem (ksigzgtami
kujawskimi), w ramach Kktorych w imieniu Lokietka przejmowali oni wladze
namiestnicza nad Pomorzem Gdanskim, ktore ostatecznie jednak wpadlo w rece
Krzyzakow na drodze bardzo sprytnego podstepu. Duzo na temat udzialu Jana Grotowica
w pertraktacjach Lokietka z Krzyzakami w tamtym okresie wiadomo z jego zeznah w
procesie warszawskim z 1339 r. Wspomina tam, ze brat udzial w spotkaniu ksig¢cia z
wielkim mistrzem krzyzackim Karolem z Trewiru pod Wioclawkiem w 1311 r., kiedy to
Krzyzacy starali si¢ przekona¢ przysztego krola Polski do odstapienia im Pomorza
Gdanskiego 8. Po procesie inowroctawsko-brzeskim z lat 1320-1321, w 1324 r.
Wiadystaw Lokietek znow spotkat si¢ z Krzyzakami, tym razem w Brzesciu Kujawskim.

Interesy zakonu reprezentowat wowczas komtur grudzigdzki Sieghard ze Schwarzburga,

47 S, Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt., s. 54.
8L Lites I, s. 288 oraz Dodatek, nr 7, s. 426-427.
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ktory bezskutecznie starat si¢ nakloni¢ krola do zrzeczenia si¢ Pomorza Gdanskiego.
Rowniez 1 w tym wydarzeniu brat udziat Jan Grotowic, o czym wspomniat w swoich
zeznaniach z pozniejszego o 15 lat procesu’®. W dwa lata pézniej, w 1326 r., w
rozmowach tokietka z Krzyzakami w Brzesciu Kujawskim brat udziat co prawda nie sam
biskup, ale jego brat, podstoli sandomierski Siggniew Grotowic oraz podstoli krakowski
Eustachy z Bejsc h. Lewart, prawdopodobnie ich szwagier, a takze krewny Rawiczow
kasztelan krakowski Nawoj z Morawicy h. Topor *°. Nie ma natomiast wlasciwie
zadnych informacji o aktywnosci politycznej biskupa w czasie polsko-krzyzackich
dzialan wojennych w latach 1327-13327°1,

Ataki krzyzackie na Kujawy w tamtym okresie musiaty jednak mocno go
niepokoi¢ — tym bardziej, ze obok arcybiskupa gnieznienskiego i biskupa poznanskiego
byt jednym z adresatow listu, w ktorym papiez odpowiadat na skarge wiloctawskiego
hierarchy Macieja z Gotanczy na Krzyzakow, ztozong w Awinionie najprawdopodobnie;j
na poczatku 1331 r. Czlonkowie episkopatu zostali wezwani do tego, aby wymadc na
zakonie rekompensat¢ za krzywdy wyrzadzone biskupstwu wloctawskiemu, wsrdd
ktorych wymieniono ztupienie Wioctawka, zniszczenie katedry, kosciotow 1 doméw oraz
mordy dokonane na ludnosci. W razie odmowy hierarchowie byli uprawnieni do

nalozenia na Krzyzakow klatwy koscielnej 2.

9Tamze, s. 287 oraz Dodatek, nr 10, s. 430-431.

50 ZDM, t. 4, nr 906, s. 49-50.

51 Na temat stosunkdéw polsko-krzyzackich w tamtym okresie zob. m.in. S. Zajgczkowski, Polska a Zakon
Krzyzacki w ostatnich latach Wiadystawa Lokietka, ,,Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie.
Wydziat 1T Historyczno-Filozoficzny”, 6 (1930), s. 69-360; T. Jurek, Prolog wojny polsko-krzyzackiej w
1327 roku, w: Balticum. Studia z dziejow polityki, gospodarki i kultury XII-XVI wieku ofiarowane
Marianowi Biskupowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. Z. H. Nowak, Torun 1992, s. 165-173; M.
Biskup, Wojny Polski z Zakonem Krzyzackim 1308-1521, Gdansk 1993, s. 16-36. Zob. takze J. Powierski,
Miedzynarodowe tlo konfliktu polsko-krzyzackiego przed kampanig wrzesniowg 1331, w: Balticum.. Studia
z dziejow polityki..., dz. cyt., s. 269-284; P. Milliman, ‘The Slippery Memory of Men’. The Place of
Pomerania in the Medieval Kingdom of Poland, Leiden — Boston 2013 (East Central and Eastern Europe
in the Middle Ages, 450-1450, t. 21, ed. F. Curta), passim.

2 Zob. BP, t. 1, nr 1657, s. 292; VMPL, t. 1, nr 442, s. 335-338; Lites I, Dodatek, nr 16, s. 437-441. Por. J.
Biatowas, Biskup wloctawski Maciej i jego dzialania w czasie konfliktu polsko-krzyzackiego w latach 1326—
1332, w: Czlowiek panem Zzycia i smierci, red. S. Laniecki, G. Frischke, Bydgoszcz 2019, s. 46. Na temat
aktywnosci politycznej, a nawet militarnej arcybiskupa Janistawa i biskupa wtoctawskiego Macieja w
tamtym okresie zob. J. Maciejewski, Biskupi polscy na wojnach monarchéw w XII-XIV w., ,Res
Historica”, 51 (2021), s. 85-87.
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Z perspektywy geograficznej biskupstwo krakowskie nie bylo zagrozone
krzyzackimi atakami, jednak Jan Grotowic z pewnos$cig nie pozostawal obojetny na
przykre doswiadczenia, jakich doznawal inny przedstawiciel episkopatu — tym bardziej,
ze obu hierarchow faczyly przyjazne stosunki. Krzyzackie rejzy, ktérych ofiarg padat
polski Kosciol, z pewnoscig umocnily go w negatywnej postawie wzgledem zakonnikow.
Potyczki Polakéw z Krzyzakami w tamtym okresie miaty dla biskupa krakowskiego
wymiar rowniez bardzo osobisty — w bitwie pod Plowcami w 1331 r. polegt jego krewny,
chorgzy sandomierski Krystyn Predocic z Ostrowa (syn Predoty, ktory byt kuzynem ojca
biskupa, Mateusza Grota), za$ najpdzniej na poczatku roku 1333, rowniez w walkach z
Krzyzakami, zgingl jego brat, wspomniany podstoli sandomierski, Siegniew Grotowic’>3,
Ten bardzo personalny wymiar szkod doznanych ze strony Krzyzakow zapewne jeszcze
bardziej poglebil nabytg przez duchownego u boku Lokietka wrogo$¢ wzgledem zakonu.

Od 1332 r. miedzy Polska a Krzyzakami trwalo zawieszenie broni, ktore konczyto
si¢ w roku nastepnym. Rozejm ten przedtuzano do 1334, a potem znéw do 1335 r.”
Zrédta pozwalaja wywnioskowaé, ze Jan Grotowic byt niezadowolony z takiego obrotu
sprawy. Pierwszy odnotowany zrédlowo konflikt biskupa z Kazimierzem Wielkim miat
mocno polityczne podioze, a jego rdzeniem byly wladnie rozne spojrzenia hierarchy i
miodego krola na kwesti¢ krzyzackg. Duchowny byt w tej sprawie wrogiem pokojowego

rozwigzania *°. To wlaénie wtedy bolesnie przekonal sie, Ze czasy wojowniczo

53 Zob. A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 47 i 201, przypis 258. Wiecej na temat
samej bitwy pod Ptowcami: zob. m.in. M. Biskup, Analiza bitwy pod Plowcami i jej dziejowego znaczenia,
wZiemia Kujawska”, t. 1, 1963, s. 73-104; T. Jurek, Uwagi o bitwie pod Plowcami, ,,Ziemia Kujawska”, 9
(1993), s. 77-99; tenze, Postscriptum do ,,Uwag o bitwie pod Plowcami”, ,,Ziemia Kujawska” 9 (1993), s.
287-289.

4 Lites I, Dodatek, nr 18-19, s. 441-444; S. Szczur, Traktaty miedzyparstwowe Polski piastowskiej,
Krakéw 1990, s. 118; J. Grabowski, Z dziejow stosunkéw Polski z zakonem krzyzackim w Prusach (XIII-
XVI wiek), Warszawa 20086, s. 19.

5 Jan Tegowski, powolujac sie na dokumenty, w ktorych Jan Grotowic w 1332 i 1334 r. udzielal
czterdziestodniowego odpustu wszystkim modlacym si¢ o pokdj w Krolestwie, wnioskuje, ze biskup byt
zwolennikiem pokoju w Polsce i nie chcial wojny z Krzyzakami. Majac jednak szersza perspektywe
przekonan politycznych biskupa mozna stwierdzi¢, ze owszem, chciat pokoju w Krolestwie, jednak odpusty
za modlitwe pro pace commodoque regni czy tez pro statu pacifico terae Poloniae miaty raczej zacheci¢ do
modtow o ogolny pokdj i dobrobyt Krélestwa (w tym réwniez o pomySlne rozwigzanie sprawy
krzyzackiej), nie za$ o zupelny brak wojny z Krzyzakami. Zob. tenze, Kanclerz kujawski Jarostaw Bogoria

i jego stosunki z Galhardem de Carceribus..., dz. cyt., s. 41-42. Zob. dokumenty odpustowe, o ktdrych
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nastawionego do Krzyzakéw Lokietka bezpowrotnie mingty, a jego glos u boku nowego
wiadcy nie jest juz tak wazny. Rozczarowany, nie omieszkat zadziata¢ na niekorzysé¢
monarchy"®.

Problem krzyzacki byt jednak ztozony i wymagal przyjecia dobrze przemyslanej
strategii, co Kazimierz Wielki dobrze rozumiat. Na ksztatt 6wczesnej polityki krzyzackiej
monarchy w ogromnej mierze wptywaty jego stosunki z Wegrami i Czechami, tworzac
zlozong mozaik¢ uktadow, interesow i zabiegow. Krol Wegier Karol Robert byt mezem
Elzbiety, siostry krola Polski, przy czym obu wladcow taczyty interesy polityczne i uktad
dynastyczny przewidujacy ewentualne nastgpstwo polskiego tronu dla wegierskich
Andegawenow, dzielita za$ rywalizacja o ksigstwo halicko-wlodzimierskie. Tymczasem
krél Czech Jan Luksemburski zdecydowanie sprzyjat zakonowi, jednak nie zamykat si¢
na uktady z Polska, co krél Kazimierz starat si¢ jak najlepiej wykorzysta¢. Charakter
relacji polsko-krzyzackich rzutowal wiec takze na to, co dzialo si¢ w polityce polsko-
wegierskiej 1 polsko-czeskiej. Owocem takiego ukladu staty si¢ mediacje Wegier i Czech
w sporze miedzy Polska a Krzyzakami, na ktore zgodzit si¢ jeszcze Wiadystaw Lokietek
w 1332 r.75" Przybraly one formalng postaé arbitrazu miedzypafhstwowego w czasie
zjazdu w Wyszehradzie w listopadzie 1335 r.”%® W stolicy wegierskich Andegawenow
Karol Robert ugo$cit Kazimierza Wielkiego 1 Jana Luksemburskiego (wraz z jego synem
Karolem margrabig morawskim) oraz delegacj¢ panstwa krzyzackiego. W roli arbitréw
wystepowali krolowie Wegier 1 Czech, przy czym trudno ich uzna¢ za obiektywnych

mediatorow z racji tego, ze sami byli mocno zaangazowani w rozwigzywany konflikt, a

wspomina autor: KDM, t. 2, nr 606, s. 279; ZDKK, t. 1, nr 40, s. 56-57. Zob. takze, W. Szymborski,
Odpusty w Polsce Sredniowiecznej..., dz. cyt., s. 328, nr 330 i 334.

756 Spér ten jest szerzej omoéwiony w kolejnym podrozdziale tej rozprawy po$wieconym roli biskupa w
polityce krélewskiej.

57 Zob. W. Sieradzan, Proces warszawsko-uniejowski w 1339 roku na tle Sredniowiecznych metod
rozwigzywania konfliktu miedzyparistwowego w péznym Sredniowieczu, W. Kazimierz Wielki i jego
panstwo. W siedemsetng rocznice urodzin ostatniego Piasta na tronie polski, red. J. Maciejewski, T.
Nowakowski, Bydgoszcz 2011, s. 178; M. K. Baranski, Dynastia Piastow w Polsce, Warszawa 2005, s.
483. Nalezy wiec odrzucié¢ twierdzenie, ze arbitraz wegierski i czeski byt czyms, ,,na co Lokietek nigdy nie
chciat przysta¢”. Zob. M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 75. Kazimierz za§ w
1334 r. potwierdzit zgode strony polskiej na sad polubowny z arbitrazem Czech i Wegier. Zob. Lites I,
Dodatek, nr 20, s. 444-445.

8 Zob. S. Szczur, Zjazd wyszehradzki z 1335 r., ,,Studia Historyczne”, 35 (1992), z. 1, s. 3-18. Tam

réwniez obszerna bibliografia.
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poza tym kierowaly nimi rowniez wilasne interesy polityczne. Na mocy wyroku, ktory
ostatecznie zapadt (ale ktéry nadal nie byt traktatem pokojowym, a jedynie wstgpem do
niego), ziemie dobrzynska i kujawska, ktore Wiadystaw Lokietek utracit na rzecz zakonu
w latach 1329 i 1332, miaty powr6ci¢ do Polski, za§ ziemia chetminska i Pomorze

Gdanskie pozostawaly w rekach Krzyzakow " .

Oprocz kwestii  krzyzackiej w
Wyszehradzie poruszono szereg innych kwestii, w tym m.in. spraw¢ zrzeczenia si¢ praw
Jana Luksemburskiego do polskiego tronu czy kwestie zwigzane z Rusig. Kazimierz
Wielki nie spieszyt si¢ z wprowadzeniem w zycie postanowien wyszehradzkich,
angazujac si¢ tymczasem w inne kwestie polityki zagranicznej i1 czekajac na dalszy
rozwoj wypadkow .,

Podobnie zachowal si¢ krol po pozniejszym o dwa lata spotkaniu z wielkim
mistrzem krzyzackim Dietrichem von Altenburgiem. Odbylo si¢ ono w Inowroctawiu na
poczatku 1337 r. z inicjatywy wracajacego ze swej wyprawy do Prus Jana
Luksemburskiego, ktory wystepowal na nim w roli posrednika. Krol Czech wraz z
mistrzem zakonu wywierali nacisk na kréla Polski starajgc sie sktoni¢ go do formalnego
zrzeczenia si¢ praw do Pomorza. Kujawy i1 ziemia dobrzynska miaty za§ zostaé
tymczasowo przejete przez Jana Luksemburskiego — do momentu wydania przez
Kazimierza dokumentu zawierajagcego potwierdzenie zrzeczenia si¢ jego praw do
Pomorza, tacznie z usunigciem tytulu pana Pomorza ze swojej pieczeci. Krol Polski
zgodzit si¢ to uczyni¢ zastrzegajac jednak, ze konieczne bedzie potwierdzenie ze strony
Karola Roberta jako jego ewentualnego nast¢pcy na tronie Polski. Bylo to ze strony
Kazimierza zagranie taktyczne, ktére pozwolito mu zyska¢ na czasie, a w efekcie
doprowadzito do braku ratyfikacji uktadu inowroctawskiego’®*. Jedynym potwierdzeniem
zlozonych przez krola obietnic jest wystawiony woOwczas akt zobowigzania si¢ do

wystawienia zapowiedzianych dokumentow, ktorych treéé juz przygotowano '°2. Zdaniem

9 Lites 1, Dodatek, nr 22, s. 447-449; S. Szczur, Traktaty miedzyparistwowe Polski piastowskiej..., dz.
cyt., s. 49-50.

760 Szerzej na temat dzialan kréla w tamtym okresie: zob. J. Wyrozumski, Miejsce procesu Polski z
Zakonem Krzyzackim w 1339 r. w polityce Kazimierza Wielkiego, ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej”, 23
(1993), s. 37-45.

81 S, Szczur, Traktaty miedzypanstwowe Polski piastowskiej ..., dz. cyt., s. 50-52.

762 Lites I, Dodatek, nr 28, s. 453-458. Zob. takze zobowigzanie wielkiego mistrza krzyzackiego Teodoryka
de Oldemburg do wywiazania si¢ ze swoich obietnic po otrzymaniu odpowiedniego dokumentu od

Kazimierza: Lites I, Dodatek, nr 26, s. 452.
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Jana Dhugosza biskup krakowski wzigl udziat w kolejnym zjezdzie wyszehradzkim, ktory
kronikarz datuje na lipiec 1339 r., umieszczajac Jana Grotowica wsrod jego
uczestnikow’®. Stanistaw Szczur przesuwa jednak date tego wydarzenia na rok 13387,
Kwestionuje rowniez udziat Jana Grotowica w tym wydarzeniu. Ustalenia badacza zdaja
si¢ w pelni uzasadnione, poniewaz w 1338 r. hierarcha byl mocno skonfliktowany z
wladca, wigc jest bardzo mato prawdopodobne, aby Kazimierz dopuscit go do udziatu w
spotkaniu o charakterze politycznym, gdzie biskup mégt mu w rzeczywistosci bardziej
zaszkodzi¢ niz pomoc.

Najwazniejszym wydarzeniem na scenie relacji polsko-krzyzackich w tamtym
okresie byt proces warszawski (zwany tez warszawsko-uniejowskim) z 1339 r., ktory
jaskrawo oswietlit stosunek Jana Grotowica do Krzyzakow. Za jego preliminaria nalezy
uzna¢ skargi zlozone w Awinionie najprawdopodobniej juz w 1335 r. przez Kazimierza

Wielkiego i arcybiskupa gniezniefiskiego Janistawa ®° .

Warto tutaj podkresli¢
dwutorowos$¢ dziatah zmierzajacych do rozwigzania problemu: krol wniost oskarzenie
dotyczace zaboru ziem nalezacych do Krolestwa, zas skarga arcybiskupa byta zwigzana z
rabunkami i zniszczeniami, ktorych ofiarg padly diecezje metropolii gnieznienskiej w
wyniku ‘tupiezczych najazdow Krzyzakow pod koniec panowania Wladystawa
Eokietka’®®.

Wedlug Jana Dhugosza skargi krola 1 arcybiskupa zawiozt do papieza wlasnie Jan

Grotowic’®’. Niestety, kronikarz btednie powigzat wizyte polskiej delegacji w Awinionie

763 J. Dlugosz, loannis Dilugossi Annales seu Cronicae..., dz. cyt., s. 211-212.

84S, Szczur, Okolicznosci zrzeczenia sie Slgska przez Kazimierza Wielkiego w 1339 r., ,Studia
Historyczne”, 30 (1987), z. 4, s. 527-532.

765 Zob. rozwazania na temat dokladnej daty przestania suplik do Awinionu: J. Bieniak, Geneza procesu
polsko-krzyzackiego z 1339 roku, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia”, 24 (1990), s. 30-36.

766 Szerzej na temat przedmiotu skarg zob. tamze, s. 23-30.

767 Gdy szukano w tej sprawie posta, ktéry by byt odpowiedni do podjecia takiego trudnego zadania, z
wielu wzgledéw wybrano biskupa krakowskiego Jana ze Stupcy, syna Grota, dlatego ze byl me¢zem o
niezwyktych cechach umyshu i charakteru, o wielkim do§wiadczeniu i rozsadku w kierowaniu sprawami
publicznymi. Ten w tym samym roku odpowiednio pouczony o istocie sprawy, udat si¢ do Awinionu, do
papieza Benedykta XII, by przedstawi¢ papiezowi i kolegium kardynalskiemu krzywdy Krolestwa
Polskiego, updr mistrza i Zakonu i catkowite lekcewazenie kar ko$cielnych. A to trudne zadanie i podroéz
podjat bez ociagania si¢ dlatego, poniewaz spodziewal si¢, ze bgdac osobiscie, bedzie mogl tatwiej
[uzyska¢] dla swej katedry zwrot zaszczytnego tytutu arcybiskupstwa, ktorego ja pozbawiono wskutek

przeoczenia i niedbalstwa jego poprzednikow, biskupow krakowskich, szczegolnie ze byt pewien, iz krol

226



sprzed procesu z poprocesowa podréza biskupa do Stolicy Apostolskiej 7%

. Janusz
Bieniak na postawie wystawionych przez papieza we wrze$niu 1335 r. indulgencji dla
mieszkancéw Krolestwa Polskiego wykazat nie tylko, ze skargi zostaty zlozone u papieza
wcezesniej niz sagdzono, a wige juz w 1335 r., lecz takze, ze do Benedykta XII wyruszylto
zlozone z duchownych diecezji krakowskiej poselstwo, na czele ktorego stanat
archidiakon krakowski Jarostaw Bogoria ze Skotnik, ktéremu towarzyszyli Mikotaj z
Kozuchowa, Wojciech Krystynowic z Turbi oraz Wawrzyniec Ogon i by¢ moze kantor
krakowski Marcin "%, Dostarczenie dokumentéw od kréla Kazimierza i arcybiskupa
Janistawa do papieza przypisywano rowniez krewnemu Jana Grotowica, Dzierzkowi

Pakostawicowi’"°

. W lipcu 1337 r. wyruszyt on do Awinionu, jednak zawozil tam jedynie
sprawozdanie Galharda de Carceribus o sytuacji w Krélestwie Polskim i co prawda
wystepowal rowniez w sprawach Kazimierza Wielkiego, jednak co najwyzej przypomniat
papiezowi o juz zlozonej u niego skardze krolewskiej’’t. Wizyta Dzierzka, krewnego
biskupa, u papieza i ewentualna rola, jakg wowczas mogt odegraé, to w zasadzie jedyne
fakty, jakie mozna powigza¢ z postacig Jan Grotowica na tamtym etapie sporu polsko-
krzyzackiego. Poza tym w zasadzie brak informacji na temat tego, jak hierarcha
ustosunkowywat si¢ do aktualnej sytuacji w relacjach Polski z Krzyzakami.

Decyzja o wszczgciu polsko-krzyzackiego procesu zapadla w Awinionie 4 maja
1338 r., kiedy to papiez Benedykt XII, w odpowiedzi na przywiezione don skargi, zlecit

swoim przedstawicielom w Polsce i na Wegrzech, Galhardowi z Carcés i Piorowi s.

polski Kazimierz udzieli tym staraniom swojej pomocy i poparcia”, J. Dlugosz, Jana Dlugosza Roczniki
czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, ks. 9, thum. J. Mrukéwna, Warszawa 2009, s. 242—243.

768 Zdaniem Janusza Bieniaka Dlugosz dysponowal pelng dokumentacja aktowa procesu warszawskiego,
za$ informacje o poselstwie Jana Grotowica do Awinionu czerpat z dokumentoéw przechowywanych w
krakowskim archiwum katedralnym — przede wszystkim z przywileju, ktéry Kazimierz Wielki wydat na
rzecz biskupa 20 lutego 1342 r. w uznaniu za zastugi, jakie hierarcha oddat jemu i Krdlestwu osobiscie
apud Sedem apostolicam. Z przytoczonego wyzej fragmentu Annales wynika, ze Dlugosz nie wiedzial o
staraniach strony polskiej (na czele z Grotowicem) o zatwierdzenie wyroku procesu. Stad tez potgczyt
dobrze mu znany fakt ztozenia supliki, ktéra wywolala proces, z udokumentowang zrédtowo wizyta
duchownego w Awinionie — cho¢ ta w rzeczywistosci miata miejsce znacznie pdzniej. Zob. J. Bieniak,
Geneza procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku..., dz. cyt. s. 31-32.

789 Tamze, s. 38.

10 Zob. np. A. Semkowicz, Krytyczny rozbiér Dziejow polskich Jana Diugosza (do roku 1384), Krakéw
1887, s. 356.

11 3, Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt., s. 92-93.
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Gerwazego, sadowe rozstrzygniecie zaroOwno konfliktu miedzy Panstwem Zakonu
Krzyzackiego a Krolestwem Polski, jak i sporu mig¢dzy metropolia gniezniefiska a
Krzyzakami poprzez zbadanie shusznosci skarg krola i1 arcybiskupa oraz wydanie na tej
podstawie wyroku’’2. Bulle zawierajace papieskie postanowienie przywiézt do Polski
wlasnie Dzierzek Pakostawic. Po stosownych przygotowaniach proces polsko-krzyzacki
rozpoczal si¢ 4 lutego 1339 r. i trwal do 15 wrze$nia tegoz roku. Przebiegat w

nastgpujacych etapach:

Tabela 7. Przebieg procesu warszawskiego z 1339 r. rozpisany na poszczegdlne etapy

CZAS MIEJSCE WYDARZENIA

4-611 Warszawa - otwarcie procesu

- strona polska: przedstawienie swojego stanowiska przez
reprezentantdw, wyrazenie zaufania do sedziow

- strona krzyzacka: podwazenie kompetencji se¢dziow,
odczytanie tekstu apelacji i opuszczenie miejsca obrad

- decyzja o kontynuacji procesu mimo nieobecnosci
przedstawicieli jednej ze stron

- przedstawienie stanowiska strony polskiej w formie 30
artykutow’™

- decyzja o rozpoczeciu przestuchan $wiadkow celem
weryfikacji prawdziwosci przedstawionych artykutow

6 11-10 V | Warszawa, Lowicz, | - zaprzysiezanie i przestuchiwanie §wiadkow’"

2 jtes I, s. 68-71; KDW, t. 2, nr 1179, s. 505-508.

73 Zob. A. WojtkowskKi, Tezy i argumenty polskie w sporach terytorialnych z Krzyzakami, Olsztyn 1968, s.
23-41.

774 Na temat $wiadkéw w procesie zob. J. Bieniak, ,, Litterati” swieccy w procesie warszawskim z 1339
roku, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejow Sredniowiecznej kultury, red. S. K. Kuczynski, T. Laik, T.
Rostanowski et al., Warszawa 1976, s. 97-106; tenze, Milites w procesie polsko-krzyzackim z 1339 roku,
,Przeglad Historyczny”, 75, z. 3 (1984), 5.503-514; tenze, Srodowisko s$wiadkéw procesu polsko-
krzyzackiego z 1339 r., W: Genealogia. Kregi zawodowe i grupy interesu w Polsce sredniowiecznej na tle
porownawczym, red. J. Wroniszewski, Torun 1989, s. 5-35; tenze, Udzial duchowiernstwa zakonnego w
procesie warszawsko-uniejowskim w 1339 roku, w: Klasztor w kulturze Sredniowiecznej Polski : materiaty
z ogolnopolskiej konferencji naukowej zorganizowanej w Dgbrowie Niemodliniskiej w dniach 4-6 X1 1993
przez Instytut Historii WSP w Opolu i Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroclawskiego, red. A. Pob0g-
Lenartowicz, M. Derwich, Opole 1995, s. 467—490; W. Sieradzan, Swiadomos¢ historyczna Swiadkéw w
procesach polsko-krzyzackich w X1V i XV wieku, Torun 1993; J. Maciejewski, Las jako miejsce schronienia
w zeznaniach Swiadkow procesu polsko-krzyzackiego w roku 1339, w: II Ogolnopolska Konferencja “Las w
kulturze polskiej”: materialy z konferencji, Goluchéw, 14—16 wrzesnia 2001, t. 2, red. W. Lysiak, Poznan
2002, s. 131-135; D. von Guttner-Sporzynski, Memorialisation and Historical Awareness — Witness

Testimonies in Trials between Poland and the teutonic Order in the Fourteenth and Fitheenth Centuries, w:
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Leczyca, Uniejow,
Kalisz, Pyzdry,
Gniezno, Sieradz,
Krakow
Il Uniejow - czes¢ procesu majaca charakter  uroczystego,
ogdlnopolskiego zjazdu dostojnikdw
10V Krakow - zamknigcie fazy dowodowej procesu
V- Vi prawdopodaobnie - sporzgdzanie kopii akt procesu dla strony krzyzackiej
m.in. Krakow
17V Krakow - ustalenie terminu wydania ostatecznego wyroku
91X Opatow - zlozenie przez Kazimierza Wielkiego przysiegi na
prawdziwo$¢ opisu poniesionych przezen szkdod (opis ten
byl zawarty w petycji ztozonej przez jego prokuratora,
Bertolda z Raciborza); przysiege w podobnym terminie i
prawdopodobnie w Warszawie ztozyt tez arcybiskup
151X kos$ciot §w. Jana - ogloszenie wyroku procesu’’
Chrzciciela w
Warszawie

Proces warszawski zostat bezspornie wygrany przez strone polska’’®. Zachowana

dokumentacja procesu pozwala na dokladne przesledzenie jego przebiegu.””’ W jej

Arguments and Counter-arguments. The Political Thought of the 14""-15" Centuries during the Polish-
Teutonic Order Trials and Disputes, red. W. Sieradzan, Torun 2012, s. 55-67; P. Milliman, Melius ius ad
terram Pomeranie: Ethnicity and Historical Consciousness in the 1339 Trial between Poland and the
Teutonic Knights, w: Arguments and Counter-arguments..., dz. cyt., s. 123-156.

75 ], Bieniak, Przebieg procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku..., dz. cyt., s. 14-18. Na temat procesu
zob. takze 1. Ziekursch, Der Prozel zwischen Kdnig Kasimir von Polen und dem Deutschen Orden im Jahre
1339, Berlin 1934 (Historische Studien, z. 250); J. Karwasinska, Proces polsko-krzyzacki w Warszawie
przed szesciuset laty, Warszawa 1946; W. Sieradzan, Proces warszawsko-uniejowski w 1339 roku na tle
Sredniowiecznych metod rozwigzywania konfliktu miedzypanstwowego..., dz. cyt., s. 175-185.

776 Papieski trybunat uznat w catej rozciagtosci stusznoéé roszczen i dowodéw obu stron powodowych. W
sprawie krolewskiej przysadzit Krolestwu Polskiemu wszystkie sporne ziemie, jako jego integralne czesci,
nakazujac stronie pozwanej ich zwrot w calosci, a takze wyplacenie odszkodowania za krzywdy i
zniszczenia wojenne w zadanej wysokosci 194 500 grzywien, wreszcie pokrycie kosztéw procesu
ustalonych na 1 600 grzywien. W sprawie natomiast koscielnej ekskomunikowat krzyzackich sprawcow
palenia $wiatyn, nakazujac oglosi¢ to we wszystkich kosciotach diecezji gnieznienskiej, poznanskie;j,
kujawskiej, plockiej, krakowskiej, lubuskiej, chelminskiej i wroctawskiej, nastgpnie skazal zakon na
odbudoweg tychze §wiatyn oraz zniszczonych doméw i innych zabudowan, na wyptacenie arcybiskupowi
10 800, biskupowi poznanskiemu 8 200 grzywien odszkodowania za utracone ruchomosci, wreszcie takze

na pokrycie kosztow procesu w wysokosci 330 grzywien”, J. Bieniak, Przebieg procesu polsko-
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Swietle strona polska jawi si¢ jako dokladajagca wszelkich staran, aby
w legalny i poparty mocnymi dowodami sposob udowodni¢ swoje racje, gdy tymczasem
strona krzyzacka jest w zasadzie nieobecna, a jej stosunck do ogromnych wysitkow
organizacyjnych mieszkancéw krolestwa (ktory wida¢ choéby w liczbie az 126
przeshuchanych swiadkow) — wysoce lekcewazacy.

Analizujgc przebieg procesu nalezy pamigtaé o jego dwojakim, $wiecko-
eklezjalnym charakterze. Eklezjalno$¢ tego wydarzenia zostata zdominowana przez jego
swiecko$¢, na co zwraca uwage Wiestaw Skowronski, akcentujgc jednak aktywng role
arcybiskupa. Badacz odnotowuje, ze obydwie sprawy rozpatrywano rownolegle i
niezaleznie od ich formalnej oddzielno$ci trudno nie zauwazy¢ powstania zgodnego
antykrzyzackiego frontu, gdzie krél byl mocno wspierany przez dostojnikow Kosciota.
Sam Janistaw byt mocno zaangazowany w proces jako cato$¢, o czym moze $wiadczy¢
udziat wielu duchownych archidiecezji gnieznienskiej w tym wydarzeniu czy chociazby
fakt, ze cz¢$¢ Swiadkow zaprzysiezono w Uniejowie, ktory byl posiadtoscig
arcybiskupa ® . Dwa wymiary tego wydarzenia byly ze soba polaczone w sposob
merytoryczny, a rozdzielata je w zasadzie tylko odrebnos$¢ suplik: krolewskiej i
arcybiskupiej /’® . Niemniej jednak sam wyrok procesu réwniez potwierdzal jego
dwutorowos¢.

Inng cze¢scig procesu polsko-krzyzackiego, ktéra niejako znajduje si¢ w cieniu, sg

sami Krzyzacy, co wynikalo jednak z ich $wiadomego wyboru. Jak zostalo wyzej

krzyzackiego z 1339 roku..., dz. cyt., s. 18. Pelna tres¢ wyroku: zob. Lites I, s. 137-141; KDW, t. 2, nr
1192, s. 517-524; H. Chlopocka, Procesy Polski z Zakonem Krzyzackim w XIV wieku. Studium
zZrodloznawceze, Poznan 1967, s. 147-150.

77 Na temat akt procesu zob. m.in. taz, O protokotach proceséw polsko-krzyzackich w XIV i XV wieku, W:
Venerabiles, nobiles et honesti. Studia z dziejow spoleczenstwa polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin i czterdziestopieciolecie pracy
naukowej, red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Torun 1997, s. 421-431; A. Adamska, The
Kingdom of Poland versus the Teutonic Knights: Oral Traditions and Literate Behaviour in the Later
Middle Ages, w: Oral History of the Middle Ages: the Spoken Word in Context, red. G. Jaritz, M. Richter,
Krems — Budapest 2001, s. 67-78.

778 W. Skowronski, Dziatalnosé polityczna arcybiskupa gnieznieriskiego Janistawa w latach 1321-1341 na
tle stosunkéw polsko-krzyzackich, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy.
Studia Historyczne”, 3 (1993), s. 52. Wigcej na temat arcybiskupa Janistawa jako polityka: zob. M.
Komaniecka, Dziatalnosé polityczna arcybiskupa Janistawa, ,Nasza Przesztos¢”, 2005 (103), s. 93-136.

79 ], Bieniak, Przebieg procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku..., dz. cyt., s. 17.
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wspomniane, w pierwszym dniu obrad nastgpilo z ich strony podwazenie kompetencji
sedzidw oraz odczytanie przygotowanej juz wczesniej apelacji, po czym delegaci zakonu
opuscili miejsce obrad i w przeciggu kolejnych miesigcy nie brali udzialu w wydarzeniu
na zadnym z jego etapow. Prokurator zakonu, Piotr Band, bezskutecznie wzywany po
trzykro¢ w kosciele §w. Jana Chrzciciela, aby — jako przedstawiciel jednej ze stron
procesu — wystuchat tresci wyroku, zjawil si¢ w $wiatyni tuz po jego odczytaniu.
Przedstawit obecnym tekst apelacji, ktorg Krzyzacy zamierzali zlozy¢ do Awinionu, przy
czym nie wykazal Zzadnego zainteresowania otrzymaniem kopii akt procesowych ani
samego wyroku. W tych dwéch wystgpieniach w zasadzie zamyka si¢ aktywno$¢
Krzyzakéw w wydarzeniach procesu warszawskiego .

Przyjrzyjmy si¢ teraz roli Jana Grotowica w oméwionych wyzej wydarzeniach.
Skoro skargi krola i arcybiskupa zostaty w 1335 r. zawiezione Benedyktowi XII przez
delegacje duchownych z diecezji krakowskiej, to miejscowy biskup byl z pewnoscig
jedna z pierwszych osob, ktore dowiedzialy si¢ o ich planowanej podrozy. Podobnie
musiato by¢ zreszta z pdzniejszym o dwa lata wyjazdem krewnego biskupa Dzierzka
Pakostawica do Awinionu. Tak duze zaangazowanie duchowienstwa krakowskiego — a
wiec tego, ktore przeciez nie ucierpialo bezposrednio ze strony Krzyzakéw (w
przeciwienstwie cho¢by do kleru wiloctawskiego) — w dziatania antykrzyzackie jest
interesujagce. Mozna zaryzykowac teze, ze odbylo si¢ to przy duzym poparciu i zachecie
ze strony samego biskupa. Kiedy zas w 1338 r. zapadta decyzja o wszczeciu procesu, Jan
Grotowic musiat by¢ wyjatkowo zadowolony, ze sprawy poszly w tym kierunku i z
pewnoscig wigzat z tym wydarzeniem wielkie nadzieje — tym bardziej, ze jednym z
sedziow byl zyjacy z nim w bardzo przyjaznych stosunkach Galhard z Carces .

Biskup zaangazowat si¢ w sprawe procesu juz na etapie jego przygotowan. 7
stycznia 1339 r. krol Kazimierz udzielit archidiakonowi Jarostawowi Bogorii ze Skotnik,
magistrowi Bertoldowi z Raciborza — mieszczaninowi wroctawskiemu, wybitnemu

prawnikowi wyksztalconemu w Bolonii — oraz Wojciechowi z Opatowca plebanowi w

780 Po nieuznaniu przez Krzyzakéw prawomocnoéci rozpoczetego w lutym procesu Kazimierz Wielki starat
si¢ pod koniec marca doj$¢ z nimi do porozumienia na drodze prywatnych uktadow, co jednak zakonczyto
si¢ niepowodzeniem. Zob. Lites I, Dodatek, nr 31, s. 460-461.

781 Zob. H. Chtopocka, Galhard de Carceribus i jego rola w sporze polsko-krzyzackim w XIV wieku, W:
Europa — Stowiarszczyzna — Polska: studia ku uczczeniu prof. Kazimierza Tymienieckiego, red. J. Bardach,
Poznan 1970, s. 135-143.
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Bochni pelnomocnictw do reprezentowania jego interesOW W czasie procesu’®2. Miato to
miejsce w rezydencji biskupa Jana i przy jego niewatpliwej asyScie. Mozna nawet
przypuszczac, ze to z jego inicjatywy stalo si¢ to wiasnie w tym miejscu.

Nastepnie hierarcha pojawil si¢ jako 45. $wiadek zaprzysigzony w czasie
marcowej sesji procesu w Uniejowie. Biskup zlozyt tam zeznania 13 marca’®®. Odwolal
si¢ w nich do szeregu wydarzen ze swojej przesziosci. Wspominal swoj udzial w
uktadach Wiadystawa Lokietka z jego bratankami w sprawie zarzadu nad Pomorzem, a
takze uczestnictwo w jego rozmowach z Karolem z Trewiru pod Wioctawkiem w 1311 r.,
a potem z komturem Sieghardem ze Schwarzburga w Brzesciu Kujawskim w 1324 r. Ze
30 wspominanych artykutow, ktorych prawdziwos$¢ starano si¢ udowodni¢, Jan Grotowic
otrzymywat pytania dotyczace pierwszych pietnastu, a wigc tych, gdzie byta mowa o
ziemi chetminskiej, Pomorzu, Kujawach i1 ziemi dobrzyfiskiej. Odnosnie do sprawy ziemi
chelminskiej przypominal — powotujac si¢ na uklady Krzyzakéow z Konradem
mazowieckim — ze otrzymali oni te tereny jedynie w dzierzawe w zwigzku z dziataniami
przeciw poganskim Prusom, sktadajac na pisSmie obietnice zwrotu tych ziem Polsce gdy
misja bedzie zakoniczona’®. Jako zaangazowany w pomoc papieskim kolektorom na
ziemiach polskich potwierdzil rowniez, ze mieszkancy tego obszaru placg Swictopietrze
jako czes$¢ opfat, ktore kamera apostolska przyjmuje od Krélestwa Polskiego, nie za§ od
innego panstwa; jesli za$ niektdrzy z nich nie uiszczaja optat, to §ciagaja na siebie kary
koscielne — tak, jak byloby to w przypadku wszystkich innych mieszkancow krolestwa’®,
Pytany o przynalezno$¢ Pomorza do Polski wspomniat o probach jego wykupienia przez
Krzyzakow od Wiadystawa Lokietka, czego byt naocznym $wiadkiem i co jego zdaniem

nalezalo traktowa¢ jako dowodd na to, ze ziemie te byly wlasnoscia krolestwa’®. Jego

82 Lites 1, s. 66.

83 Lites 1, s. 287-290.

84 | Reverendus in Christo pater dominus lohannes episcopus Cracoviensis [...] dixit [...] quod avus suus,
dicti domini Wiladislai [...] dictam terram Culmensem dictis fratribus Cruciferis tradidit precario et concessit
pro expugnacione Pruthenorum infidelium qui erant in circuitu dicte terre, sub hoc pacto et condicione,
quod subiugatis dictis Pruthenis, dictam terram Culmensem et castra, villas et loca ipsius, prout eis concessa
fuerant, tenerentur dicto avo dicti domini Woladislai regis seu eius successoribus restituere sine
contradiccione quacunque pacifice et sine lite [...]”, Lites I, s. 287, art. 1. Zob. pelng tre§¢ zeznan Grotowica
w thumaczeniu na jezyk polski w aneksie niniejszej rozprawy.

85 Lites I, s. 287, art. 11 11l

786 _Dixit eciam se fuisse in tractatu quodam habito inter dictum dominum Wiladislaum quondam regem et

fraters Cruciferos pro dicta terra Pomoranie, in quo tractatu dicta fratres Cruciferi offerebant dicto domino
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zeznania dotyczace ziemi kujawskiej byly stosunkowo zwiezte, jednak w petni opowiadat
si¢ za jej przynaleznoscia do Polski, ktora jego zdaniem byla oczywista’®’. Pytany o
ziemi¢ dobrzynska wspominat o misji z jaka byl tam wystany (ok. 1319 r.) przez
Wiadystawa Lokietka, a ktora wigzata si¢ ze zdjeciem ekskomuniki z mieszkancow
tamtej ziemi. Mowit réwniez o rzadach bratanka wladcy, Wiladystawa Garbatego,
sprawowanych na tym obszarze oraz o ataku Krzyzakdéw na ziemi¢ dobrzynska, o ktorym
doniesiono Lokietkowi w jego obecnosci (w 1329 r.). Wszystko to poczytywal za dowody
na przynalezno$¢ ziemi dobrzynskiej do Krolestwa Polskiego’®. Zeznania biskupa w
pelni wigc potwierdzaly zasadno$¢ roszczen strony polskiej do zagarnigtych ziem,
ukazujac zakon krzyzacki w roli agresora 1 zaborcy.

Rola hierarchy w procesie nie skonczyla si¢ jednak wraz ze zlozeniem zeznan.
W miesigc pozniej, 16 kwietnia, Jan Grotowic przygotowal transumpt wyroku procesu
polsko-krzyzackiego z lat 1320-13217%°. Bylo to wazne narzedzie prawne, poniewaz
w 1339 r. czesto powolywano si¢ na wyrok procesu inowroctawsko-brzeskiego. Czgs¢
wydarzen w ramach procesu warszawskiego odbywatla si¢ w Krakowie, za§ w maju 1
czerwcu 1339 r. to wilasnie tutaj zapadaly decyzje co do dalszych etapdéw postepowania
sagdowego. Mozna wigc podejrzewac, ze bedac tak blisko biegu wydarzen, biskup
krakowski $ledzit je bardzo uwaznie. Duchowny wykazal si¢ szczegdlng aktywnos$cia
rowniez pod sam koniec procesu. Przed wydaniem ostatecznego wyroku nalezato jeszcze
przyja¢ od powodow procesu (a wigc od krola Kazimierza i1 arcybiskupa Janistawa)
przysicge na zgodno$¢ treSci skarg ujetych w petycjach ich prokuratoréw z
rzeczywistoscig. Tres¢ tejze skargi na jezyk polski przettumaczyt monarsze wtasnie Jan
Grotowic’®. Krol chciat byé najwyrazniej pewien znajomosci i pelnego rozumienia treéci
dokumentu, ktoéry podpisywal, w czym przystuzylo mu si¢ prawnicze wyksztatcenie
hierarchy oraz jego znajomo$¢ jezyka lacinskiego, w czym ten przewyzszal Kazimierza.

Byla to wigc kolejna drobna, ale jednoczesnie usprawniajaca przebieg procesu czynnos¢

regi X milia marcharum puri argenti et quod eis remaneret dicta terra, et eciam dabant sibi quasdam
possessiones quas habend dicti Cruciferi infra terram Cuyavie [...]”, Lites I, s. 288, art. IV.

87 Lites I, s. 289, art. IX-XI.

88 Lites I, s. 289-290, art. XI11-XV.

89 VMPL, t. 1, nr 254, s. 164-167.

790 Lites I, s. 132-133. ,][...] krolowi przelozono na jezyk »ludowy« tre$é opracowania, ustalajacego
wysoko$§¢ szkod, ktora potwierdzit on przysiega wobec sedziow w Opatowie 9 IX 13397, J. Bieniak,

,, Litterati” Swieccy w procesie warszawskim z 1339 roku..., dz. cyt., s. 99.
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wykonana przez biskupa $wiadczaca o tym, jak bardzo byt w niego zaangazowany. Nie
jest wykluczone, ze hierarcha byt obecny podczas oglaszania wyroku procesu w
Warszawie 15 wrzesnia 1339 r. Na pewno przyjat jego postanowienia z wielkg
satysfakcja, tym bardziej, ze poswiecit temu wydarzeniu wiele uwagi. Ostatnim krokiem
wienczacym cale przedsiewzigcie bylo uzyskanie papieskiej konfirmacji decyzji sedziow.
Rowniez to zadanie wziat na siebie Jan Grotowic, wystepujac kilka miesiecy pdzniej w
roli krélewskiego dyplomaty w Awinionie.

Proces polsko-krzyzacki byt dla Jana Grotowica doskonala okazja nie tylko
do wigkszego zaangazowania si¢ w sprawy polityczne Krolestwa, ale 1 do aktywnosci na
polu dziatan wymierzonych przeciw Krzyzakom. Duchowny jeszcze w czasach swojej
wczesnej kariery koscielnej, przed objeciem biskupstwa, towarzyszyl Wiadystawowi
Lokietkowi w rokowaniach z zakonem, za§ w czasach Kazimierza Wielkiego bylo mu
dane odegra¢ duza role w polityce Krolestwa wzgledem panstwa zakonnego. Mozna si¢
domyslaé, ze juz negatywnie nastawiony do Krzyzakéw biskup w stworzonych przez
proces warszawski warunkach blizszego kontaktu z nimi nabrat wzgledem zakonnikow
jeszcze wigksze] wrogosci — chocby z uwagi na ich lekcewazacy stosunek do
przedsigwzigcia, ktoremu on sam poswiecit duzo pracy i zaangazowania i w ktorego
powodzenie mocno wierzyt. Trudno sprecyzowaé, czym doktadnie w tamtym okresie byt
patriotyzm, jednak jesli przyjaé, ze byla to troska o interesy Krolestwa i wrogos¢ wobec
jego nieprzyjaciot, to Jana Grotowica z pewnoscig mozna okresli¢ mianem patrioty i

czlowieka pielggnujacego cnote pietas.
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3. Aktywnos¢ po procesie warszawskim

Pelne zatargdw i niesnasek relacje Jana Grotowica z Kazimierzem Wielkim
zmienily na pewien czas swdj charakter w zwigzku z przeprowadzonym w 1339 r.
procesem warszawskim. Znany ze swej wrogosci wzgledem zakonu krzyzackiego biskup
musial z wielkim zadowoleniem przyja¢ taki kierunek kroélewskiej polityki, a jego
udokumentowany zrodlowo aktywny udziat w wydarzeniu wykraczajacy daleko poza
samo zlozenie zeznan jest najlepszym dowodem na to, jak wazne bylo to dla niego
wydarzenie 1 jak wielkie wigzatl z nim nadzieje. Zamknigciem catego przedsigwzigcia
byto uzyskanie papieskiego zatwierdzenia wyroku wspomnianego procesu, w zwiazku z
czym nalezalo wybra¢ delegatow, ktorzy w imieniu Kazimierza Wielkiego mieli wystapi¢
przed Benedyktem XII.

Podjeto decyzje, ze do Awinionu udadza sie: Jan Grotowic, rycerz Niemierza z
Gotczy h. Madrostki oraz Jan pleban z Malogoszczy, archidiakon sandomierski i kanonik
krakowski. Do grona tego dotgczyt by¢ moze rowniez wspominany juz niejednokrotnie
Dzierzek Pakostawic, ktérego obecnos¢ w Awinionie w 1340 r. jest potwierdzona, cho¢
nie wiadomo, czy wyruszyt tam samodzielnie 1 w innym czasie czy tez wraz z
krélewskimi dyplomatami’®!. Nie ulega watpliwoséci, ze glowa delegaciji byt najwyzszy
rangg wsrod postow biskup krakowski. Jego aktywny udzial w procesie warszawskim z
pewnoscig byl jednym z czynnikow, ktéry zadecydowal o takim wyborze.
Niewykluczone zreszta, ze sam si¢ zglosit. Duchowny nie tylko brat aktywny udziat w
przygotowaniach do procesu, ale i sam uczestniczyl w nim jako $wiadek — byl wigc
doskonale zorientowany w calej sprawie. Jego wielkim atutem bylo rdéwniez
doswiadczenie polityczne w postepowaniu z Krzyzakami, zdobyte jeszcze w czasach
rzagdow Lokietka. Za$ jego oslawiona wrogos$¢ wobec zakonu wrgez predestynowala go
do roli kogos, kto bedzie starat si¢ przekona¢ glowe Kosciola do zaaprobowania wyroku
niekorzystnego dla zakonnikéw. Niemierza z Gotczy byt rycerzem krakowskim, ktory w
pozniejszych latach objal urzad podkomorzego sandomierskiego, a w przyszto§ci miat

jeszcze odegra¢ znaczacg role w polityce zagranicznej kréla Kazimierza 2. O Janie

LVMPL, t. 1, nr 559, s. 428; S. Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt. s. 94.
792, Bieniak, J. Wyrozumski, Niemierza z Golczy h. Mgdrostki, w: PSB, t. 22, s. 798—799. Wiecej na temat
jego dziatalnosci jako dyplomaty krolewskiego: zob. S. Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt.

S. 68—72. Poza zabiegami dyplomatycznymi starat si¢ on w Awinionie o potwierdzenie waznosci zawartego
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plebanie z Malogoszczy wiadomo najmniej "% .

Dla Dzierzka za$§ podréz ta (jesli
rzeczywiscie byt wsréd jej uczestnikow) byta juz kolejng wyprawa do Stolicy
Apostolskiej.

Nie wiadomo, kiedy dokladnie Jan Grotowic wraz z pozostalymi postami
wyruszyt w podroz do Awinionu. 27 listopada 1339 r. przebywat jeszcze w Uszwi, gdzie
wystawit dyplom dla kosciota w Mystkowie’®*. Pierwszy dokument poswiadczajacy jego
obecno$¢ w kamerze apostolskiej pochodzi z 26 maja 1340 r.”® Tymczasem salvus
conductus dla biskupa i towarzyszacego mu rycerza Niemierzy zostal wystawiony 23
lipca 13417%. Stad tez wynika, ze hierarcha spedzil jako poset krolewski w Awinionie
ponad rok. Tak dlugi pobyt dyplomatow Kazimierza Wielkiego w Stolicy Apostolskiej
nie byt planowany, o czym S$wiadczy list Benedykta XII do krola, w ktérym papiez
przedstawia monarsze swoje ostateczne stanowisko dotyczace wyroku procesu
warszawskiego, tlumaczac przy tym, ze pobyt postow krolewskich na jego dworze
przedtuzyt si¢ z uwagi na przeciggajace si¢ dyskusje nad sprawami, z ktérymi tam
przybyli’®’. Wizyta ta pozwolila biskupowi uzyska¢ szereg korzyéci na niwie eklezjalnej,
jednak ostatecznie to sprawy polityczne byty tymi ktore go tam sprowadzity. Tutaj jednak

spotkalo go rozczarowanie:

Dhugo wahajgcy si¢ papiez Benedykt XII wskutek zabiegow Zakonu, ktéry za
posrednictwem biskupow pruskich skarzyt sig, ze sedziami warszawskimi byli
»nieprzychylni i podejrzani, szczegolni przyjaciele i jakby domownicy« Kazimierza
Wielkiego, nie aprobowal — 22 czerwca 1341 r. — wyroku warszawskiego. Natomiast
wyznaczyl nowych sedzidéw w osobach biskupéw Misni, Chetmna i1 Krakowa, ktorzy
mieli caly spor zbada¢ na nowo. W instrukcji dla nich papiez przyznawal bezapelacyjnie

Polsce tylko Kujawy i ziemi¢ dobrzynska, oraz sume 10.000 florendw odszkodowan; co

35 lat wczesniej zwigzku matzenskiego swoich tesciow. Biskup Jan otrzymal polecenie ponownego
pobtogostawienia matzonkéw: Zob. BP, t. 1 nr 1915, s. 338-339; VMPL, t. 1, nr 567 s. 434-435. Wiecej na
temat znaczenia wazno$ci tego zwigzku matzenskiego: zob. A. Marzec, Urzednicy matopolscy w
otoczeniu..., dz. cyt., s. 175-176.

793 Zob. M. D. Kowalski, Prataci i kanonicy krakowskiej kapituty katedralnej. .., dz. cyt., s. 172-173.

9 KDKK, t. 1, nr 168, s. 216.

S MPV, t. 3, nr 191, s. 348.

796 BP, t. 1, nr 1917, s. 339; VMPL, t. 1, nr 569, s. 436. Interesujace, ze w dokumencie nie ma wzmianki o
Janie, plebanie z Matogoszczy.

7BP, t. 1, nr 1916, s. 339; VMPL, t. 1, nr 568, s. 435-436.
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do reszty ziem spornych sedziowie mieli po rozpatrzeniu si¢ w sytuacji zda¢ o nich
sprawe papiezowi. Tym samym papiez stangt na gruncie polskich propozycji
pokojowych z wiosny 1339 r., w stosunku jednak do wyroku warszawskiego oznaczato

to zacie$nienie zadan krola. Wybrng¢ z tej sytuacji zawiktanej i klopotliwej byto teraz
798

ciezko™”.

Konflikt polsko-krzyzacki nie doczekal si¢ wigc ostatecznego rozwigzania w
Awinionie. Do rozstrzygnigcia pozostawala jeszcze przynalezno$¢ ziemi pomorskiej,
chelminskiej 1 michatowskiej oraz pozostale sprawy finansowe. Miat si¢ tym zaja¢ sad
rozjemczy, w ktorym stron¢ polska reprezentowat biskup krakowski Jan Grotowic,
Krzyzakow biskup chetminski Otto, za$ rolg¢ bezstronnego arbitra mial przyja¢ biskup
misnienski Wittich I17%,

Druga wazna kwestia, z ktorg krol Kazimierz wystal swoich postow do papieza
byla sprawa ogloszenia przez Benedykta XII krucjaty przeciw Tatarom w Polsce,

Czechach i na Wegrzech, co zostalo zatatwione pomy$nie8%

. Kolejna kwestia, polaczona
z wczesniejszg, wigzala si¢ z polityka ruskg Kazimierza Wielkiego. W kwietniu 1340 r.
zmart spokrewniony z krolem Polski ksigz¢ halicko-wlodzimierski Bolestaw Jerzy II
Trojdenowicz. Jego nastgpcag — zgodnie z wcze$niej zawarta umowag — miat zostaé
Kazimierz. Jednakze do Rusi zglaszali tez swoje pretensje Wegrzy, Tatarzy i Litwini.
Sytuacja na Rusi byta tym bardziej niepewna z racji tego, ze tamtejsi mozni popierali
roznych pretendentow do ruskiego tronu. W czerwcu 1340 r. Kazimierz wyprawit si¢ na
Rus i podporzadkowat sobie cate ksiestwo halickie. Jego wiladze krolewska uznata jednak
tylko cze$¢ bojarow. Wkrotce potem ruski magnat Dymitr Detko wezwal TatarOw na
pomoc, co zaowocowalo tatarskim atakiem na Polske na poczatku 1341 r. Tatarzy zostali

ostatecznie zatrzymani, a Kazimierz Wielki zawarl umow¢ z Dymitrem Detka. Bojar

uznat zwierzchnictwo Polski i Wegier nad Rusig w zamian za co otrzymal urzad starosty

798 7. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333-1370)..., dz. cyt., s. 88-89. Zob. te sprawe w szerszym
kontekscie: S. Szczur, La papauté d’Avignon face aux conflicts en Europe Centrale Au XIVe siéecle,
»Quaestiones Medii Aevi Novae”, 4 (1999), s. 87-106.

"9 BP, t. 1, nr 1908, s. 337; VMPL, t. 1, nr 581, s. 452-454.

80 BP, t. 1, nr 1895 i 1896, s. 334; VMHH, t. 1, nr 958 i 959, s. 637-638. Co wigcej, papiez udzielat
odpustu uczestnikom wyprawy: zob. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej..., dz. cyt., s. 331,
nr 348. Zob. takze J. Grygiel, Europa Srodkowo-Wschodnia wobec polityki krucjatowej papiestwa w
pierwszej potowie XIV wieku, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 123
(1997), s. 31-44.
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ruskiego 1. Wkrotce jednak Kazimierz wystal do papieza poselstwo z prosba o
zwolnienie go z przysiegi zobowigzujacej do przestrzegania uktadu z Detka. Uzyskat je
29 czerwca 1341 r., a zostalo ono przekazane wlasnie przebywajagcemu wowczas w
Awinionie Janowi Grotowicowi®?. Tym samym mniej istotne dla biskupa sprawy
Tataréw 1 Rusi zostaly zatatwione od reki, a glowny problem, z ktérym wyruszyl do
papieza, pozostawat nadal otwarty.

Niezatwierdzenie wyroku procesu warszawskiego przez Benedykta XII wydaje si¢
sporg porazka polskiej dyplomacji w Awinionie. Tymczasem Janusz Bieniak dostrzegl w
tym jeden z (jakby to okreslita Helena Chlopocka) ,zygzakéw dyplomatycznych” 893
polityki Kazimierza Wielkiego. Zdaniem badacza postrzeganie awinionskich postanowien
z 1341 r. jako porazki to ich literalna 1 niezbyt doglebna interpretacja. Ukazal on
wytoczenie Krzyzakom sprawy sadowej przed Stolica Apostolska jako wielki manewr
polityczny, ktory w efekcie miat przynies¢ krolestwu wiecej korzysci niz datoby mu
zastosowanie si¢ do ustalen wyszehradzkich z 1335 r. Zwrocit uwage, ze dzigki
procesowi strona polska wywalczyta sobie odszkodowanie pieni¢zne oraz poruszyla na
forum procesu zagadnienie ziem juz dawno odebranych Polsce przez Krzyzakéw, dzieki
czemu krol nie musiat si¢ ich bezapelacyjnie zrzeka¢. Wedtug badacza Krélestwo Polskie
nie moglto oczekiwa¢ wigkszej wygranej w oOwczesnych warunkach, wigc postowie
ostatecznie rzeczywiscie wywigzali si¢ ze swojej misji, co usprawiedliwialo duze
zadowolenie Kazimierza z ich dziatan (ktére pochwalit rowniez Benedykt XII)8%4,

Whioski Janusza Bieniaka zdaje si¢ w petni potwierdza¢ hojne wynagrodzenie,
jakim krol Kazimierz obdarzyt swoich postow, a w szczegdlnosci Jana Grotowica. Bylo
nim nadanie wsi Sokolniki i miasta Sokotowa oraz zezwolenie na lokacje Skalbmierza na

prawie niemieckim na mocy dokumentu wystawionego 20 lutego 1342 r.8%° Nagrode za

801 7. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333-7370)..., dz. cyt., s. 83-85. Zob. takze H. Paszkiewicz,
Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Krakow 1925, s. 46-87; D. Wrobel, Kwestia krzyzacka a wschodnia
polityka Kazimierza Wielkiego po roku 1343, ,,Sredniowiecze Polskie i Powszechne”, 4 (2007), s. 136-187;
tenze, Polityka wschodnia Kazimierza Wielkiego w kontekscie srodkowoeuropejskim, w: Kazimierz Wielki —
historia i tradycja, red. M. Jaglarz, Niepotomice 2010 (Rocznik Niepotomicki, t. 2), s. 101-167.

802BP, t. 1, nr 1913, s. 338; VMPL, t. 1, nr 566, s. 434.

803 H, Chtopocka, Galhard de Carceribus i jego rola w sporze polsko-krzyzackim. .., dz. cyt., s. 140.

804 ], Bieniak, Przebieg procesu polsko-krzyzackiego z 1339 roku..., dz. cyt., s. 20-21.

805 KDKK, t. 1, nr 172, s. 220-222. Nie zachowaly si¢ informacje zrédtowe o wynagrodzeniu Niemierzy,

ktore ten jednak z pewnoscia otrzymat.
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swoje zashigi otrzymal réwniez Jan, pleban w Matogoszczy 8% . Gdyby krél byt
rozczarowany efektami pracy swoich dyplomatow, z pewnoscig nie bylby tak szczodry w
ich wynagradzaniu — tym bardziej ze nagroda w postaci nadania byta w przypadku zashug
dyplomatycznym szczegdlnym wyrdznieniem. Wyslanie Jana Grotowica do Awinionu
bylo réwniez znakomitym manewrem kréla na polu jego relacji z biskupem — trudno byto
o lepszy sposob pozyskania sobie przychylnosci hierarchy, przynajmniej na pewien czas.
Jest rowniez wielce prawdopodobne, ze krol cieszyt si¢ z dhlugiej nieobecnosci
konfliktowego duchownego w Krakowie.

Za potozonym niedaleko Krakowa 1 znajdujacym si¢ pod biskupim patronatem
Skalbmierzem wigze si¢ jeden z domniemanych wielkich sporéw Jana Grotowica z
Kazimierzem Wielkim. Podstawowym punktem odniesienia dla rozpatrywania
chronologii tego zatargu jest wspomniany dokument krolewski z 20 lutego 1342 r., w
ktérym wiadca przenosit Skalbmierz na prawo Sredzkie 1 jednocze$nie przyznat hierarsze
wie§ Sokolniki oraz niedawno lokowane miasto Sokotdéw w dowodd uznania za zashugi,
jakie biskup oddal mu jako jego przedstawiciel dyplomatyczny w Awinionie®®’. Biskup
miat prawo nadawa¢ miastu Sokotow przywileje, jednak moglo godzi¢ to w interesy
pobliskiego Skalbmierza, stad tez decyzja o jego przeniesieniu na prawo sredzkie. W tym
kontekscie wida¢, ze glownym zamystem wydania dokumentu byta che¢ wynagrodzenia
biskupa, za$§ sprawa Skalbmierza wynikneta niejako przy okazji.

Dokument ten rozpatrywano z rdéznych perspektyw. Zdaniem Jana Diugosza krol
— z jakichs powoddw rozgniewany na biskupa — chciat na miejscu potozonej w poblizu
Skalbmierza wsi Sokolniki zatozy¢ miasto Sokolow, a przy tym ustanowi¢ tam
tygodniowy targ w soboty, ktory godzitby w interesy Skalbmierza, gdzie targi odbywaty
si¢ wlasnie w ten dzien. Co wigcej, mial nakaza¢ mieszkancom okolicznych wsi, by na
targi udawali si¢ wylacznie do Sokotowa, nie za§ do Skalbmierza, co temu drugiemu
grozilo ruing. Jan Grotowic mial si¢ temu ostro sprzeciwi¢, a gdy jego napomnienia
wzgledem krola nie odniosty skutku, miat ujs¢ do swojego zamku w Itzy i obtozy¢ krola

klatwa. W efekcie krol miat odstapi¢ od swoich zamiaréw, a biskup okaza¢ si¢ wielkim

806 ZDM. t. 4, nr 927, s. 71-76. Edycja dokumentu znajduje si¢ réwniez w publikacji: J. Wisniewski,
Historyczny opis kosciolow, miast, zabytkéw i pamigtek w Jedrzejowskiem, Marjowka 1930, s. 424-429.
Pod tre$cig dokumentu autor zamiescit komentarz: ,,Na prosbe¢ matki swej krdlowej Zofii, potwierdzit ten
przywilej Kazimierz Jagiellonczyk w piatek po Wniebowz. N. M. P. 14... w Wislicy. Za$ Stefan Batory w
Grodnie 21 czerwca 1586 r. 1 August II w Warszawie 16 grudn. 17207, tamze, s. 428—429.

807 KDKK, t. 1 nr 172, s. 220-222.
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zwyciezca, ktoremu nie mogl si¢ sprzeciwi¢ nawet monarcha®®. Efektem zakonczenia
sporu miato by¢ za$§ wystawienie wspomnianego dokumentu.

Tymczasem Mieczystaw Niwinski wskazuje, ze spor co prawda miat miejsce,
jednak zaznacza, ze szczegdly dotyczace ucieczki Grotowica do Iizy i klatwy dziejopis
pomylit z wydarzeniami z 1344 r. Jego zdaniem spor mial charakter lokalny i mniejsza
skale i zostal szybko rozwigzany. Zwraca on uwage, ze w dokumencie nie ma ani stowa
na temat zazegnanego konfliktu z hierarchg i mozna wywnioskowaé, ze w momencie
powstania dokumentu relacje miedzy nim a duchownym byty jak najlepsze®%.

Mozna zgodzi¢ si¢ z interpretacja badacza, ale takze mozna si¢ zastanawiac, czy
wspomniany konflikt w ogoéle mial miejsce. Jan Grotowic powrdcit z Awinionu
prawdopodobnie jesienig 1341 r. Kazimierz byt bardzo zadowolony z rezultatow jego
poselstwa. Trudno wigc oczekiwac, aby w takiej atmosferze w przeciggu paru miesigcy
doszto miedzy nimi do zatargu. Krél, chcac rzeczywiscie zaszkodzi¢ biskupim interesom
w Skalbmierzu, musial by mie¢ ku temu szczegdlnie wazny powdd — tym bardziej, ze
sam nigdy pierwszy nie atakowat biskupa, lecz odpowiadat na ataki z jego strony. W
atmosferze zadowolenia z rezultatow poselstwa bylby za§ z pewnoscia sklonny wiele
wybaczy¢ konfliktowemu duchownemu. Co wigcej, krél byl w tamtym okresie zajety
rozpoczetymi niedawno walkami o ksigstwo halicko-wlodzimierskie, wiec jest watpliwe,
czy w tak newralgicznym okresie dokfadatby staran, aby szkodzi¢ Grotowicowi. Diuga
nieobecnos¢ kidtliwego hierarchy w Krakowie zapewne rowniez pozytywnie wplyneta na
Sposob, w jaki postrzegat go krol — wcezesniej tak bardzo udrgczony jego zachowaniami,
ze chciat jego translacji do Wroctawia. Poza tym wieksze zatargi krola z biskupem
zawsze pociaggaly za sobg starania o interwencj¢ papieskg — Wspomniany konflikt jest za$
jedynym, o ktérym nie ma wzmianek w dokumentach papieskich, cho¢ to oczywiscie
jeszcze nie determinuje, ze nie zaistnial. Mozna jednak z duzym prawdopodobienistwem
zatozy¢, ze do wspomnianego zatargu W 0gOle nie doszlo, a jego przyjecie sie w
historiografii wynikneto z wielkiego autorytetu Jana Diugosza, ktory — przypomnijmy —
poprocesowa wizyte Grotowica w Awnionie mylnie datowat na rok 1338 i uwazatl, ze to
biskup ztozyt w Awinionie suplike, w efekcie ktorej wszczgto proces w 1339 r. Hojne

nadanie krolewskie z pewnoscia nie byto wynikiem przyptywu krolewskiej faskawosci po

808 Zob. Joannis Dlugosz senioris canonici Cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis,..., dz.
cyt., 5. 515-516.
809 M. Niwinski, Biskup krakowski Jan Grotowic..., dz. cyt., s. 81-82.
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swiezo zakonczonym sporze, lecz wyniklg jeszcze z atmosfery ogromnej wdzigcznosci
nagroda za ushigi oddane w Stolicy Apostolskiej. Biskup zapewne przyjat takie
wynagrodzenie z radoscia, ale miat $wiadomos$¢, ze rozwoj Sokotowa moze zagrozié
interesom Skalbmierza. Przeniesienie Skalbmierza na prawo sredzkie bylo wiec zapewne
jego sugestia, na ktorg przystal wdzieczny mu i ugodowy wzgledem niego monarcha.
Sprébujmy teraz przyjrze¢ sie temu, jak rezultaty swojej wizyty dyplomatycznej w
Awinionie mégt postrzega¢ sam Jan Grotowic. Niewatpliwie mogt on czué si¢ bardzo
rozczarowany. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze dlugi pobyt postow w Stolicy
Apostolskiej wynikngt z nieustgpliwosci biskupa i jego upartego dazenia do uzyskania
papieskiej konfirmacji wyroku. Jako dyplomata hierarcha nie tylko nie doczekat si¢
pomyslnego rozstrzygniecia reprezentowanej przez siebie sprawy, ale jeszcze dostat
kolejng misj¢ do spetlienia — 1 to taka, ktora wrgcz urggala jego przekonaniom
politycznym: nieprzejednany wrég Krzyzakow i1 zwolennik bezkompromisowej walki z
nimi do konca, nawet droga zbrojnego rozstrzygnigcia, mial od teraz za zadanie pehié
role mediatora migdzy nimi a Kazimierzem Wielkim. Mozna postrzega¢ pobyt Jana
Grotowica w Awinionie w pewnym sensie jako jego wlasng, osobista potyczke z
Krzyzakami. Wyszedt z niej jako strona przegrana, przy czym szale zwycigstwa na strong
zakonu przechylit sam papiez. Musialo by¢ to dla hierarchy szczegdlnym ciosem i
kolejnym powodem do pielegnowania w sobie wrogosci wzgledem zakonnikéw. Lata
1339-1341 mozna jednak okresli¢ jako najlepszy okres w zyciu Jana Grotowica jako
polityka i szczegdlny okres dla niego jako duchownego. Po tym, jak stat si¢ osoba, ktora
stracita zaufanie krélewskie 1 wsrod doradcéw monarchy znalazla si¢ niejako na
marginesie, powrocit do wielkiej polityki 1 stat si¢ jedng z czolowych postaci nowej
rozprawy Polakow z Krzyzakami. Znajdowat si¢ w centrum wydarzen i rozkwitat jako
polityk, z pewnoscig cieszac si¢, ze mtody krol dziata po jego mysli i dodatkowo czyni go
jednym z najbardziej zaangazowanych w swoja biezaca polityke. Przez pewien czas
pehit rolg glownego krolewskiego dyplomaty — tak, jak jego protektor, biskup
wloctawski Gerward w czasach Wiadystawa Lokietka. Wyrok procesu Grotowic z
pewnosciag przywital z wielka radoscia, ktorg zapewne jeszcze spotggowat fakt, ze to on
stanat na czele delegacji, ktorej zadaniem byto uzyskanie papieskiej konfirmacji wyroku.
Na wyjezdzie tym planowat skorzysta¢ takze jako duchowny, zalatwiajac u papieza
szereg spraw koscielnych, co mu si¢ w wigkszej czgsci udato. Jednakze z uwagi na

niespetnienie nadziei, jakie wigzat z podrdza do Awinionu, najprawdopodobniej uwazat
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ja za swoja polityczng porazke. Wraz z nig zakonczyt si¢ okres duzego zaangazowania
Jana Grotowica w polityke Krélestwa Polskiego.

Po powrocie z Awinionu jesieniga 1341 r. biskup, zgodnie z zaleceniami
Benedykta XII, byt zobowigzany — wraz z biskupami chetminskim i mi$nienskim —
rozpocza¢ prace nad ustalaniem ostatecznych warunkéw ugody miedzy krélem
Kazimierzem a Krzyzakami. Dowodem na bierno$¢ hierarchy w tej sprawie jest pismo,
ktore wystat do niego nastepca Benedykta XII, Klemens VI 4 sierpnia 1342 r.81° Papiez
przywolywal w nim dokument swego poprzednika i zachecat hierarchéw do podjecia
dziatan, do ktérych zostali zobowigzani juz w czerwcu poprzedniego roku. Chcac utatwic
prace biskupom, papiez skierowal w tej samej sprawie osobne pismo do przedstawicieli
zakonu Krzyzackiego nakazujgc im dostosowanie si¢ do decyzji, ktore zostang podjete
przez wspomnianych duchownych®'!, W niespetna rok pozniej, 5 maja 1343 r., papiez
powtérzyt swoje zalecenie wzgledem biskupow krakowskiego i chetminskiego 812 .
WKkrétce potem, 8 czerwca 1343 r., do trzech hierarchow skierowano kolejny list, ktory

tym razem miat juz forme bardzo wyraznego ponaglenia®®. Dalsze upomnienia nie byty

810 BP, t. 2 nr 21, s. 6-7; VMPL, t. 1, nr 581, s. 452-454; Codex Diplomaticvs Regni Poloniae Et
Magni Dvcatvs Litvaniae: In Qvo Pacta, Foedera, Tractatvs Pacis, Mvtvae Amicitiae, Svbsidiorvm,
Indvciarvm, Commerciorvm Nec Non Conventiones, Pactiones, Concordata, Transactiones, Declarationes,
Statvta, Ordinationes, Bvllae, Decreta, Edicta, Rescripta, Sententiae Arbitrales, Infevdationes, Homagia
Pacta Etiam Matrimonialia Et Dotalia Literee Item Reversales, Concessionvm, Libertatis, Immunitatis,
Donationum, Oppignorationum, Renuntiationum, Erectionum, Obligationum, Venditionum, Emptionum,
Permutationum, Cessionum Protestationum Aliagve Omnis Generis Pvblico Nomine Actorvm, Et Gestorvm
Monvmenta Nunc Primus ex Archivis Publicis Ervta ac in lucem protracta rebus ordine chronologio
dispositis exhibentur (dalej jako: CDPL), wyd. M. Dogiel, J. Kanter, Vilnae 1764, nr 61, s. 66—68.

811 VMPL, t. 1, nr 580, s. 452; Codex diplomaticus Prussicus: Urkunden-Sammlung zur altern Geschichte
Preussens aus dem Konigl. Geheimen Archiv zu Kénigsberg nebst Regesten (dalej jako: CDPr.), t. 3, wyd.
J. Voigt, Koénigsberg 1848, nr 27, s. 43-44.

812 BP , 1. 2, nr 58, s. 13; CDPr., nr 30, s. 47-50.

813 [...] fraternitati vestre per apostolica scripta districtius iniungendo mandamus, quatinus vos vel duo
vestrum circa pacem et concordiam huiusmodi reformandas inter partes easdem primo et principaliter, sicut
per prefatas ultimas litteras vobis mandavimus, laborantes, et quantum poteritis, insistentes, si ad eas infra
sex mensium spacium a presentacione presentium computandum attingere poteritis, ut optamus, quasi simul
cum eiusdem reformatione pacis ad restitucionem terrarum seu ducatuum predictorum, et solutionem
dictarum decem milium florenorum fieri faciendam secundum priorum eiusdem predecessoris litterarum
continenciam procedatis: si vero, quod absit, reformatio dicte pacis infra sex menses predictos fieri non
valeret, extunc eisdem elapsis, ad executionem contentorum in litteris predecessoris eiusdem, non

obstantibus litteris nostris predictis ultimis, per vos procedi volumus absque interpretatione ac cunctatione
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juz konieczne, poniewaz w kolejnym miesigcu doszto juz do polsko-krzyzackich uktadow
pokojowych.

Nie ma w zasadzie zadnych informacji o zaangazowaniu zobowigzanych przez
papieza biskupéw w normowanie stosunkow polsko-krzyzackich. Zdaniem Stanistawa
Szczura zaden z nich nie byl che¢tny do podjgcia si¢ powierzonego mu zadania. Biskup
mis$nienski Wittich nie byl sprawa zainteresowany, za$ biskup chelminski Otto byt

wiernym sojusznikiem Krzyzakow 84 .

Jan Grotowic rozumiat wige, ze w takich
okolicznosciach nie ma najmniejszych szans na realizacje jego wizji polityki krzyzackie;j.
Rozczarowany rezultatami swojej wizyty w Awinionie catkowicie ignorowat papieskie
wezwania do dziatania. Kiedy juz stalo si¢ oczywiste, ze po procesie warszawskim
konieczne jest unormowanie stosunkOw migdzy Krolestwem Polskim a Krzyzakami,
doszto do spotkania przedstawicieli Polski, Czech, Wegier i zakonu krzyzackiego w
Toruniu jesienig 1341 r. Rozmowy jednak nadal nie przyniosly ostatecznego
rozstrzygnigcia, ktore znow przesuwalo si¢ w czasie, opozniane dodatkowo zgonami
wielkiego mistrza krzyzackiego, arcybiskupa Janistawa oraz Karola Roberta w
niewielkim odstepie czasowym. Ostatecznie w roli mediatora wystgpit nowy arcybiskup
gnieznienski, Jarostaw Bogoria ze Skotnik.

Warunki pokoju polsko-krzyzackiego ustalono w lipcu 1343 r. Strona polska
wystawita az 17 dokumentéw dotyczacych pokoju z Krzyzakami. Mozna podzieli¢ je na
trzy grupy. Pierwsza tworza dokumenty krolewskie zawierajagce m.in. szczegdlowe
warunki zawarcia pokoju, a takze zobowigzanie do niepopierania pogan przeciw

815

Krzyzakom i zapewnienia o przyjazni z zakonem ®*. Druga grupe stanowily akta

dotyczace zobowiazan $wieckich, w tym dostojnikéw matopolskich i wielkopolskich®®.

guacunque, nullatenus ommittendo propter hoc, quominus restitutione terrarum seu ducatuum predictorum
et solutione dictorum decem milium florenorum auri perfectis totalier et completis, tam super reformatione
dicta pacis, quam aliis per nostras et eiusdem predecessoris litteras, earum forma servata, vobis in hac
partecommissis procedere, solerti et fideli adhibita diligencia, studeatis, certificaturi nos de hiis, que
quomodolibet egeritis in premissis. [...]”, VMPL, t. 1, nr 590, s. 460.

814 S, Szczur, Traktaty miedzypanstwowe Polski piastowskiej ..., dz. cyt., s. 18,

815 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemgue Cruciferorum, t. 2 (dalej jako: Lites I1), wyd. I.
Zakrzewski, Poznan 1892, Dodatek, nr 6-8, s. 372-375; CDPL, nr 62-63, s. 68-69; CDPr, nr 31, s. 51;
Preussisches Urkundenbuch (dalej jako PrUb.), t.3: 13421345, Lfg. 2, oprac. H. Koeppen, Marburg 1958,
nr. 567-573, s. 445-454,

816 jtes 11, Dodatek, nr 9-13, s. 375-380; CDPL, nr 65, s. 70; CDPr., nr 33-36 , s. 52-57; PrUb., nr 576—
577, s. 456459 oraz 579-581, s. 460-467, a takze nr 586, s. 468—469.
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W trzeciej znalazly si¢ dokumenty duchowienstwa obu stron sporu dotyczace m.in.
rezygnacji z odszkodowan za straty poniesione w wojnie polsko-krzyzackiej®!’. Catos¢
dokumentacji uzupehial instrument notarialny, w ktorym opisano przebieg rokowan
pokojowych i wymieniono dokumenty, ktore wystawita strona polska 88 . Strona
krzyzacka przekazata Kroélestwu swoje odpowiedniki polskich dyploméw, ktore sie
jednak praktycznie nie zachowaty®®. Oficjalne zaprzysiezenie pokoju mialo miejsce 23
lipca tegoz roku w Wierzbiczanach pod Kaliszem, gdzie Kazimierz Wielki spotkat si¢ z
wielkim mistrzem krzyzackim Ludolfem Konigiem, gdzie — nie zsiadajac nawet z koni —
zlozyli przysiege, ze dotrzymaja warunkoéw pokoju (mistrz krzyzacki przysiggal na krzyz
z relikwiami, ktory nosit na piersi, za$ krol Kazimierz na swoja korong), ucatowali si¢ na
znak pokoju 1 wymienili dokumentami potwierdzajacymi zakonczenie dzialan
wojennych. Sprawe rozstrzygnieto nastepujgco: Krolestwo Polskie zrzekalo si¢ ziemi
chetminskiej 1 michatowskiej oraz Pomorza Gdanskiego. Panstwo Zakonu Krzyzackiego
tracito za§ Kujawy i ziemi¢ dobrzynskg. Zastrzezono, ze jesli zakon zndw podejmie
walke¢ zbrojng z Polska, to utraci prawo do uzyskanych ziem (przynajmniej teoretycznie).
Elity polityczne Polski uznawaty traktat za tymczasowe rozwigzanie, wierzac mimo
wszystko w przynalezno$¢ Pomorza i ziemi chetminskiej do Krolestwa. Bylo ono jednak
poki co zbyt stabe wzgledem panstwa zakonnego, aby podejmowaé walke zbrojng o
odzyskanie utraconych ziem. Zawarty pokoj okazat si¢ jednak bardzo trwaly, gdyz obie

strony powstrzymaty sie od dziatah wojennych az do 1409 .82

817 Lites II, Dodatek, nr 14, s. 380-381; CDPL, nr 64, s. 69-70; CDPr., nr 32, s. 51-52; PrUb., nr 574-575,
S. 454-456 oraz nr 588, s. 469470 i nr 590, s. 473-474.

818 | jtes 11, Dodatek, nr 15, s. 381-383; CDPr., nr 37, s. 57-60; PrUb., nr 589, s. 470-473.

819 Jednym z nielicznych, ktére przetrwaly jest pismo skierowane do Klemensa VI, w ktorym biskup
chetminski Otto wraz z innymi duchownymi proszg Klemensa VI o zatwierdzenie zawarcia pokoju. Zob.
CDPr, nr 38, s. 60-61; PrUb., nr 591, s. 474-475. Krzyzacki kronikarz Piotr z Dusburga odnotowat pokoj
kaliski w bardzo lakoniczny sposob (zaledwie jednym, zawierajacym niescistoSci zdaniem). Zob. tenze,
Kronika ziemi pruskiej, thum. S. Wyszomirski, Torun 2004, s. 242.

820 Wiecej na temat traktatu kaliskiego: A. Gasiorowski, Polscy gwaranci traktatéow z Krzyzakami XIV-XV
wieku, ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie”, 2-3 (1971), s. 245-256; J. Sieradzki, R. Lgkowski, Traktat
kaliski z roku 1343, w: Osiemnascie wiekéw Kalisza, t. 2, red. A. Gieysztor, Kalisz 1961, s. 41-54; S.
Szczur, S. Szczur, Traktaty miedzyparistwowe Polski piastowskiej, Krakow 1990, s. 53-58; tenze, Traktat
pokojowy Kazimierza Wielkiego z Zakonem Krzyzackim z 1343 r., ,,Zapiski Historyczne”, 56 (1991), s. 7—
43.
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We wspomnianych dokumentach Jan Grotowic bardzo wyraznie zaznaczyt swoje
stanowisko wzgledem pokoju polsko-krzyzackiego poprzez ostentacyjng nicobecnosc. 8
lipca 1343 r. czlonkowie polskiego episkopatu w sktadzie: arcybiskup gnieznienski
Janistaw oraz biskupi: wloctawski Maciej, poznanski Jan oraz plocki Klemens wraz ze
swoimi kapitutami zrzekli si¢ odszkodowan za straty poniesione podczas wojny polsko-
krzyzackiej®?!. Brakuje wsréd nich jedynie biskupa krakowskiego. Nie mniej wymowna
deklaracja niezgody jest réwniez brak wzmianki o Janie Grotowicu w dokumencie z 23
lipca 1343 r. poswiadczajagcym, ze wspomniani wyzej hierarchowie przyjeli do
wiadomosci i zaaprobowali decyzje, ktére zapadly w Kaliszu 822, Warto przy tym
zauwazy¢, ze wsrod S$wieckich porgczycieli traktatu kaliskiego znalazt sie¢ krewny
biskupa Jana kasztelan wojnicki Warsz z Michowa®?®. Biskup krakowski byt z pewnoscia
przekonywany przez pozostalych czlonkow episkopatu do pogodzenia si¢ z faktem
zawarcia pokoju z Krzyzakami i zlozenia podpisu na wspomnianych dokumentach.
Biskup za$ najwyrazniej odmoéwit, pozostajac nieugicty w swojej wrogosci wzgledem
zakonu krzyzackiego. Straciwszy nadziej¢ na wygrang z Krzyzakami 1 majac
swiadomos$¢, ze sprawa zostata zamknigta, Jan Grotowic wycofat si¢ z zycia politycznego
Krolestwa. W ostatnich latach swojego zycia skupit si¢ tylko na dziatalno$ci koscielnej
oraz gospodarczej, nie ingerujac w polityke Kazimierza Wielkiego.

Jako polityk Jan Grotowic doczekal si¢ niezbyt pochlebnych opinii ze strony
historykow. Stanistaw Szczur stwierdza, ze biskup nie rozumiat czasow, w ktorych dane
mu bylo pemié role krolewskiego dyplomaty®*. Jan Wroniszewski zarzuca mu brak
szerszych horyzontéw politycznych 82° . Potwierdzaja to wnioski innych badaczy
dotyczace optymalnej strategii, jaka wzgledem Krzyzakéw mogt po 1339 r. przyjac
Kazimierz Wielki. Andrzej Marzec podkresla, ze w 1342 r. polityka maksymalnych
roszczen wobec potnocnych sgsiadow juz nie miala racji bytu i jedyne, co pozostawalo

krélowi, to porozumienie z zakonem®?®. Tym bardziej, Ze naciskaty na to zarowno Wegry,

81 CDPr., nr 32, s. 51-52; KDW, t. 6, nr 132a, s. 148-149. Zachowat si¢ krzyzacki odpowiednik tego
dokumentu, gdzie rol¢ podobna do tej, ktéra po przeciwnej stronie odgrywal Janistaw, przyjal biskup
chetminski Otto. Zob. PrUb., nr 588, s. 469-470. Zob. takze Lites I, Dodatek, nr 14, s. 380-381.

822 CDPL, nr 64, s. 69-70.

823 | jtes 11, Dodatek, nr 12, s. 379.

824 8. Szczur, Dyplomaci Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt., s. 55.

825 ), Wroniszewski, Réd Rawiczoéw..., dz. cyt., s. 98.

828 A Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu..., dz. cyt., s. 139.
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jak 1 Czechy. Tymczasem Zdzistaw Kaczmarczyk wskazuje na meandry polityki
ostatniego Piasta, za ktorymi starzejacy si¢ biskup mial prawo nie nadazaé: ,,Nie porzucat
on planow Lokietka, jak to musialo si¢ wspotczesnym wydawacé, ale je odraczat i
racjonalnie rozkladat na etapy. Czyni¢ i mowic trzeba bylo z dnia na dzien co innego, a o
czym innym marzy¢ i do czego innego dazy¢ z nieugi¢ta wola. I oto na tym tle zablysnat
wielki talent dyplomatyczny Kazimierza Wielkiego”®’. W tym kontekscie spojrzenie
hierarchy na polityke¢ krzyzacka zdaje si¢ prostolinijne i stojace w duzym kontrascie do
elastycznego 1 petnego finezji nastawienia Kazimierza. Na obrone¢ i usprawiedliwienie
biskupa mozna przywota¢ opini¢ Heleny Chlopockiej, ktora zwrocita uwage na to, ze
wyszukane metody dyplomatyczne nie przynosity rozwiazania sprawy krzyzackiej®?®. Jan
Grotowic byt wigec przynajmniej Swiadomy, z jak trudnym przeciwnikiem mierzylo si¢
Krolestwo Polskie.

Rola polityczna Jana Grotowica w czasach ostatniego Piasta na tronie polskim
sprowadzila si¢ przede wszystkim do aktywnosci na plaszczyznie stosunkow polsko-
krzyzackich, gdzie przez moment byl najwazniejszym dyplomatg krolewskim i1 to w duzej
mierze na nim 1 skutecznosci jego zabiegdw w Awinionie spoczywala przysztos¢ relacji
polsko-krzyzackich — lub tak mu si¢ przynajmniej wydawalo. Rozstrzygniecie sprawy
krzyzackiej za rzadow Kazimierza Wielkiego przypadio na ostatnie lata zycia biskupa
krakowskiego Jana Grotowica, ktory chciat mie¢ w tym swoj duzy udziat 1 shuzy¢ swoim
doswiadczeniem zdobytym jeszcze w czasach Wladystawa Lokietka, jako jedna z
nabardziej doswiadczonych pod wzgledem politycznym 0s6b w otoczeniu krola. Niestety,
nawet pomimo jego ogromnego zaangazowania i ponad rocznej obecnosci w Awinionie
ponad roku jego =zabiegi dyplomatyczne nie przyniosty oczekiwanych rezultatow.
Rozczarowany takim obrotem sprawy w ostatnich latach swojego zycia praktycznie
wycofat si¢ z zycia politycznego. By¢ moze, widzgc zmiany 1 dynamicznie rozwijajace
si¢ Krolestwo Polskie, doszedl do wniosku, Ze pora ustgpi¢ miejsca na scenie politycznej

nowemu pokoleniu zrgcznych i elastycznych politykow i dyplomatow.

827 7. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333—-1370)..., dz. cyt., s. 31.

828 7aden z tych proceséw [ani inowroctawsko-brzeski ani warszawski — D. Z.] — jak wiadomo — nie
doprowadzil do rozstrzygnigcia sporow. Jedynie rokowania bezposrednie stron i uklady poprzedzone
Zmaganiem zbrojnym przynosity czg¢$ciowe rezultaty polityczne”, H. Chtopocka, O protokotach procesow
polsko-krzyzackich w X1V i XV wieku..., dz. cyt., s. 422
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Smier¢ i kult po$miertny

Biskup krakowski Jan Grotowic zmart w posiadtosci biskupdéw krakowskich w
Wawrzeficzycach 5 sierpnia 1347 1.82° Jeszcze w 1344 r. poprosit papieza o absolutio
plenaria peccatorum in articulo mortis oraz o zgod¢ na spisanie testamentu, gdzie
rozporzadzatl wlasnym majatkiem i majatkiem ruchomym koscielnym®®. W jednym z
ostatnich wydanych przez niego dokumentow z maja 1347 r. jako jeden ze $wiadkow
pojawia si¢ Mikotaj okre§lony tam jako medico curie nostre, co moze $wiadczy¢ o tym,
ze juz wtedy hierarcha podupadat na zdrowiu®. Zostat pochowany w ufundowanej przez
siebie w 1344 r. kaplicy $w. Jana Apostota i Ewangelisty®®? (obecnej kaplicy biskupa
Andrzeja Stanistawa Kostki Zatuskiego zwanej tez kaplica Grota lub Ozarowskich) w
potudniowej nawie katedry wawelskiej, ktorej to Swiatyni byt gospodarzem przez prawie
21 lat. Warto przesledzi¢, jak zmienialo si¢ miejsce jago pochowku od XIV w. az do
ostatnich wiekow.

Duzo waznych informacji na ten temat podaje Tadeusz Wojciechowski w

83 W swojej

kontekscie wielokrotnej przebudowy kaplicy §w. Jana Ewangelisty
pierwotnej formie byta zbudowana z cegly 1 miata poligonalng apsyde. Wchodzito si¢ do
niej od wschodu, za§ w miejscu obecnego wejscia znajdowat si¢ mur, przy ktorego
zewngetrznej czgsci umieszczono w 1406 ottarz sw. Marii Egipcjanki 1 §w. Aleksego,

usytuowany ,.in angulo ante capellam altaris sancti Thomae Cantuariensis et in latere

829 W Kalendarzu katedry krakowskiej pod rokiem 1347 odnotowano: ,,Anno Domini MPCCC°XLII obiit
Johannes Grotkonis episcopus Cracouiensis famo sus, qui multa bona ecclesie Cracouiensi fecit et
racionale, quod vocatur alio nomine palium beati Petri, a Sede Apostolica impetravit. Oretur pro eo”,
Kalendarz katedry krakowskiej, w: Monumenta Poloniae Historica, s. n., t. 5: Najdawniejsze roczniki
krakowskie i kalendarz, wyd. Z Koztowska-Budkowa, Warszawa 1978, s. 160.

80BP, t. 2, nr 152, s. 28; MPV, t. 3, nr 304, s. 308; KDKK, t. 1, nr 178, s. 228. Wspomniany odpust miat
szczeg6lny charakter. Jego poczatki siggaty czaséw Jana VIII (IX w.). Laska ta taczyla w sobie forme
apostolskiego btogostawienstwa i odpust zupelny. Zob. S. Szczur, Supliki Kazimierza Wielkiego..., dz. cyt.,
S. 67.

81 KDKK, t. 1, nr 183, s. 235.

832 Na temat architektonicznych elementéw tej kaplicy zob. P. Pajor, O budowaniu krélestwa..., dz. cyt., s.
157-159.

833 T, Wojciechowski, Kosciét katedralny w Krakowie..., dz. cyt., s. 20-23.
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capellae altaris sancti Johannis Evangelistae 8*. Tymczasem wewnatrz Kaplicy, przy tym
wlasnie murze, zlozono pierwotnie cialo zmarlego biskupa. Przez kaplice mialo kiedy$
prowadzi¢ przejicie z zamku krélewskiego do katedry, z czego korzystali wiadcy8°.
Tymczasem w aktach wizytacji biskupa Jakuba Zadzika z 1638 r. odnotowano ,,powazne
podanie” o tym, jakoby biskup miat w bialy dzien ukaza¢ si¢ ktoremu$ z monarchow i
napomnieé¢ go, aby ten przechodzac przez kaplice nie nastepowal na jego grob®%.
Przerazony krol miat w efekcie rozkaza¢, aby zamurowano przej$cie miedzy katedra a
zamkiem. Wedlug Tadeusza Wojciechowskiego wiladcg tym miat by¢ skiocony z
kardynatem Zbigniewem Ole$nickim krol Kazimierz Jagielloficzyk8'.

W 1501 r. zachodnie przesto kaplicy oddzielono, aby utworzy¢ tam mauzoleum
kréla Jana Olbrachta®®. W zwiazku z ta zmiang pozostata cze$é kaplicy $w. Jana
Ewangelisty, wraz z grobem Jana Grotowica, wymagata przebudowy. Podjal si¢ jej
Sylwester Ozarowski (zm. 1537), podkomorzy krola Zygmunta 1 Starego, a po6zniej
wojski krakowski®®®. Krolewski urzednik byt synem Prandoty z Ozarowa i, podobnie jak
biskup, pieczetowat si¢ herbem Rawicz, co czyni w pelni zrozumiatymi jego dzialania

zmierzajace do zadbania o godne miejsce pochowku dla hierarchy. Jak podaje jego

biogram ,,W 1522 r. Ozarowski ufundowat i uposazyt altari¢ w katedrze krakowskiej,

834 Codex diplomaticus universitatis studii generalis cracoviensis : continet privilegia et documenta quae
res gestas Academiae eiusque beneficia illustrant. Pars 1: pertinet ab Anno 1365 usque ad Annum 1440,
red. Z. Pauli, Cracoviae 1870, nr 38, s. 71.

85 W Katalogach biskupéw krakowskich rzeczywiscie odnotowano, ze Jan Grotowic in capella castro
contigua est sepultus. Zob. MPH, t. 3, s. 368.

86 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, AV Cap 43. Acta visitationum [llustrissimi et
Reverendissimi Domini D. Jacobi Zadzik Episcopi Cracoviensi, Ducis Severae (Visitatio Capellae
Grotkonis sub titulo SS. Joannis Apostoli et Evangelistae. et Marthae Vigrinis fundatae), kk 109v-110r.
Wizytator zwrocit rowniez uwage na fakt, Zze na grobie biskupa znajdowato si¢ duzo wotow i figur
woskowych.

87 T. Wojciechowski, Koscié! katedralny w Krakowie..., dz. cyt., s. 22. Zob. m.in. T. Graff, Wizja
polityczna Zbigniewa Olesnickiego w okresie bezkrolewia po Smierci Wiadystawa III, w: ,Prace Komisji
Srodkowoeuropejskiej Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 22 (2014), s. 28-29.

838 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521, lib. 1V, cap. 76, fol. 355-356. Zob. takze T.
Graff, Maciej z Miechowa (ok. 1453/57-1523) — pierwszy kontynuator Annales Jana Diugosza, w: ,,Zeszyty
Dtugoszowskie”, 17 (2018), s. 70-74; tenze, B. Wotyniec, Maciej z Miechowa — historyk przetomu epok, W:
Krakowskie srodowisko historyczne XV-XX w. Ludzie — Idee — Dziefa, red. T. Gagsowski, J. Smolucha,
Krakéw 2018, s. 169-181.

839 F, Sikora, Ozarowski Sylwester (Lasota) h. Rawicz, w: PSB, t. 24, s. 679—-680.
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ktorej zapisat 12 grzywien czynszu na Gniazdowicach, i wystawit nagrobek biskupowi
krakowskiemu Janowi Grotowi ze Shipczy, po prawej stronie ottarza gldéwnego, a takze

ufundowat obraz w kaplicy §w. Jana Ewangelisty” 840

Pracami nad wspomniang
przebudows kierowat Jakub Zur®!. Przebito péocng $ciane kaplicy i zrobiono tam
wejscie (ktére znajduje sie¢ w tym miejscu do dnia dzisiejszego), usuwajac oltarz $w.
Marii Egipcjanki 1 $w. Aleksego. W 1522 r. roku biskup otrzymal nie tylko nowy

nagrobek, ale réwniez dwie inskrypcje epitafijne84?

. Obydwie uwzglednit w swoich
dzietach kanonik krakowski i historyk Szymon Starowolski (1588-1656). Ciato biskupa
zostato przeniesione pod poludniowa $ciang kaplicy i ztozone pod posadzka, do ktorej

przymocowano tablice nagrobng z nast¢pujaca, niezachowang juz inskrypcja:

Reuerendus Pater IOANNES GROT, Episcopus Cracouiensis sub hac noua tumba
quiescit, qui miris, clarus virtutibus, Anno XIX. suae Sedis decessit, et cum huius ad
limen Capellae centum septuaginta quinque iaceret annis, Magnificus Syluester
Ozarowski, Regis Sigismundi Supremus Cubicularius, hanc ornaturus Capellam, pium
Praesulem in hunc transtulit locum. Anno Domini, M. D. XIlI. Translationis, Anno M.
CCC. XLVII. mortis®®,

W czasie przebudowy kaplicy i przenoszenia ciala biskupa w inne miejsce
znaleziono pod posadzka duzo szczatkow chowanych tam w XIV 1 XV w. pratatow i1

kanonikow. Ozarowski polecil je zebra¢ 1 umiesci¢ w dotychczasowym grobie Grotowica.

840 Tamze, s. 680.

841 K. J. Czyzewski, M. Walczak, Z badar nad gotyckq katedrq w Krakowie, ,,Studia Waweliana”, 8 (1999),
s. 26. Autorzy podejmuja tam probe rekonstrukeji pierwotnego wygladu kaplicy.

842 Na temat fundacji Ozarowskiego zob. Wypisy Zrédlowe do dziejéw Wawelu z archiwow kapitulnych i
kurialnych krakowskich 1516-1525, oprac. B. Przybyszewski, Krakéw 1970 (Zrédia do dziejéw Wawelu, t.
5, red. O. Laszczynska), s. 117-118, nr 203 i 204, s. 123, nr 212, s. 155, nr 267, s. 166-167, nr 292, s. 170-
171, nr 301, s. 173, nr 306.

843 Sz, Starowolski, Monvmenta Sarmatarvm, Viam vniuersae carnis Ingressorum, Cracoviae 1655, s. 22;
tenze, Vitae Antistitum Cracoviensium, Cracoviae 1655, s. 88; J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry
metropolitalnej gnieznienskiej..., dz. cyt., s. 155. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na stwierdzenie, ze ciato
biskupa spoczywato ad limen Capellae. Inskrypcja zawierata bledng liczbe lat pontyfikatu biskupiego Jana
Grotowica. Wynika to zapewne z faktu, ze lata te liczono nie od dnia nominacji biskupiej (1 X 1326), ale od
konsekracji (18 VI 1327). Co wigcej, u niektorych badaczy widaé, ze przyjela si¢ réwniez bledna data
roczna konsekracji biskupa. K. Niesiecki podaje rok 1328. Zob. tenze, Herbarz polski Kacpra
Niesieckiego..., dz. cyt., s. 291.
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Aby jednak o nich pamigtano i okazywano im nalezny szacunek, zlecit umieszczenie nad

miejscem ich ztozenia kolejng tablice z inskrypcja:

Hac in Vrna Beato GROTONE, Crac: Antistite, in augustiorem locum translato,
qguorundam eius Ecclesiae Praelatorum, pietate et religione insignium, cineres conditi,

beatam spem resurrectionis expectant, ne moueto. M. D. XXII. %4

Dumny ze swej fundacji Sylwester Ozarowski zamowil dodatkowo sporych
rozmiarow tablice epitafijng z czarnego marmuru, ktéra jest obecnie jedyng pamiatkg po
przearanzowaniu kaplicy w 1522 r. Znajduje si¢ obecnie przy wejsciu do kaplicy, na

Scianie po prawej stronie. Tres¢ umieszczonej na niej inskrypcji jest nastepujaca:

loannes Grothonis de Slupcza et Familia Rava Romae literis imbutus et a Pontifice
loanne vigesimo secudo suo olim in studio sodali, Avenione ad Episcopatu(m)
Cracoviensem sponte illius et Vladislao Rege alterum commendante provect(us)
insignem Pastorem et tam Ecclesiae suae quam Reipublicae acerrimum defensorem egit.
Pallium quo usque huc Episcopi Cracovienses in Sacris utuntur, apud Benedictum
Papa(m) duodecimum causam cum Prutenis age(n)s obtinuit. Arcem Ilza(m) Ecclesiam
in Radlow et Dobrowoda muro construxit Altaria in Arce et Ecclesia Cracoviensi
Sanctorum Cosmae et Damiani ac Sancti Vincentii et Praebendam apud Sanctum
Georgium fundavit, multag(ue) statuta in Ecclesia Cracoviensi saluberrima edidit, ac per
omnia pie juste ac forti animo praesidens, deq(ue) Ecclesia sua et Republica optime
meritus. Anno Episcopatus sui decimo nono Salutis vero millesimo trecentesimo
guadragesimo septimo ab humanis sublatus et ad limen hujus Capellae imprimum est
conditus ubi cum centum septuaginta et quingue quiesceret Annis sartophago ejus perto
corporaliter jacere compertus est, de quo beato corpore odor suavis redolebat et ad instar
violarum odoriferarum fragrantia erumpebat, et quemadmodum Praesul benignis
virtutibus in usg(ue) constanter renitebat, sic eo judicio Corpus pii Praesulis exhumatum
duabus hebdomadis extra sepulchrum manens suavitate(m) n(on) immutavit odoris, hic
conditum est. Silvester vero Ozarowski Divi Sigismundi Regis cubiculi Praefectus
Domino Deo imprimis Ejusg(ue) Beatissimae Matri et S. loannis Evangelistae Dehine

ipsi Episcopo gentili suo, salutique et cineri suo, et Posterorum suorum Capellam hanc

844 g7, Starowolski, Monvmenta Sarmatarvm..., dz. cyt., s. 23; tenze, Vitae Antistitum Cracoviensium..., dz.
cyt., s. 89-100 (dzieto zawiera bledna numeracj¢ stron — zamiast s. 100 powinna by¢ s. 90); J. Korytkowski,

Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej. .., dz. cyt., s. 156.
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vetustate incultam et neglectam recenter ornavit, hocque novo Mauseolo extructo
Divum loannem Praesulem honorifice ab ostio in hunc transtulit locum. Anno Salutis

millesimo quingentesimo vigesimo secundo®®.

Inskrypcja zawiera niezwykle cenng informacje o tym jakoby cialo biskupa,
wyjete z pierwotnego grobu w 1522 r., po 175 latach od pogrzebu, zachowato si¢ w
dobrym stanie, wydzielajac przy tym mily zapach na wzoér pachnacych fiotkow.
Pozostawienie ciata biskupa poza grobem przez dwie niedziele (co nalezy interpretowaé
jako minimum 8 dni) tak, aby przybywajacy do katedry mogli si¢ przy nim modli¢,
mozna uzna¢ za poczatek ozywionego kultu zmartego, ktéry zrodzil si¢ jakby
mimochodem, przy okazji translacji do nowego miejsca pochéwku, gdzie w epitafium
biskup zostaje juz okre§lony mianem beatus. Jak zostalo wspomniane, Sylwester
Ozarowski, ufundowat réwniez obraz w tejze kaplicy. Nie wiadomo jednak, co
przedstawial, poniewaz ten znajdujacy si¢ tam obecnie pochodzi z okresu p6zniejszego.

Duze zmiany w aranzacji 1 wystroju kaplicy $w. Jana Ewangelisty przyniost wiek
XVI111.84 Nowe mauzoleum Grotowicowi postanowit ufundowaé obozny wielki koronny
Jerzy Ozarowski h. Rawicz84". Stary nagrobek z 1522 r. zburzono w styczniu 1734 r., za$

nowy powstat jeszcze w tym samym roku®*®. To wiasnie wowczas odbyt sie trzeci juz

845 Zob. edycje inskrypcji (z drobnymi rdznicami): Sz. Starowolski, Monvmenta Sarmatarvm, Viam
vniuersae carnis Ingressorum..., dz. cyt., s. 22-23; tenze, Vitae Antistitum Cracoviensium..., dz. cyt., s.
88-89; J. Korytkowski, Prafaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej..., dz. cyt., s. 155-156;
Corpus inscriptionum Poloniae, t. 8, red. Z. Perzanowski, z. 1: Katedra krakowska na Wawelu, oprac. A.
Perzanowska, red. R. M. Zawadzki, Krakéw 2002, s. 247-249, nr 241. W ostatniej z wymienionych
publikacji pojawia si¢ informacja, ze tablica, ktora mozna obecnie zobaczyé w katedrze, nie jest ta
oryginalna, wykonang w 1522, lecz jest jej kopia, przekuta w latach 1732-1734. Zob. zdjecie wspomnaine;j
tablicy w aneksie.

846 Omawia je Bolestaw Przybyszewski. Zob., tenze, Katedra krakowska w XVIII stuleciu, Krakéw 2012, s.
50-52.

847E. Burda, Ozarowski Jerzy Marcin, w: PSB, t. 24, s. 668-670.

848 Na temat postepéw prac nad niszczeniem starego nagrobka i budowsg nowego orz innych prac
wykonywanych w kaplicy zob. Fabrica ecclesiae Cracoviensis. Materialy Zrodiowe do dziejow katedry
krakowskiej w XVIII wieku z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich, oprac. B. Przybyszewski,
Krakow 1993 (Zrédla do dziejéw Wawelu, t. 14, cz. 1, red. A. Franaszek), s. 55-56, nr 125, s. 65-66, nr 140
i 142,5.90, nr 194, s. 95, nr 207, s. 114, nr 241, nr 263, s. 123.
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pochowek biskupa®*®. Jednakze dopiero w 1753 r. na pionowej ptycie nagrobka pojawita

sie zachowana do dnia dzisiejszego inskrypcja®®:

OSSA
SERVI DEI
JOANNIS GROTHONIS
EPISCOPI CRACOVIENSIS
ANNO D[OMI]NI MDCCXXXII
HIC
RECONDITA
IN OPINIONE SANCTITATIS
OBIT
ANNO D[OM])NI MCCCXLII

Zawiera ona niestety bledng date $mierci biskupa — 1342 zamiast 1347. Na
nagrobku, do$¢ wysoko nad ziemia, umieszczono rokokowy posag Jana Grotowica,
wykonany w 1752 r. Rzezba z bialego marmuru ustawiona jest na postumencie, w niszy
wbudowanej w $ciang kaplicy. Dzieto przedstawia hierarch¢ w stroju pontyfikalnym.
Biskup jest ukazany w rozwianych szatach, z mitrg na glowie i krzyzem na piersi. W
prawe] rgce trzyma kodeks, co ma z pewnoscig symbolizowaé jego dziatalnos¢
ustawodawcza, ktorg wykazat si¢ wydajac w 1328 r. statuty kapitulne, a w 1331 r. statuty
synodalne dla diecezji krakowskiej. Jako fundatora pomnika Florian Jaroszewicz wskazat

kanonika krakowskiego i kustosza koronnego Franciszka Debinskiego®!. Duchowny o

849 Bolestaw Przybyszewski poréwnuje go do nagrobka Grzegorza Januszowicza, archiprezbitera kosciota
Mariackiego zmartego w 1700 r. Nagrobek ten w tejze $wiatyni wystawil mu jego nastgpca Dominik
Lochman. Zob. Bolestaw Przybyszewski. Zob., tenze, Katedra krakowska w XVIII stuleciu..., dz. cyt., s.
50.

80 7 rachunkow katedralnych wiadomo, Zze kamieniarz otrzymal za wykonanie inskrypcji 14 florendw. Zob.
Fabrica ecclesiae Cracoviensis...., dz. cyt., s. 97, nr 208. Zob. edycje takze w: Corpus inscriptionum
Poloniae, t. 8, red. Z. Perzanowski, z. 1: Katedra krakowska na Wawelu, oprac. A. Perzanowska, red. R. M.
Zawadzki, Krakéw 2002, s. 246-247, nr 239. W opisie inskrypcji znajduje si¢ bledna informacja, ze od
1341 r. byt arcybiskupem.

81 F, Jaroszewicz, Matka Swietych Polska..., dz. cyt., s. 383.
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takim imieniu nie pojawia si¢ jednak w wykazach XVIII-wiecznych kanonikow
krakowskich. Autor pomylit go prawdopodobnie ze Stefanem Debinskim h. Nieczuja8?2.

Kolejna przebudowa kaplicy miata miejsce w czasach biskupa krakowskiego
Andrzeja Stanistawa Kostki Zatuskiego (1695-1758). Prace prowadzit kanclerz ksigstwa
siewierskiego 1 kanonik Jozef Gorzenski. Zaangazowany byt w nie rowniez wloski
architekt i rzezbiarz Francesco Placidi. Najpierw zbudowano nowy portal, potem za$
przystapiono do zmiany dekoracji wnetrza. To wilasnie w tamtym okresie kaplica
uzyskiwata swoj aktualny ksztatt 1 wystrdj jako jedyny w katedrze przyktad architektury
rokokowej. Bolestaw Przybyszewski opisuje wnetrze kaplicy nastepujaco: ,,[...] powazna
czern marmuréw 1 potyskujace zlocienia, bogactwo form 1 kontrastujgca biel gtadkich
wysokich $cian, dofem przeprutych surowymi arkadami gotyckimi, tworzg razem wnetrze
skromne, lecz petne wyrazu i nastroju”®®®. Niewiele pozniej, w 1766 r. do tej czeéci
katedry trafity m.in. relikwie §§, Mtodziankéw, w efekcie czego okreslano ja czasem jako
kaplice p.w. §§. Niewinigtek. W 1767 r. powstat obecny w kaplicy do dnia dzisiejszego
obraz Rzez Niewinigtek pedzla Salvatore Monosilio.

Miejsce pochéwku Jana Grotowica mozna okresli¢ jesli nie mianem mauzoleum
RawiczOw, to na pewno cze$cig katedry w szczegdlny sposob im poswigcong, co wynika
z jednej strony ze szczegdlnej dbatosci cztonkow tego rodu (mowa tu przede wszystkim o
Sylwestrze i Jerzym Ozarowskich) o swoich zmartych, co i z przynaleznosci rodowe;j
0s6b tam pochowanych 8* . Przy $cianie zachodniej znajduje sie¢ bowiem
poznorenesansowy nagrobek kasztelana krakowskiego Walentego Dembinskiego (ok.

1504-1584), ktory rowniez pieczetowal sie herbem Rawicz 8° .

Innym Rawitg
pochowanym w tej czesci katedry jest biskup krakowski Andrzej Gawronski (1740—

1813)%. W 1830 r. poza posiadaczami wspomnianego herbu pochowano pod posadzka

82 B, Przybyszewski, Katedra krakowska w XVIII stuleciu..., dz. cyt., s. 50. Zob. L. Letowski, Katalog
biskupow, pratatow i kanonikéw krakowskich, t. 2, Krakdw 1852; s. 168-169; J. Szczepaniak, Spis
pratatow i kanonikow kapituly katedralnej oraz kapitul kolegiackich diecezji krakowskiej (XVIII w.),
Krakéw 2008, s. 25; B. Przybyszewski, Katalog kanonikéw Krakowskiej Kapituly Katedralnej w XVIII
wieku, Krakow 2009, s. 43-44. Stefan Debinski zmart jednak w 1741 r., za$ posag powstat w 1752 1.

83 B. Przybyszewski, Katedra krakowska w XVIII stuleciu..., dz. cyt., s. 51.

84 Na temat roznych form pielegnowania pamieci o biskupach w katedrach w innych czesciach Europy w
podobnym okresie zob. The Memory of the Bishop in Medieval Cathedrals. Ceremonies and Visualizations,
red. G. Boto, I. Escandell, E. Lozano, Bern 2019.

85 A. Dembinska, Dembiriski Walenty h. Rawicz, w: PSB, t. 5, s. 78-79.

86 ). Poplatek, Gawroriski Andrzej, w: PSB, 1. 7, s. 323-324.

253



kaplicy jeszcze jednego biskupa krakowskiego, prymasa Jana Pawla Woronicza (1757—
1829) 87, Jest on w pewien sposdb powiazany z postacia Jana Grotowica jako ten, ktory
w 1822 r. ufundowat klasycystyczny kosciot w miejscowosci Jangrot®®®,

Po przyblizeniu wielokrotnych zmian aranzacji miejsca spoczynku Jana
Grotowica, ktore odzwierciedlaja materialng forme czczenia jego pamigci, mozna
przyjrze¢ si¢ blizej temu, jak kreowano jego posmiertny obraz w historiografii, ale
rowniez 1 w hagiografii. Ozywiony kult biskupa daje si¢ odnotowa¢ w wieku XVII.
Wspomniano juz o inskrypcjach epitafijnych Jana Grotowica, ktorych odpisy sporzadzit
Szymon Starowolski w potowie tego wieku. O Janie Grotowicu pamigtat rowniez Kasper
Cichocki (1545-1616) — kanonik krakowski, profesor Akademii Krakowskiej, polemista
katolicki 8° . Posta¢ biskupa krakowskiego pojawia sie w jego glosnym dziele
Alloquiorum Osiecensium sive variorum familiarum sermonum libri quinque...%%°. W 9
rozdziale II ksiegi zatytutowanym Slupeciorum, Grothorum de Konari, ad Catholicam

religionem receptus czytamy:

Haec non ita pridem fere tota variis haeresum procellis iactata, vel potius absorpta
fuerat, tandem cum reuocare in memoriam caepisset: qualis, et quantus vir fuerit
Grothus Slupecius Episcopus Cracouiensis, cuius sanctitatis, et vitae integerrimae

testimonium, perhibet illud monumentum, in Cathedrali Ecclesia Cracouiensi hactenus

87 W dziele Stolecznego miasta Krakowa Koscioly y Kleynoty... pojawia si¢ wzmianka o jeszcze jednym
zmartym pochowanym w tej czgéci katedry: ,,Przy tey Kaplicy lezy ciato Stanistawa Borka, Dziekana
Krakowskiego, Jalmuznika wielkiego, ktory na 30. Studentéow jalmuzne zostawit z pewney fundacyey y
dom Wikaryom (Borek nazwany) porzadnie zmurowaé dal”, tamze s. 7. Wspominano o nim juz w
przewodniku z 1603 r. Zob. Przewodnik abo Kosciotow krakowskich krotkie opisanie wydany w 1603 z
widokami Krakowa, ktorego juz nie ma, oprac. J. Kilianczyk-Zigba, Krakow 2002, s. 78. Mowa tu o
zyjacym w latach 1474-1556 dziekanie krakowskim i sekretarzu krélewskim. Zob. H. Barycz, W.
Pociecha, Borek (Borgk, Borck) Stanistaw, w: PSB, t. 2, s. 320-322.

88 Jangrot, w: Stownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego..., dz. cyt., s. 398.

89 H, Barycz, Cichocki Kasper, w: PSB, t. 4, s. 21-22. Wiecej na temat samego autora: W. Urban, Kasper
Cichocki — najwybitniejszy pisarz kontrreformaciji sandomierskiej, ,,Rocznik Swigtokrzyski”, 20 (1993), s.
131-142.

80 Dzieto wydane w Krakowie w 1615 r. i dedykowane opatowi cysterskiego klasztoru w Koprzywnicy
Hieronimowi Ossolinskiemu, jest rozprawa naukowg traktujaca o zjawisku cofania si¢ reformacji wsrod
szlachty. Autor zawart w swojej publikacji krytyke protestanckich rzadéw angielskiego krola Jakuba I oraz
zarzuty licznych zbrodni pod adresem angielskich wtadcoéw, co wywolalo skandal i domaganiem si¢ od

dworu angielskiego oficjalnych przeprosin ze strony autora.
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vnice cultum, ad quod multoties piorum vota suscepta esse feruntur abiectus illico
densis errorum sacturiginibus, quibus Catholica obruebatur fides, et Basileam,
perniciosis haeresibus infectissimam vrbem, in qua ibidem sub nomine studiorum imbuti
erant, toto pectore detestati: tum sectarum dissectarum propudiis repudiatis, ad eam,

guam sanctus Episcopus, inter proceres Ecclesiasticos pio honore prosequendus coluit

religionem, redeundum sibi putauere®*,

Cichocki nie byl jedynym autorem, ktéry przypisywat Janowi Grotowicowi
szczegOlne cnoty i widziat go w nimbie $wietosci. W podobny sposob ukazat go Piotr
Jacek (Hiacynt) Pruszcz (1605-ok. 1667), autor opisu Krakowa oraz pism
dewocyjnych®?, Postaé Jana Grotowica pojawia si¢ w jego dzielach kilkukrotnie. Jednym
z nich jest Forteca duchowna bedaca zbiorem zywotow $swictych Polakow. Krakowski
hierarcha jest tam przez autora okre$lony jako ,jpobozny” oraz ,pasterz czujny i
nieustraszony czasdéw niebezpiecznych”, zas mily zapach wydobywajacy si¢ z jego ciata
wystawionego przed ponownym pochowkiem w 1522 miat zdaniem piszacego
przyczynié sie do wielu uzdrowien®?. Biskup zostal umieszczony réwniez w wydanym
po S$mieci Pruszcza dziele Monstra..., bedacym swego rodzaju wykazem polskich
$wietych, blogostawionych i $wiatobliwych 84 . Pruszczowi przypisywano rowniez
autorstwo dzieta Stolecznego miasta Krakowa Koscioly y Kleynoty... zawierajacego
bardzo skrupulatne opisy miasta oraz jego $wiatyni, gdzie we fragmencie pos§wigconym

kaplicy $§w. Jana Ewangelisty w katedrze wawelskiej biskup krakowski jest okreslony

81 K. Cichocki, Alloquiorum Osiecensium sive variorum familiarum sermonum libri quinque. In quibus
praeter examen Anatomiae Cichocianae, pro Societate IESU ante triennium editae, Haereticismi, progres
sus, et regressus, siue fluxus et refluxus repentini, praecipue per Regnum Poloniae, Magnum Ducatum
Lituaniae, et alias adiacentes prouincias in amplissimis familiis historice narrantur. Tum eiusdem propositi
continuatio, Angliam, Germaniam, Galliam, Hungariam, Silesiam, Morauiam percurrit, ad extremum et
ipsam attingit Italiam. Ad laudem Dei omnipotentis. Ad consolationem Catholicarum, et confusionem
omnium quotquot sunt Haereticorum, et Schysmaticorum, Cracoviae 1615, s. 135.

82 M. Rozek, Pruszcz Piotr Jacek (Hiacynt), w: PSB, t. 24, s. 599-600.

83 P, H. Pruszcz, Forteca duchowna Krélestwa Polskiego: z zywotéw $wietych, tak iuz Kanonizowanych y
Beatyfikowanych, iako tez swigtobliwie zyjgcych Patronow Polskich, takze z Obrazow Chrystusa Pana, y
Matki iego Przenaswigtszey, w Oyczyznie naszey cudami wielkiemi styngcych, Krakdw 1662, s. 121.

84 Tenze, Monstra Swietych, Blogostawionych y Swigtobliwie a poboznie zyjgcych Patronéw Polskich,
Poznan ok. 1689, f. 6r.
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jako ,,czlek $wigtobliwy’8%®. Wszystko to wskazuje na ozywiony kult Jana Grotowica w
1. pot. XVII w.

Innym pisarzem religijnym stawigcym przymioty biskupa krakowskiego byt
Florian Jaroszewicz (1694-1771), franciszkanin reformat i hagiograf®®. W swoim
najstynniejszym dziele Matka Swietych Polska... z 1767 r. opisal zywoty niemal 400
polskich $wietych, blogostawionych i $wigtobliwych, wsrdd ktérych znalazt sie i Jan
Grotowic pod data 5 sierpnia (a wigc: swojej $mierci), okreSlony tam mianem
,blogostawionego”. Autor przypisuje biskupowi ,,pomiarkowang surowos¢”, dbatos¢ o
diecezj¢ 1 Kosciot krakowski, dawanie przyktadu swietosci swoim diecezjanom 1 okresla
go mianem ,,czulego pasterza owieczek swoich”8’. Wspomina rowniez o tym, ze w
czasie wystawienia ciata biskupa po wydobyciu go z grobu wielu modlacych sig
doznawato szczegdlnych task za jego wstawiennictwem. W podobnym okresie o Janie
Grotowicu pisal Benedykt Chmielowski. Umiescit go w swoim wykazie Polakow

,,wstawionych cnota i naukami” okreslajac go tam mianem ,,poboznego’%%8,

865 Stotecznego miasta Krakowa Koscioty y Kleynoty, co w nich iest widzenia godnego y zacnego. Do tego
przydane iest Opisanie Swietych Bozych w Krakowie lezgcych, Krolow Polskich, y Biskupéw Krakowskich,
Krakow 1647, s. 7 1 83. Na oktadce brak autora. Dzielo zostalo opublikowane przez drukarza Franciszka
Cezarego, ktory sugeruje swoje autorstwo w dedykacji. Obecnie przyjmuje sie, ze Pruszcz mial swoj
znaczny wklad w edycje 2. wydania dzieta z 1650 r. Autor (rowniez we fragmencie poswieconym Janowi
Grotowicowi) w duzej mierze inspirowal si¢ wydanym anonimowo w 1603 r. najstarszym znanym
przewodnikiem po Krakowie. Zob. Przewodnik abo Kosciotow krakowskich krotkie opisanie wydany w
1603 z widokami Krakowa, ktorego juz nie ma, oprac. J. Kilianczyk-Zigba, Krakow 2002. Zob. takze A.
Bues, Mirabilia Cracoviensia. Kto byl autorem przewodnika po Krakowie z roku 16037, ,Rocznik
Krakowski”, 80 (2014), s. 19-37.

866 Wiecej na temat autora i jego tworczosci: J. Styk, Zycie i dzieto o. Floriana Jaroszewicza reformata
(1694-1771), ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, 35 (1988), z. 4, s. 45-58; K. Sokotowska, Droga do
SwietoSci w ujeciu osiemnastowiecznego hagiografa (Floriana Jaroszewicza ,,Matka Swietych Polska”),
,,JPoznanskie Studia Teologiczne”, 14 (2003), s. 275-297.

87 F, Jaroszewicz, Matka Swietych Polska albo zywoty S$wietych, blogostawionych, wielebnych,
swigtobliwych, poboznych Polakow i Polek. Wszelkiego stanu i kondycji kazdego wieku od zakrzewionej w
Polszcze chrzescijanskiej wiary osobliwg Zycia doskonatosciq styngcych. Z roznych autorow i pism tak
polskich jako i cudzoziemskich zebrane i spisane, Krakoéw 1767, s. 382. Autor rowniez podaje date 1328
jako rok przyjecia sakry biskupiej przez Grotowica.

88 B, Chmielowski, Zbidr krétki herbéw polskich oraz wstawionych cnotq i naukami Polakéw, \Warszawa
1763, s. 80-81.
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Zastugi biskupa odnotowywat w pol. XVIII w. takze Stanistaw Jozef Dunczewski:
,»Wiele fundacyi do teyze Katedry przyczynit, y miasto Itz¢ wymurowal, takze rozne
kwoty nadal, w doskonaley zyiac $wiatobliwoéci”®®. Z opinig ta zgadzat si¢ w polowie
XIX w. Ludwik Letowski, bedac kolejng osoba przypisujacag hierarsze $wigtobliwosé.
Pozwolil sobie nawet na stwierdzenie, ze po Nankerze w Krakowie nie moglo by¢
lepszego biskupa 8% . Podobny ton przebija z portretu Jana Grotowica nieznanego
autorstwa, wykonanego ok. 1820 r. i znajdujacego si¢ obecnie w patacu biskupim w
Krakowie®!. Napis na portrecie to kolejne $wiadectwo powszechnego przekonania o
swigtobliwosci duchownego. W wieku XX na wyrazenie opinii o hierarsze pozwolit sobie
Aleksander Bastrzykowski, ktory okreslit go jako ,,cztowieka wielkiej nauki, zrecznosci 1
wielkiego w sprawach publicznych do$wiadczenia”®’?. Najbardziej wyrazisty przyktad
wiary w §wigtobliwos$¢, a nawet swieto$¢ Jana Grotowica znajduje si¢ w Radlowie. To
wilasnie tam, w szczegOlnie lubianej przez niego miejscowosci, na drzwiach
ufundowanego przez niego kosciola parafialnego umieszczono wyobrazenie biskupa z
nimbem wokot glowy — nigdzie indziej nie jest ukazany w taki wlasnie sposob®’®. Dla
kontrastu warto przywola¢ opini¢ Jana Korytkowskiego, ktéora ma zupetnie inny
charakter. Badacz co prawda nie kwestionuje zastug biskupa na polu eklezjalnym czy
politycznym, ale stwierdzit, ze Jan Grotowic ,,podlegal wadom, ktore mu przydawac
tytulu blogoslawionego nie pozwalaja”®’4. Stanowi to niezwykle trzezwa oceng mniej
swiatobliwej strony osobowosci biskupa.

Jan Grotowic wyobrazony na swoim pomniku w katedrze krakowskiej trzyma w
reku kodeks symbolizujacy jego dziatalno$¢ ustawodawczg jako biskupa krakowskiego.
Duchowny byl jednak rowniez politykiem, cho¢ w ostatnich latach zycia dato si¢
zauwazy¢ wyrazny spadek jego zainteresowania sprawami politycznymi. Cho¢ biskup za
zycia uchodzit za osobe konfliktowa i zadng dobr materialnych, to jednak po $mierci,
zwlaszcza w wiekach XVI i1 XVII, jego kult jako blogostawionego czy wrecz §wietego
byt mocno ozywiony — W duzej mierze dzigki pielegnujacym pamig¢ o nim cztonkach

rodu Rawiczéw.

89 S, J. Dunczewski, Herbarz wielu domow Korony Polskiey..., dz. cyt., s. 303.

870 1, Letowski, Katalog biskupdow, pratatéw i kanonikéw krakowskich..., dz. cyt., s. 247-248.

871 Zob. reprodukcje wspomnianego portretu w aneksie niniejszej rozprawy.

872 A, Bastrzykowski, Monografia historyczna parafii Gory Wysokie sandomierskie..., dz. cyt., s. 266.
873 Zob. zdjecie wspomnainego wyobrazenia w aneksie niniejszej pracy.

874 ). Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej..., dz. cyt., s. 155.
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Zakonczenie

W niniejszej rozprawie przedstawiono zycie i dziatalno$¢ biskupa krakowskiego
Jana Grotowica, starajac si¢ zrobi¢ to w sposob mozliwie najbardziej kompleksowy. Jego
zyciorys zaréwno przed objeciem biskupstwa krakowskiego, jak i po obfitowal w
wydarzenia i epizody, ktére uczynity go niezwykle barwnym i cieckawym, co dla jego
biografa przetozylo si¢ na pelng wyzwan 1 intrygujacych odkry¢ prace badawcza.
Efektem tego jest dofaczenie duchownego do grona tych polskich biskupow
sredniowiecznych, ktorzy doczekali si¢ swoich biografii, co pozwolilo nie tylko dotozy¢
kolejng jednostke do coraz obfitszego katalogu monografii poswigconych hierarchom
sredniowiecznego polskiego Kosciola, ale 1 jeszcze lepiej oswietli¢ badawczo dzieje
Kosciota krakowskiego w okresie panowania ostatnich monarchéw z dynastii Piastow.

Pierwsze wzmianki zrédtowe o Janie Grotowicu nie dotycza bynajmniej jego
wczesnej kariery duchownej, ale udzialu w politycznych dziataniach Wtadystawa
Lokietka. Mozna to potraktowa¢ jako forme¢ zapowiedzi jego poOzniejszej duzej
aktywnosci w tej sferze. Wejscie w kregi wplywowego duchowienstwa krakowskiego z
pewnoscig utatwit mu fakt, Zze jego ojciec w latach ok. 1310 — ok. 1313 byt kasztelanem
krakowskim, a juz na pewno pomoglo mu w tym pochodzenie z cieszacego si¢ wowczas
estymg rodu Rawiczéw, a w szczegdlnosci pokrewienstwo z Mikotajem Warszowicem,
woOwczas jednym z najstarszych cztonkow krakowskiej kapitulty katedralnej. Wsparcie ze
strony pozostajacego z nim w bardzo dobrych relacjach biskupa wloctawskiego Gerwarda
(dzigki ktéremu zostal rektorem kosciota NMP w Krakowie) rowniez przyspieszyto jego
kariere. Przyszty biskup mial w swoim zyciorysie ciekawy i niezbyt czegsto spotykany
epizod wspohudzialu w zarzadzie dobrami stolowymi biskupstwa pod nieobecnos¢
owczesnego rzadey diecezji. Skonczylo si¢ to dla niego niezbyt szcze$liwie, poniewaz
wraz ze wspotadministratorem, mistrzem Franciszkiem, zostat zganiony przez Jana XXII
jako nieuprawniony do zarzadu majatkiem nieobecnego biskupa i wezwany do zwrotu
pobranych przez siebie kwot.

Okolicznosci, w jakich objat biskupstwo krakowskie, nadal pozostaja niezupetnie
wyjasnione. Niejasne jest jednak nie tyle samo objgcie rzadow nad diecezja przez
Grotowica (ktore bylo do przewidzenia z uwagi na jego wieloletnig obecno$¢ w kregach
duchowienstwa kapitulnego i posiadane probostwo kosciola NMP w Krakowie), ale

powody, dla ktorych jego poprzednika Nankera przeniesiono do Wroclawia, gdzie ten
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udat si¢ bardzo niechetnie. Ta zmiana byla Rawicie podejrzanie bardzo na reke, stad tez
wnioski, ze mogt si¢ do niej przyczyni¢ Wiladystaw Lokietek (ktory byt mu bardzo
przychylny, a jednocze$nie potrzebowat zaufanego duchownego we Wroctawiu) znajduja
silne uzasadnienie. Dgzenie duchownego do jak najszybszego przyjecia sakry (czego
dowodem jest wyproszenie u papieza zgody na konsekracj¢ przez dowolnych dwoch lub
trzech biskupow) rowniez kaze si¢ domyslaé, ze z pewnych powodéw bardzo zalezalo mu
na szybkim i nieodwotalnym usankcjonowaniu jego nowej godnosci.

O ile Jan Grotowic pozostawil po sobie dalekie od idealu $wiadectwo jako
administrator dobr stolowych biskupstwa krakowskiego, to jednak juz jako biskup
wykazat si¢ szczegdlng dbatoscig o zarzadzany przez siebie majatek 1 przedsigbiorczoscia
W jego pomnazaniu i1 robieniu z niego jak najlepszego uzytku. Jego dziatalnos¢
gospodarcza byla zagadnieniem do tej pory w bardzo niewielkim stopniu poruszanym
przez badaczy, a tymczasem okazata si¢ szczegodlnie dobrze oswietlona zrodlowo,
ukazujac szereg réznego rodzaju przeprowadzonych przez niego transakcji. Duza
aktywno$¢ hierarchy na tym polu przetozyta si¢ nie tylko na wigksze dochody stotu
biskupiego, ale i na powstanie nowych wsi, ulokowanych na surowym Kkorzeniu, z
ktorych wigkszo$¢ (nie zawsze pod oryginalng nazwa, a czasem juz jako czg¢$¢ innej,
wiekszej miejscowosci) istnieje po dzis dzien. Mial on wigc znaczny wktad w kolonizacje
obszarow diecezji krakowskiej, a przy tym réwniez w rozrost sieci parafialnej na terenie
podlegltego mu biskupstwa. Zrodta ukazuja Grotowica rowniez jako hojnego fundatora,
nie szczedzacego srodkow na nowe §wigtynie 1 uposazajgcego juz istniejgce. Wykazywat
si¢ przy tym szczegdlnym nabozenstwem do S$wigtych: Jana Ewangelisty, Jana
Chrzciciela i Marty. Zwienczeniem jego dziatalnosci koscielnej bylo wydanie przez niego
zardwno statutow kapitulnych dla duchowienstwa katedry, jak i synodalnych dla diecez;ji.
Nie tylko skodyfikowal najstarsze zachowane krakowskie przepisy prawa dla kapituty
katedralnej, ale i uporzadkowat i zaktualizowat ustawy synodalne. W ten sposob zaréwno
wykorzystal i potwierdzit swoje zdobyte na studiach w Bolonii wyksztalcenie prawnicze,
jak i w szczegdlny sposob wykazal si¢ w obszarze krakowskiego ustawodawstwa
ko$cielnego, bedac jednym z tych $redniowiecznych biskupdéw, ktérzy mieli w nie swoj
najwigkszy wktad.

Istotnym zagadnieniem poruszonym w pracy byly relacje hierarchy z innymi
przedstawicielami stanu duchownego — od innych polskich biskupéw, poprzez
duchowienstwo diecezjalne (na czele z kapitulnym) az po przedstawicieli zenskich i
meskich zakonow. Najwiecej zalozen mozna bylo przyja¢ w kwestii stosunkow z jego
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poprzednikiem na biskupstwie krakowskim, Nankerem. W zestawieniu z Grotowicem
prezentuje si¢ on wregcz jako przegrany i poszkodowany — Nankera wbrew jego woli
przeniesiono na problematyczne 1 niebezpieczne biskupstwo wroclawskie, gdzie
wlasciwie do konca swoich rzadéw borykat si¢ z trudng we wspotpracy kapitula, a przy
tym zostal poturbowany w czasie buntu mieszczan wroclawskich z udzialem ksigcia
Henryka VI i musial ratowac si¢ ucieczkya. Wystana do papieza prosba o przywrocenie go
do Krakowa i translacje Grotowica do Wroctawia nie przyniosta rezultatoéw, poniewaz ten
ostatni si¢ na to nie zgodzil. Co wigcej, biskup Jan wystapit rowniez poniekad w roli
kogo$ korygujacego btedy poprzednika, oficjalnie odwotujac ustanowiong przez Nankera
obowigzkowg oplate koledowa, ktora wywotata gltosny sprzeciw wsérod diecezjan. Biskup
wroctawski by¢ moze chowat uraz¢ do Grotowica, na rzecz ktorego bezpowrotnie utracit
spokojne i dostatnie biskupstwo. Mniej wiadomo o relacjach Rawity z kolejnymi
arcybiskupami gnieznienskimi, Janistawem 1 Jarostawem Bogoria ze Skotnik.
Niepokorny biskup sprawial im problemy w postaci sporéw o dziesigciny, ktoére
rozstrzygali mocg arcybiskupiego autorytetu. Wszystkich trzech taczyla jednak duza
troska o interesy polityczne Krolestwa (zwlaszcza w ujeciu antykrzyzackim), ktéra mogta
by¢ ponad podziatami i1 lokalnymi konfliktami. Pewne jest, ze Jan Grotowic pozostawal w
bardzo przyjaznych stosunkach z biskupem wloctawskim Maciejem z Gotanczy, ktoéry
byt obecny w Krakowie nie tylko przy jego konsekracji, ale rowniez przy poswigceniu
ostatniej w diecezji krakowskiej $wiatyni (kolegiaty sw. Jerzego na wzgdrzu wawelskim)
za zycia Rawity.

Wsérod najblizszego duchownego otoczenia Jana Grotowica, a wigc czlonkow
krakowskiej kapituly katedralnej, znalazto si¢ kilku pratatéw i kanonikow, ktorzy w
zrodlach jawig si¢ jako szczegdlnie mu bliscy. Mozna do nich zaliczy¢ Bodzante z
Wrzeéni (ktéry miat si¢ pozniej sta¢ jego nastepca), Marcina z Krakowa, Piotra z
Opatowa, Frowina z Nowego Sacza i Jakuba Grotowica. Wiele wskazuje na to, ze biskup
cieszyl si¢ szacunkiem 1 sympatia czlonkéw kapituty, cho¢ pod wzglgdem
dyscyplinarnym wiele od nich wymagal. Skazg na obliczu jego stosunkow z nizszym
duchowienstwem jest wynikta w 1338 r. sprawa zebranej przez nich dziesi¢gciny na
planowang wyprawe¢ krzyzowa — po odwotaniu kwesty hierarcha nie zwrdcit
zgromadzonych sum duchownym, zastaniajac si¢ roznego rodzaju wymowkami, a nawet
grozbami. Jes$li za§ chodzi o przedstawicieli zakondw, to bliscy byli mu zwlaszcza

cystersi i dominikanie, cho¢ jednocze$nie spierat si¢ o dziesigciny m.in. z klaryskami.
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Zrodla wskazuja na czeste kontakty biskupa Jana z papiezami, czego
zwienczeniem byl jego dlugi pobyt w Awinionie na przetomie 1340 i 1341 roku. Zwraca
uwage fakt, ze o jego konfliktach z Kazimierzem Wielkim wiadomo przede wszystkim z
papieskich odpowiedzi na biskupie badz krélewskie supliki — nie wiadomo, jak
przebiegatly te spory na poziomie lokalnym, mozna si¢ jednak spodziewaé, ze do$¢ ostro,
skoro sprawe kierowano do najwyzszej instancji duchownej. Papieze nie zawsze stawali
po stronie biskupa, co bywato jednak w peini uzasadnione. Mozna wywnioskowaé, ze Jan
Grotowic darzyl Jana XXII wielkim szacunkiem jako tego, ktory nominowal go na
biskupstwo krakowskie. Wiadomo tez, ze na wigkszos¢ suplik, ktére w jego czasach
hierarcha wyslal do Awinionu (zwlaszcza te, ktore zawiozt do glowy Kos$ciota Bodzanta,
a na ktére odpowiedziano w listopadzie 1329 r.) papiez ten odpowiedziat pozytywnie.
Biskup miat okazje spotka¢ si¢ z Benedyktem XII osobiScie w czasie swojej podrozy
dyplomatycznej do Awinionu. Ten jednak zapewne bardzo rozczarowal go
niezatwierdzeniem wyroku procesu warszawskiego. Mozna nawet uzna¢, ze od tamtego
czasu Grotowic w pewnym stopniu zniechecit sie¢ do papiestwa, nie reagujac na kolejne
upomnienia Klemensa VI dotyczace jego zobowigzania si¢ do udzialu w normowaniu
stosunkow polsko-krzyzackich.

Do$¢ duzo wiadomo o tym, jak biskup krakowski odnosit si¢ do rezydujacych
przewaznic w Krakowie papieskich kolektorow. Wszedt on w glosny spor z jednym z
nich, Piotrem z Alwerni, na tle kanonii i prebendy przy kolegiacie $w. Floriana na
Kleparzu. Mozna to potraktowa¢ jako probe sit miedzy dwoma wysoko postawionymi
duchownymi, z ktérych kazdy byt wybuchowy i nieustepliwie dazyt do osiagnigcia
swoich celow, cho¢ Jan Grotowic czynit to mniej uczciwymi sposobami. Zgota zupehie
inaczej uktadaty si¢ stosunki biskupa z nowym papieskim wystannikiem, Galhardem z
Carcés. Wynikalo to zapewne z faktu, ze papieski kolektor umiat postepowaé z ludzmi i
ich sobie zjednywaé, bedac przy tym ugodowym i dzialajac w interesie Krolestwa
Polskiego. To wilasnie w czasach, gdy Galhard pehit swoj urzad w Polsce (a pozniej
rowniez w Wegrzech) Grotowic miat okazje wykazaé si¢ jako pomocnik papieskiego
kolektora (co czynil jeszcze w czasach przed objeciem biskupstwa, wspierajac wowczas
biskupa wloctawskiego Gerwarda), a nawet tymczasowo przejac czes¢ jego obowigzkow
gdy ten na jaki$ czas musiat wyjecha¢ z Polski.

W czasach Jana Grotowica Jan XXII wydat bulle, w ktérych mianowat papieskich
inkwizytorow na ziemiach polskich i prosit lokalnych duchownych o zapewnienie im

wsparcia. Niedostatek Zrodel nie pozwala na obiektywne ocenienie, jak do papieskiego
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polecenia odniost si¢ Jan Grotowic. Wiadomo jednak, ze w 1329 r. w uroczysty, a wrecz
wzorowy sposob dopelil w swojej katedrze nakazanego przez papieza odczytania
ekskomuniki Michata z Ceseny, za$ forme protokotu czy tez raportu z tego wydarzenia
przestat potem do Awinionu. Wypehit wigc swoj obowigzek w kwestiach zapobiegania
szerzeniu si¢ herezji w tej konkretnej kwestii. Nie wiadomo jednak, jak odnosit si¢ do
zagadnienia ruchow heretyckich jako potencjalnie zagrazajacych jego diecezji. Mozna
dopatrywaé si¢ braku jego zainteresowania tymi tematami w fakcie napisania przez
praskiego dominikanina Henryka Harrera Traktatu przeciw begardom, ktérego autor
dedykowatl swoje dzielo Grotowicowi i osobom z jego otoczenia, jakby chcgc w
wyrafinowany sposob zwroci¢ jego uwage na problem, ktorego by¢ moze nie byli w
stanie wystarczajaco przekonujagco naswietlic mu krakowscy dominikanie. Traktat
Harrera jest jednak niezwykle erudycyjny, a przy tym powstalty w praskim $rodowisku
koscielnym, ktore w tamtym okresie borykalo si¢ z problemem herezji na duza skale.
Mozna go wigc potraktowac jako majacego forme¢ zapobiegawcza i ostrzegawcza ze
strony kogos, kto obserwuje wspomniany problem w juz rozwinigtej formie, nie zas jako
sposob subtelnego pokazania biskupowi, ze praski zakonnik lepiej niz on orientuje si¢ w
tym, co dzieje si¢ w diecezji krakowskie;j.

Jan Grotowic datl si¢ pozna¢ jako zagorzaty adwersarz Krzyzakéw. Niecheci do
nich nabrat jeszcze w czasach przedbiskupich, u boku Wiadystawa tokietka. Taka jego
postawe zapewne umocnita Smier¢ jego brata i krewnego w czasie potyczek z zakonem.
Jego wrogos$¢ przetozyla si¢ na wyrazne i1 bardzo konkretne zaangazowanie w
przygotowanie i przebieg polsko-krzyzackiego procesu warszawskiego z 1339 r., przy
czym zapewne nie bez znaczenia byt fakt, ze jednym z s¢dzidow w procesie byt
zaprzyjazniony z nim Galhard z Carcés. Biskup wzigl udzial w tym wydarzeniu jako
$wiadek, ale rowniez przygotowat transumpt wyroku procesu polsko-krzyzackiego z 1321
r. oraz przetlumaczyt dla krola Kazimierza tekst ostatecznej przysiggi z jezyka
tacinskiego na polski. Wida¢ wigc, Zze bardzo zalezalo mu na pomys$lnym dla Krolestwa
Polskiego wyroku procesu, w ktorym widzial sposob na rozprawienie si¢ z klopotliwym i
niebezpiecznym sgsiadem.

Sprawy polityczne stanowily istotng, a w pewnym momencie najistotniejsza sfere
dzialalno$ci Jana Grotowica. W czasach Wladystawa Lokietka przyzwyczait si¢ on do
bycia w centrum lub blisko centrum krolewskiej polityki, stad tez trudno bylo mu
pogodzi¢ si¢ z faktem, ze mlody, niedo§wiadczony jeszcze krol nie byt zainteresowany

jego stanowiskiem zwlaszcza w sprawie krzyzackiej, a wrgcz wyznawal zupehie
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odmienne. Zdarzyto mu si¢ wrecz szkodzi¢ krolewskiej polityce, ktorej nie rozumiat i z
ktora si¢ nie zgadzal Kazimierzowi Wielkiemu z pewno$cig jednak udato si¢
przynajmniej tymczasowo udobrucha¢ biskupa pozwalajac mu reprezentowaé przed
papiezem interesy krolestwa poprzez starania o zatwierdzenie wyroku procesu
krzyzackiego. W tamtym momencie Jan Grotowic wystepowat juz nie tylko jako polityk,
lecz réwniez jako dyplomata. Jego wysitki zapewne byly znaczne, skoro zostaly
pochwalone przez papieza, jednak ostatecznie wyrok nie uzyskal mocy prawnej, CO
Grotowic z pewnos$cig uznat za swojg polityczng porazke, skoro od tamtej pory wycofat
si¢ z zycia politycznego. Jego aktywnos$¢ polityczna tuz po osiggnigciu szczytu
mozliwosci nagle przygasta.

Schyltek zycia Jana Grotowica wypehity sprawy eklezjalne i gospodarcze. Jeszcze
w swoich ostatnich miesigcach przeprowadzal transakcje w dobrach biskupstwa. W 1344
r., na trzy lata przed $miercia, erygowal w katedrze wawelskiej kaplice Swigtego Jana
Ewangelisty, w ktdrej zostat potem pochowany. Pamie¢ o zmartym biskupie byta zywa,
poniewaz jego krewni z rodu Rawiczow ufundowali dla niego nowy nagrobek, tablice
pamigtkowe, a w koncu réwniez i pomnik, ktory stoi w kaplicy po dzi§ dzien. W roku
1522, w momencie ekshumacji szczatkéw biskupa w celu przeniesienia ich w nowe
miejsce, mialo si¢ okazaé, ze jego cialo nie tylko byto zachowane w dobrym stanie, lecz
przy tym wydzielato mity zapach, co zinterpretowano jako dowodd jego $wigtobliwosci 1
od tamtego czasu uznawano za blogostawionego. Opinia ta sprawita, ze wzmiankujacy 0
nim XVII- i XVIII-wieczni pisarze religijni przypisywali mu szereg cnot.

Niniejsza rozprawa zobrazowala w sposoéb kompleksowy zycie i dzialalno$¢
biskupa krakowskiego epoki ostatnich Piastow. Przeanalizowano w niej wszystkie istotne
obszary aktywnosci duchownego, ze szczegdlnym uwzglednieniem dziatalnosci
koscielnej i politycznej. Zaktualizowane spojrzenie na posta¢ Jana Grotowica pozwolito
na dostrzezenie wielu pomijanych lub niedostatecznie dotad naswietlonych aspektow jego
Zyciorysu oraz na wyciagniecie szeregu nowych, znajdujacych poparcie w mniej znanych

zrodlach wnioskow.
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Charakterystyka osobowosci Jana Grotowica

W trakcie prac nad biografia Jana Grotowica ukazywaly si¢ w szerszym
kontekscie nie tylko kolejne dane i wydarzenia z biografii hierarchy, ale (co naturalne),
rowniez cechy jego charakteru. Juz inni badacze, ktorzy w swojej pracy poswiecili nieco
uwagi jego osobie, byli w stanie wychwyci¢ pewne szczegdlnie wyraziste cnoty i wady
duchownego. Wszystko to sprawia, ze proba charakterystyki osobowosci Jana Grotowica
wydaje si¢ nie tylko uzasadniona, ale wrecz konieczna — tym bardziej, ze pozwala na to
los¢ 1 tres¢ zwigzanych z jego postacig zrédel. Uzasadnia to rowniez fakt, ze podobnego
typu proby naszkicowania profilu psychologicznego bohaterow biografii historycznych sg
coraz czesciej podejmowane przez badaczy. W przypadku niniejszej rozprawy, w ktorej
zwraca si¢ szczegdlng uwage na watek psychologiczny 1 relacji miedzyludzkich, probe
taka mozna potraktowac jako istotne uzupetnienie, a wrecz zwienczenie szkicu sylwetki
biskupa. Charakterystyka ta przyblizy zaobserwowane cechy charakteru biskupa od
najbardziej wyrazistych i jaskrawych po najsubtelniej zarysowane.

Jana Grotowica z pewnoscig mozna okresli¢c jako czlowieka nieustgpliwego,
niecierpliwego, a nawet gwattownego. Mozna by go wrecz postrzegac jako choleryka. Jan
Korytkowski pisat o nim, ze byl uparty, popedliwy 1 czasem wrecz nie umiat nad sobg
panowac (jego zdaniem cechy te dyskwalifikowaty go jako kogo$, kogo mozna uznawac
za blogoslawionego). Najlepszym dowodem na prawdziwos$¢ tych opinii byly czeste i
ostre zatargi biskupa z Kazimierzem Wielkim, w tym najazd na zamek krélewski i
przerwanie nabozenstwa w momencie wejscia krola do katedry, co §wiadczy nawet o
pewnym braku poszanowania wzgledem monarchii przez hierarche, jesli ta mu si¢ w
czym$ sprzeciwiata. Wszystkie inne, stosunkowo liczne konflikty biskupa, teze¢ o jego
gwaltownosci tylko potwierdzajg. Niepostuszni wobec Grotowica plebani, zamieszani w
konflikt migdzy o$wigcimskimi dominikanami a Piotrem z Owernii, zarzucili mu grozby i
zastraszanie, ktore wyrazity si¢ m.in. tym, Ze upominajac ich za niepostuszenstwo, biskup
grozil im palcem. Jego niecierpliwo$§¢ mozna dostrzec juz w tak drobnym gescie jak
postaranie si¢ o papieskie pozwolenie na konsekracje przez dwoch dowolnych biskupow,
co mialo przyspieszy¢ jego sakre, ale zapewne tez 1 wyeliminowa¢ ewentualny sprzeciw
na przyktad ze strony arcybiskupa gniezniefiskiego. Cho¢ jego plan si¢ nie powiddt i
ostatecznie zostal konsekrowany najprawdopodobniej dopiero w ponad osiem miesigecy

po swojej nominacji, w czerwcu 1327 r., to i tak celebrowat 1 pazdziernika jako dzien
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rozpoczecia swoich rzagdow biskupich poprzez fundacje dokonywane wiasnie w tym dniu,
w rocznic¢ wystawienia jego bulli prekonizacyjnej. Nie czekat wigc z uznaniem si¢ za
petnoprawnego biskupa na moment konsekracji.

W silnym zwigzku z nerwowos$cig hierarchy pozostaje fakt, ze miatl o sobie
wysokie mniemanie, byl dumny, ambitny i uparty. Ujawnilo si¢ to w jego sporach z
krélem, ale w nie mniejszym stopniu w charakterze jego relacji z papiezami. Mozna
podejrzewaé, ze jego dlugi pobyt w Awinionie, dokad wyruszyt wraz z towarzyszami
celem uzyskania zatwierdzenia wyroku procesu warszawskiego (by¢ moze nawet sam
wysungt swoja kandydature jako krdélewskiego posta), przeciaggnal si¢ tak bardzo z
powodu tego, ze nie chciat on pogodzi¢ si¢ z papieska odmowg. Jako zdeklarowany
oponent Krzyzakow zapewne dolozyl wszelkich staran, aby postawi¢ na swoim i
planowat nie opuszcza¢ papieskiej siedziby dopdki wyrok procesu nie zostanie przez
Benedykta XII zatwierdzony. Gdy dziatania antykrzyzackie, w ktore wkiadal wiele serca
(co wida¢ cho¢by w jego duzym zaangazowaniu w proces warszawski) nie przyniosty
oczekiwanych efektow, zaniechal on jakiekolwiek dalszej aktywnosci w sferze uktadow
polsko-krzyzackich. Bedac jednym z trzech biskupow wyznaczonych do prac nad
unormowaniem si¢ relacji Krolestwa Polskiego z zakonem krzyzackim, zachowat si¢ tak,
jakby byt obrazony na papiestwo, nie reagujac na kolejne ponaglenia Benedykta XII, a
potem Klemensa VI do dzialania. Swoja uraze wyrazil rowniez wrecz ostentacyjng
nieobecnoscig wsrod polskich biskupow, ktorzy zlozyli swoje podpisy na dokumentach
wienczacego tymczasowo polsko-krzyzacki spor ukladu kaliskiego. Grotowica z
pewnoscig namawiano do pojscia w Slady innych biskupéw i1 podpisania aktow, ten
jednak odmowil i do konca nie wypart si¢ swoich animozji wzglegdem Krzyzakéw.
Samowola 1 brak postuszenstwa wyzszej instancji u Grotowica stoja w pewnej
sprzeczno$ci z jego dazeniami do wprowadzenia tadu i dyscypliny, widocznymi w
wydanych przez niego statutach kapitulnych i synodalnych.

Sfera dziatalno$ci gospodarczej odstonita t¢ ceche jego charakteru, na ktora
zwrécilt uwage Mieczyslaw Niwinski, a wigc na duza dbalo$¢ o materialne interesy
Kosciota 1 swoje wlasne (z akcentem na te drugie). Mozna oczywiscie okresli¢ go jako
wyraznie zorientowanego na dobra doczesne, moze nawet chciwego, czego dowodem
bylo cho¢by zatrzymanie dla siebie dziesigciny zebranej przez duchowienstwo
diecezjalne na potrzeby krucjaty oraz wszystkie jego spory dotyczace spraw
materialnych. Mozna jednak rowniez patrze¢ na to jako na zaradno$¢, gospodarnosc,

przedsigbiorczos$¢ i realizm oraz pragmatyzm. Ostatecznie przeciez gromadzone przez
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niego dobra nie przechodzily w rece jego rodziny, ale ubogacaty stan posiadania
biskupstwa krakowskiego, a jego umiej¢tne ich pomnazanie zapewne w niematym
stopniu przyczynito si¢ silnej pozycji (rowniez w aspekcie materialnym) pozniejszych
biskupéw krakowskich na tle pozostalych cztonkéw polskiego episkopatu. Jan Grotowic
byl aktywnym gospodarzem i rzadcg dobr biskupstwa, doskonale czut si¢ w swojej
biskupiej rezydencji w Radlowie, dobrze odnajdywal si¢ w roli pana feudalnego, przy
czym w razie potrzeby umiat walczy¢ o swoje. Dowodem tego byly jego zakonczone
sukcesem starania o odzyskanie Stawkowa, stanie na strazy interesow biskupiego
Skalbmierza czy nieustepliwe walka z zakonami o dziesigciny. Przy tej okazji wyszlo
jednak na jaw, ze potgpiat u innych swoje wilasne przywary — z jednej bowiem strony
doprecyzowal granice krakowskich parafii czynigc to w celu ukrdcenia chciwosci
niektorych plebanow, sam za$ gdy erygowat parafi¢ w Czaplach, bezprawnie wiaczyt w
jej granice nalezaca do klasztoru w Miechowie wie§ Przectawice, co wywotalo ztozenie
przez zakonnikow skargi u papieza, a wobec braku reakcji ze strony Grotowica — proces
sagdowy. Byly jednak rowniez sytuacje, w ktorych stawal w obronie dobr materialnych
innych oséb, co mialo miejsce gdy rzucit klgtwe na ksiecia oswiecimskiego Jana, ktéry
nie zwrocit opactwu cystersow w Mogile jego wiasnosci.

By¢ moze jednak wlasnie ta silna orientacja na sprawy materialne i realizm
sprawiaty, ze biskup dziatal czasem w sposob nieprzemyslany i pozbawiony glebszej
analizy. Grotowicowi zarzucono brak posiadania szerszych horyzontéw politycznych.
Mialo si¢ to ujawni¢ w nieustgpliwych dazeniach do rozprawienia si¢ z zakonem
krzyzackim zamiast rozumienia potrzeby wchodzenia z nim w uktady. Przy mlodym a juz
dobrze odnajdujacym si¢ w subtelnych meandrach dyplomacji i polityki zagraniczne;j
Kazimierzu Wielkim znacznie starszy od niego biskup mogt rzeczywiscie jawic si¢ jako
zamkniety na nowe, alternatywne rozwigzania dyplomatyczne nieo$wiecony polityk
starej daty. Z drugiej jednak strony mozna postrzega¢ jego antykrzyzackie
zacietrzewienie wlasnie jako dalekowzroczne — ostatecznie przeciez kilkadziesigt lat
pdzniej zbrojna rozprawa krola Wiadystawa Jagielty z Krzyzakami okazata si¢ konieczna.
Biskup wigc, juz od wczesnych lat swojej kariery (jeszcze przed narodzinami
Kazimierza) obserwujacy sprytne posuni¢cia zakonu Krzyzackiego, mogt dobrze wyczué
z jak niefatwym przeciwnikiem mierzylo si¢ Krolestwo Polskie 1 Ze ostra konfrontacja
predzej czy p6zniej bedzie nieodzowna.

Duza koncentracja na sprawach materialnych biskupstwa mogla przestania¢

hierarsze bardzo subtelne sprawy idei, do ktérych mozna zaliczy¢ kwestie czystosci
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wiary w diecezji krakowskiej. To wlasnie w czasach Jana Grotowica papiez Jan XXII
ustanowil pierwszych inkwizytoréw na ziemiach polskich. Skromna ilo$¢ zrodet
dotyczacych zagadnienia powstrzymuje przed wycigganiem pochopnych wnioskow,
pozostaje jednak faktem, ze z jakich§ powodow krakowscy dominikanie zwrocili si¢ do
swojego praskiego wspotbrata Henryka Harrera z prosba o napisanie traktatu, w ktorym
zakonnik zwraca si¢ bezposrednio do biskupa naswietlajac mu powage problemu herezji
w jego wilasnej diecezji. Trudno na tej podstawie oceni¢ skalg zagrozenia dla czystosci
wiary na terenach biskupstwa krakowskiego. Mozna jednak domniemywaé, ze sam
biskup byl na tyle malo zainteresowany problemem, (ktory w sasiedniej diecezji
wroctawskiej urdst do rangi powaznego zagrozenia), ze wstrzymywat si¢ z konkretnymi
krokami do czasu pojawienia si¢ realnego niebezpieczenstwa ze strony heretykow. Do
Grotowica, ktory byl pragmatykiem najmocniej przemawialy konkrety, kwestie w
jakikolwiek sposob mierzalne i namacalne, nie za$ profilaktyczne ,,dmuchanie na zimne”
1 szukanie problemu tam, gdzie jeszcze go nie ma lub gdzie sg tylko jego potencjalne
zalagzki. Ryzykowal przy tym otrzymanie podobnego napomnienia za brak
przeciwdziatania herezji jak to, ktore od Jana XXII dostat jego poprzednik Jan Muskata.
Sprawa krzyzacka pokazata jednak, ze nie bal si¢ on papieskiej reprymendy 1 jezeli nie
uznawat dziatania za konieczne, to go nie podejmowat.

Nie oznacza to jednak, ze duchowo$¢ jego diecezjan byta mu oboj¢tna. Dbat o nig
jednak w inny sposob. Zaangazowanie Grotowica w fundacje i erekcje nowych $wigtyni
(rowniez w formie kolonizacji nowych terenéw — z widoczng juz w wielu dokumentach
lokacyjnych perspektywa powstania na ich obszarze kosciotow) byto skonkretyzowanym,
wymagajacym duzego wysitku projektem, ale wlasnie w zapewnieniu mieszkancom
swojej diecezji tatwiejszego dostepu do $wiatyni (a tam: do sakramentéw) widzial on
metode troszczenia si¢ o ich kondycje duchowa. Wida¢ to w wydawanych przez niego
dyplomach, gdzie wspomina o zagrozeniu zaniedbania w przyjmowaniu sakramentow
przez wiernych, ktorzy mieli zbyt daleko do $wiatyni. Rozwigzywal to wowczas
inicjowaniem budowy ko$ciota w blizszej okolicy — tak, aby dystans nie stawat si¢
przyczyng utraty wiary wsrod niektorych diecezjan. Biskup mial réwniez swoj wielki
wkiad w odbudowe spalonej katedry wawelskiej i mozna si¢ domys$la¢, ze prace
budowlane postgpowaly sprawnie migdzy innymi dzigki jego uporowi w dazeniu do celu,
za$ celebrowanie nabozenstw w pigknej, nowej §wiatyni zapewne bylo jednym z nich. W

otoczeniu Grotowica byli rowniez duchowni, ktorzy wykazywali si¢ fundatorska
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hojno$cia, w czym mozna dopatrywacé si¢ inspiracji ze strony biskupa, ktory sam wykazat
si¢ na polu fundacji sakralnych.

Scharakteryzowanie osobowosci Jana Grotowica nie nalezy do tatwych zadan. Z
jednej bowiem strony jawi si¢ on jako niepostuszny nawet papiezom gwaltownik,
zainteresowany dobrami materialnymi i zamieszany w szereg roznej natury konfliktow, z
drugiej za$ jako troskliwy prawodawca, fundator i opiekun katedry. Pozostaje
wywnioskowaé, ze byt on postacig nietuzinkowa, ktorej nietatwy, ale wlasnie przez to
intrygujacy charakter wyraznie wylania si¢ ze zrodet nawet w niemal siedem wiekdéw po
jego $mierci. Cho¢ w swoim zyciu z wieloma wchodzit w spory i wobec niejednego
zachowal si¢ w sposob nie licujacy z godnoscig biskupa, to jednak wraz z uptywem lat
jego obraz si¢ zmieniat, a w kolejnych wiekach zaczgto nawet widzie¢ w nim czlowieka

swietego. Fama sanctitatis przy¢mita jego villicationis iniquitates.
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Aneks 1

Kalendarium zycia Jana Grotowica

ROK WYDARZENIE

ok. 1280 narodziny

ok. 1308 udziat w ukladach Wiadystawa tokietka z jego bratankami, Kazimierzem
1 Przemystem, w sprawie zarzadu nad Pomorzem

ok. 1309 objecie kanonii krakowskiej

1309 objecie scholasterii skalbmierskiej

1309 udzial w rokowaniach z Krzyzakami w miejscowosci Grabie

ok. 1311 objecie urzgdu administratora dobr stolowych biskupstwa krakowskiego

1311 udziat w spotkaniu Wiadystawa t.okietka z Karolem z Trewiru pod
Wiloctawkiem

(?) 1313 udzial w spotkaniu Wiadystawa Lokietka z Karolem z Trewiru w
Brzesciu Kujawskim

ok. 1318 zlozenie urzgdu administratora dobr stolowych biskupstwa krakowskiego

1318 objecie urzedu kanclerza kujawskiego

1318 udziat w wiecu w Sulejowie

ok. 1319 misja w ziemi dobrzynskiej z polecenia Wladystawa Lokietka

(?) 1319 udzial w wiecu w Zarnowie

po 111X zrzeczenie si¢ scholasterii skalbmierskiej i objecie probostwa kosciota

1319 Mariackiego w Krakowie

(?) 1320 udzial w synodzie diecezjalnym biskupa Nankera

(?) 1320- udzial w procesie inowroctawsko-brzeskim

1321

1322 wizyta w Awinionie

1324 udziat w spotkaniu Wladystawa Lokietka z Sieghardem ze Schwarzburga
w Brzesciu Kujawskim

41V 1325 prowizja na pratatur¢ w katedrze krakowskiej

1 X 1326 objecie biskupstwa krakowskiego

5 X1 1329 zwolnienie z wizyt ad limina apostolorum co 2 lata

ok. 18 VI otrzymanie sakry biskupiej

1327
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81V 1328

wydanie statutow kapitulnych

IV 1328 udziat w wiecu w Wislicy

ok. V1 1330 | uwolnienie od ekskomuniki, ktora rzucit na niego Piotr z Owernii

(?) VI 1330 | udziat w wiecu w Checinach

23-24 VI wydanie statutow synodalnych w Opatowie

1331

1333 spor z Piotrem z Owernii o beneficjum przy kolegiacie §w. Floriana

ok. 11111 konflikt z Kazimierzem Wielkim

1334

pocz. 1338 konflikt z Kazimierzem Wielkim

1339 udzial w procesie warszawskim

1339-1341 | wizyta w Awinionie

lub

1340/1341

28 VIII 1343 | ogloszony papieskim kolektorem annat w Polsce na 1 rok

1344 konflikt z Kazimierzem Wielkim i rzucenie klgtwy na krola i interdyktu
na diecezj¢ krakowska

1344 fundacja i uposazenie kaplicy $w. Jana Ewangelisty w katedrze
wawelskiej

5 VIII 1347 | $mier¢ w Wawrzenczycach
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Aneks 2

Zeznania Jana Grotowica w procesie warszawskim, zlozone dnia 13 marca

1339 r.:

Czcigodny w Chrystusie ojciec Jan, biskup krakowski, wezwany i sprowadzony
jako swiadek, zaprzysi¢zony i starannie indywidualnie przepytany w sprawie artykutow
przygotowanych w imieniu Kazimierza, kréla Polski, przeciw wielkiemu mistrzowi i
braciom Krzyzakom z Prus. W sprawie pierwszego artykutu, ktory zaczyna si¢ od stow:
»Przede wszystkim zamierza dowies¢, ze ziemia chelminska itd.”, przepytywany
powiedziat, ze wie tyle tylko o zawarto$ci tego artykutu, iz mineto okoto 15 lat odkad byt
kanclerzem kujawskim, ustanowionym w sprawach mniejszej wagi jako przedstawiciel
Wiadystawa, krola Polski, ojca tegoz Kazimierza, obecnego krola, i byt z nim (jako jego
kanclerz we wspomnianej ziemi kujawskiej) w miescie Brzesciu [Kujawskim], do
ktorego wielki mistrz krzyzacki wystal swojego brata z tegoz zakonu, zwanego Zygardem
ze Szwarcburga, dla zawarcia traktatu pokoju 1 zgody ze wspomnianym Wtadystawem,
wowczas krolem, w sprawie wspomnianej ziemi chetminskiej oraz Pomorza®™. Tenze
Wiadystaw zadat i chciat uzyska¢ te ziemie od wspomnianych braci Krzyzakow, gdyz
byly jego wlasnoscig i do niego nalezaly jako przynalezne jego krélestwu. Dziadek
wspomnianego krola Wiadystawa (ktorego imienia biskup nie pamigtal) przekazat
wspomniang ziemi¢ chelminskg rzeczonym braciom Krzyzakom jako prekarium i udzielit
im jej dla zwalczania poganskich Prusow, ktorzy znajdowali si¢ w sgsiedztwie tej ziemi,
na mocy takiej umowy i pod takim warunkiem, ze po podbiciu wspomnianych Pruséw
rzeczong ziemi¢ chelminska i jej zamki, miasta i tereny, wedlug tego, jak zostala im
przyznana, beda musieli wspomnianemu dziadkowi rzeczonego kréla Wiadystawa lub
jego nastgpcom zwrdci¢ bez zadnych sprzeciwow, spokojnie i bez sporéw. W zwiazku z
tym uktadem i warunkiem pokazat rzeczonemu bratu Zygardowi list 6wczesnego mistrza
wspomnianego zakonu krzyzackiego, w ktorym to liscie ten uktad i warunek byly podane
1 napisane, jak powiedzial. Zapytany, czy sam rzeczony list czytal, biskup powiedzial, ze
nie, lecz ze widziat go dobrze, gdyz byt zajety innymi sprawami wspomnianego krdla.
Rzekl takze, Zze zawsze styszal, ilekro¢ byta o tym mowa, w zgodzie z powszechnym
mniemaniem, ze wspomniana ziemia chelminska nalezy do Krélestwa Polskiego i

podlega mu zgodnie z tym, co jest przedstawione we wspomnianym artykule. Zapytany,

875 Mowa tutaj o rokowaniach w Brze$ciu Kujawskim w 1324 .
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jak sie do tego majg publiczne mniemania i opinie, odpowiedzial, ze jest to wszystkim
wiadome i ze tak mowig i rozmawiajg 0 tym miedzy sobga. Zapytany, wsréd kogo panuje
taka opinia, odrzekl, ze wérdd ludzi dobrych i powaznych w Krolestwie Polskim 1 w tejze
ziemi chetminskiej.

W sprawie drugiego artykulu powiedzial, ze to, co jest w nim zawarte, jest zgodne
z prawda. Zapytany o zrodlo swej wiedzy powiedzial, ze przyjat i zebral wspomniany
denar $wigtego Piotra w granicach wspomnianego Krélestwa Polskiego dla Andrzeja de
Verulis (kiedy$) oraz dla Galharda de Carceribus (obecnie), wystannikéw i kolektorow
naszego papieza, a takze dotad zbiera i przyjmuje go jako pomocnik kolektoréw oraz ze
nigdy nie styszal, aby w innych sasiednich krajach poza Krolestwem Polskim
wspomniany denar byt placony, lecz tylko w granicach tego krolestwa. I jest to rzecza
powszechnie wiadoma. Zapytany, czemu jest to rzeczag powszechnie wiadoma,
powiedziat, Ze jest ona znana wszystkim ludziom tego regionu oraz innym powaznym i
dobrym osobom.

W sprawie trzeciego artykulu powiedziat, ze nie wiadomo mu, czy nadal placa,
styszal jednak z wiarygodnych zrodet, ze tak. Rzekt tez, ze wie, iz zamieszkujacy w
granicach wspomnianej ziemi chetminskiej zostali ekskomunikowani, gdyz nie ptacili
wspomnianego denara swietego Piotra jak inni mieszkancy Kroélestwa Polskiego 1 jak ci,
ktorzy znajduja si¢ w jego granicach, gdzie $wiadczenie to zbieral niegdy$ Andrzej de
Verulis, wystannik apostolskiego i kolektora wspomnianego denara w rzeczonym
Krolestwie Polskim.

Zapytany o czwarty artykul, ktory zaczyna si¢ od stow: ,Podobnie zamierza
dowies¢, ze ksigstwo 1 ziemia Pomorza itd.”, powiedziat, ze styszat, ze to, co jest zawarte
we wspomnianym artykule, jest zgodne z prawda, i ze jest pewien, ze wspomniana ziemia
pomorska podlega Krolestwu Polskiemu. Powiedziat tez, ze byt obecny przy zawieraniu
pewnego traktatu miedzy wspomnianym krolem Wiadystawem oraz Krzyzakami o t¢
ziemi¢ pomorska, w ktorym to traktacie wzmiankowani bracia zaproponowali wiadcy
dziesig¢ tysigey grzywien czystego srebra, W zamian za to, aby wspomniana ziemia
mogta przy nich pozostaé na stale®”®. Proponowali mu réwniez pewne posiadtosci, ktore
mieli w ziemi kujawskiej, a ktérych nazw — jak powiedzial — nie pamigta. Ponadto,
usilnie dazac do tego, aby go przekonaé, zaproponowali ze ufundujg i zbuduja jeden

klasztor jakiegokolwiek zakonu z osiemnastu bra¢mi prezbiterami. Ci bracia mieliby we

878 Chodzi tutaj o rokowania Wtadystawa Lokietka z Karolem z Trewiru pod Wioctawkiem w 1311 r.
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wspomnianym klasztorze stale gorliwie poswigcaé si¢ modlitwie o zbawienie i
uzdrowienie dusz wspomnianego Wiadystawa i jego rodzicow. Ponadto za$ ci Krzyzacy
zaproponowali, ze beda stuzy¢ mu we wszelkich jego potrzebach z pewna liczba
uzbrojonych zotnierzy. Dodal, ze nie wie nic innego o zawarto$ci niniejszego artykutu
oprocz tego, ziemia pomorska podlega Krolestwu Polskiemu. Zapytany, dlaczego jego
zdaniem jest to rzecza powszechnie wiadomsg, odrzekl, ze wszyscy to wiedzg i dla
wszystkich jest to oczywiste.

W sprawie pigtego artykulu powiedzial, Ze ziemia pomorska nalezy do
archidiecezji gnieznienskiej 1 diecezji wloctawskiej 1 do nich nalezy pobor dziesigcin z
tamtego obszaru, co jest zgodne ze wspomnianym artykulem i jest rzeczg powszechnie
wiadomg. Dodat réwniez, ze nie wie nic wigcej na temat tego artykuhu.

W sprawie szostego artykulu powiedzial, Zze to prawda, iz niezyjacy juz krol
Wiadystaw, ojciec panujgcego obecnie wiadcy, Kazimierza, dzierzyt wspomniang ziemig
pomorska i posiadat ja w imieniu Krolestwa Polskiego — zgodnie z tym, co jest
przedstawione we wspomnianym artykule. Zapytany o zrodlo swojej wiedzy powiedzial,
ze byl obecny przy tym, jak tenze Wiadystaw w imieniu swoim i swojego krélestwa
przekazat i powierzyt swoim bratankom, ksigzetom Kazimierzowi 1 Przemystowi,
wspomniang ziemi¢ w posiadanie, zarzad i panowanie. Polecit przy tym, aby wszystkie
zamki i miejsca na tamtym obszarze byty im przekazane, aby dzierzyli je i wspomniang
ziemig pomorska w jego imieniu, tak jak on czynit to w imieniu Krélestwa Polskiego®’’.
Ksigzeta Ci przez pewien czas dzierzyli wspomniang ziemi¢ pomorska i posiadali w
imieniu kréla Wtadystawa i jego krolestwa. Jednak po pewnym czasie Krzyzacy podbili
ja 1 opanowali, atakujac z Prus, a wspomnianych ksigzat przemoca stamtad usuneli i
wypedzili. Wspomniat tez, ze o wyzej wzmiankowanych sprawach mowi si¢ 1
rozpowiada publicznie. Zapytany, dlaczego mowi si¢ i rozpowiada o tym publicznie,
odpowiedzial, ze wszyscy o tym rozmawiaja.

Zapytany o siddmy artykul odpowiedzial, ze styszal, ze Krzyzacy postapili w
rzeczonej ziemi pomorskiej tak, jak to zostalo w nim ujete. Dodal, ze powszechnie
wiadomo, iz do tej pory okupujg oni ten obszar na szkode i krzywde krola Polski.

Powiedzial jednak, Ze nie wie, jak wielkiej kwoty moglyby sigga¢ poniesione straty, gdyz

877 Mowa tutaj o wydarzeniach z ok. 1308 r.
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nie wie, jak wiele wspomniana ziemia pomorska mogta by¢ warta dla wspomnianego
krola. O 6smy artykut nie by pytany za zgoda penomocnika®®,

W sprawie dziewiatego artykutu, ktory zaczyna si¢ od stow ,,Podobnie zamierza
dowies¢, ze cala ziemia i ksiestwo Kujaw itd.” powiedzial, ze jest prawda, iz wspomniana
ziemia kujawska nalezy do Krolestwa Polskiego i ze poprzedni krol Polski Wiadystaw,
ojciec obecnie panujacego Kazimierza, dzierzyt i posiadat wspomniang ziemig¢ jako swoje
dziedzictwo — zgodnie z tym, co jest zawarte w tymze artykule.

W sprawie dziesigtego artykulu powiedzial, Zze styszat na pewno, iz wspomniani
Krzyzacy dokonali tego w rzeczonej ziemi kujawskiej — tak jak jest to przedstawione w
tym artykule. Uwaza to za rzecz powszechnie wiadomg, poniewaz wszyscy to wiedza, a
jest to tym bardziej oczywiste, ze dotad zatrzymuja wspomniang ziemi¢. Innych rzeczy —
jak powiedziat — nie wie.

W sprawie jedenastego artykulu powiedzial, ze nie wie, jak wielkie sg szkody
wynikajgce z dokonanego przez Krzyzakow zajecia i zatrzymania silg rzeczonej ziemi
kujawskiej. Uznat te strat¢ za trudng do oszacowania, bo wyzej wzmiankowani najezdzcy
i ich wojsko zniszczyli i spalili wszystkie zamki i okoliczne wsie, a ziemia ta jest bardzo
zasobna.

Zapytany o dwunasty artykut, ktory zaczyna si¢ od stow ,Podobnie zamierza
dowies¢, ze ziemia 1 ksiestwo dobrzynskie itd.” powiedziat, Ze jest to prawda i ze ziemia
dobrzynska rzeczywiscie przynalezy do Krolestwa Polskiego — tak jak wskazuje na to
wspomniany artykul. Zapytany, skad to wie, odpowiedzial, ze byl niegdys wystany w
imieniu krola Polski Wtadystawa do wspomnianej ziemi dla zdjecia interdyktu, ktory

879 Uwaza

natozyt tam biskup plocki, gdyz nie ptacono mu dziesi¢cin i innych czynszow
to za rzecz powszechnie wiadoma. Innych rzeczy — jak powiedziat — nie wie.
W sprawie trzynastego artykutu zeznatl, Zze wie, Zze wspomniana ziemia dobrzynska
jest w rekach bratanka zmartego krola Wiadystawa, obecnego ksiecia leczyckiego
Wiadystawa, ktory ja dzierzyt i posiadat oraz rzadzit nig spokojnie i pokojowo w jego
imieniu®®. Rzekl rowniez, ze byt ze wspomnianym ksieciem w zamku dobrzynskim i

widzial, ze wszyscy byli postuszni niczym samemu krélowi, ktorego reprezentowat i ze

878 Jarostawa Bogorii Skotnickiego, pelnomocnika kréla.

879 Chodzi tutaj o misje Grotowica w ziemi dobrzynskiej z ok. 1319 1.

880 M. Krajewski, Wtadystaw Garbaty, W: Nowy stownik biograficzny Ziemi Dobrzynskiej, t. 2, Rypin 2014,
s. 393-394,
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byt powazany przez wszystkich jak sam Kkrol, co wszyscy wiedza i w co nikt nic watpi.
Innych rzeczy nie wie.

Zapytany o czternasty artykul powiedzial, ze styszatl i Ze jest rzeczg powszechnie
wiadomg, ze Krzyzacy rzeczona ziemi¢ dobrzynska i wszystkie jej zamki i okoliczne
wsie zagarneli przemocy i dalej ja trzymaja. Rzekt takze, ze byl z krolem Wiadystawem,
gdy doniesiono mu, ze Krzyzacy zajeli wspomniang ziemie dobrzynska®?. Zapytany o to,
kim byli ci, ktorzy doniesli o tym fakcie, powiedzial, ze byli to krolewscy rycerze i
mozni, ktorzy dzierzyli i posiadali t¢ ziemi¢ w jego imieniu, a zostali z niej wypedzeni i
zmuszeni do ucieczki przez Krzyzakéw. Uwaza to za rzecz powszechnie wiadoma,
poniewaz wszyscy to wiedzg, a jest to tym bardziej oczywiste, ze dotad zatrzymuja
wspomniang ziemi¢. Innych rzeczy — jak powiedzial — nie wie. Zapytany, ile lat temu
mialo to miejsce, powiedzial, ze nie pamigta, ale byt juz wowczas biskupem, a jest nim
od dwunastu lat.

W sprawie pietnastego artykulu zeznat ze, nie potrafi oszacowa¢ szkody, ktora
poniodst i1 dalej ponosi krél Polski z powodu zajgcia 1 zatrzymania ziemi dobrzynskiej
przez Krzyzakoéw, gdyz byla i jest strata niedajgca si¢ obliczy¢ a ziemia ta jest bardzo
zasobna. W kwestii innych artykuldéw nie byl przepytywany za wolg i zgoda
pelnomocnika wspomnianego kréla Polski®®?. Zapytany, czy powodowany nienawiscia,
mitoscig, strachem, korzyscig lub niekorzyscig swoja albo cudza zeznat co$ sprzecznego z

prawda, odpowiedziat, ze nie.

Thumaczenie: Tomasz Babnis

Redakcja i opracowanie: Dorota Zywczak

81 Miato to miejsce ok. 1329 .

882 Jarostawa Bogorii Skotnickiego.

276



Aneks 3

Pieczecie Jana Grotowica

Archiwum Kilasztoru Siostr Klarysek w Krakowie, dok. perg. 71 (11 stycznia 1334 r.)

Piecze¢ wicksza portretowa. Duza, podluzna, ostroowalna. Wymiary: 67x40 mm.
Odcisni¢ta w czerwonym wosku na podkladzie z wosku naturalnego; umieszczona W
miseczce pieczetnej z niebarwionego, naturalnego wosku; z tylu miseczki na tagodnym
grzbiecie zaznaczone trzy glebokie nacigcia. Miseczka z pieczgeia zawieszona
zawieszona na sznurach ze splotow jedwabnych czerwonych nici. W polu pieczeci pod
gotyckim baldachimem siedzaca posta¢ biskupa w stroju pontyfikalnym; w lewej rece
trzyma pastoratl zakrzywiony zwrocony krzywasniag do siebie, prawa blogostawi. Pod
stopami herb Rawa. Oparcie tronu zwienczone motywem roslinnym. Napis miniuskulg z
elementami uncjaly, oddzielony od pola i od krawedzi pieczgci otokiem (linia ciggta):
S[igillum] 1OHANNIS DEI GRAC[IA] EPI[SCOPI] CRACOUI[ENSIS]. Inne
zachowane egzemplarze pieczg¢ci: Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej, dok.
perg. 119; Archiwum Cystersow w Mogile, dok. perg. 65. Zob. takze T. Wojciechowski,
Kosciot katedralny w Krakowie, Krakdw 1900, s. 21.
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Archiwum Opactwa Cystersow w Mogile, dok. perg. 68 (luty 1335r.)

Piecze¢ mniejsza portretowa., okragta. Srednica: 32 mm. Odci$nicta w czerwonym wosku
na podkladzie z wosku naturalnego; umieszczona w miseczce pieczetne] z
niebarwionego, naturalnego wosku. Z tylu miseczki na fagodnym grzbiecie zaznaczone
trzy wglebienia. Miseczka z pieczegcig zawieszona na pergaminowym pasku. W polu
pieczeci ornament architektoniczny (rozeta); w centralnym miejscu portretowe
przedstawienie popiersia biskupa, prawdopodobnie Jana Grotowica lub $w. Stanistawa w
szacie pontyfikalnej; w lewej rece trzyma pastorat zakrzywiony zwrOcony krzywasnig od
siebie, prawa blogostawi. Napis otokowy wykonany majuskutga z domieszkg liter
uncjalnych 1 pétuncjalnych. W podwojnej otoczce (linia ciggla) napis: S[IGILLUM]
IOh[AN]IS DEI GRA[TIA] EPI[SCOPUS] CRACOVIE[SIS]. Inne zachowane
egzemplarze pieczeci: nieznane. Zob. takze F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekOw
srednich, cz. 1. Doba piastowska, Krakow 1899, nr 388, s. 223.
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Aneks 4
llustracje

1. Jeden ze zwornikdéw gotyckiego choru katedry na Wawelu z wyobrazeniem herbu

Rawa (fot. T. Klejdysz)
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2. Tympanon fundacyjny na murze kosciola parafialnego p. w. §w. Jana Chrzciciela w

Radtowie (1337 1.)
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3. Tablica pamiagtkowa na murze ko$ciota parafialnego p. w. $w. Jana Chrzciciela w

Radlowie
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4. Wyobrazenie Jana Grotowica na drzwiach ko$ciota parafialnego p. w. $w. Jana

Chrzciciela w Radlowie




5. Pomnik Jana Grotowica w kaplicy biskupa Andrzeja Zaluskiego w katedrze na

Wawelu (1752 r.)
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6. Tablica epitafijna Jana Grotowica umieszczona przy wejsciu do kaplicy biskupa

Andrzeja Zatluskiego w katedrze na Wawelu
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7. Nagrobek Jana Grotowica w kaplicy biskupa Andrzeja Zatuskiego w katedrze na

Wawelu
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8. Portret Jana Grotowica nieznanego autorstwa z palacu biskupiego w Krakowie (0k.

1820 r., olej na plotnie), zrodlo: https://sdm.upjp2.edu.pl/dziela/portret-bpa-jana-grotowica
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Les registres d’Alexandre IV, t. 2, wyd. J. de Loye, P. de Cenival, Roma 1917.
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Poznan 1855.

Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 2, wyd. I. Zakrzewski,
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Clementis VI, 1342-1352, wyd. L. Klicman, Pragae 1903.

Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera z 2 pazdziernika 1320 r., wyd.
J. Fijatek, Krakéw 1915 (Studia i Materialy do Historii Ustawodawstwa Synodalnego w
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Pruszcz P. H., Monstra Swietych, Blogostawionych y Swigtobliwie a poboznie zZyjgcych
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Polskich, y Biskupéw Krakowskich, Krakow 1647.
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Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia: maximan partem nondum
edita ex tabulariis Vaticanis deprompta collecta ac serie chronologica disposita, t. 1: Ab
Honorio PP. I11. usque ad Clementem PP. VI. 1216-1352, wyd. A. Theiner, Romae 1859.
Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum historiam
illustrantia: maximam parten nondum edita ex tabularis Vaticanis deprompta collecta ac
serie chronologica disposita, vol 1: Ab Honorio 11l PP. usque ad Gregorium PP. XIII
1217-1409, wyd. A. Theiner, Romae 1860.
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Uniwersytet Papieski Jana Pawla I1 w Krakowie
Woyadziat Historii i Dziedzictwa Kulturowego

Zywczak Dorota

OSWIADCZENIE

Niniejszym wyrazam zgode na udostepnienie przez Uniwersytet Papieski Jana
Pawla II w Krakowie mojej pracy doktorskiej zatytulowanej ,,Biskup krakowski Jan
Grotowic (ok. 1280-1347)”, zgodnie z obowigzujagcymi na Uniwersytecie Papieskim Jana

Pawta 11 w Krakowie zasadami udost¢pniania prac z jego Archiwum.

(czytelny podpis Autora pracy)
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OSWIADCZENIE PROMOTORA

Niniejsza praca zostata przygotowana pod moim kierunkiem i moze by¢ podstawa

postgpowania o nadanie jej autorce tytutu doktora.

Data Podpis kierujgcego pracg

OSWIADCZENIE AUTORA PRACY

Swiadoma odpowiedzialnos$ci prawne;j oswiadczam, 7e praca
doktorskazatytulowana ,,Biskup krakowski Jan Grotowic (ok. 1280-1347)” zostata
napisana przeze mnie samodzielnie i nie zawiera tresci uzyskanych w sposob niezgodny z
obowigzujagcymi przepisami.

Oswiadczam rowniez, ze przedstawiona praca nie byla wczesniej przedmiotem
procedur zwigzanych z uzyskaniem tytutu zawodowego w wyzszej uczelni.

Wersja pracy przedstawiona do obrony jest identyczna z zalaczong na
optycznymnos$niku danych wersja elektroniczna.

Data (czytelny podpis Autora pracy)
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