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Rozprawa doktorska Ks. mgr lic. Wojciecha Pala nawigzuje do waznego problemu
dotyczacego $wiata wartoéci mlodych os6b - narzeczonych i matzonkéw. Warto podkresli¢
znaczenie podjetego w pracy problemu, ktérego wymiar odzywa ostatnio szczegélnie mocno
w kontekscie dotyczacym naptywajacych wielu doniesieri o postepujacej laicyzacji mtodych
ludzi w Polsce.

Wychowanie ku wartosciom, jak pisze Doktorant, jest postrzegane jako proces, ktéry
towarzyszy czlowiekowi przez cate zycie i prowadzi go do transcendencji. W tym procesie
wazna jest nie tylko rola oséb wychowujacych, ale takze samowychowanie, bedace
doskonaleniem wlasnego swiata wartosci i realizacji osobistej hierarchii wartosci. Wazne jest
takze to, co podkresla Autor, ze obecnie ludzie musza $wiadomie wybiera¢ wartosci i normy,
nie dziedzicza ich w tradycyjny spos6b. Ludzie afirmuja okreslone wartosci i wcielaja je w
zycie poprzez $wiadome wybory i dostosowuja swoje zycie do tych wartosci.

W tym kontekscie istotne znaczenie maja wiec nie tylko badania Doktoranta
stanowigce prébe uchwycenia istotnych zmian w aksjologii mtodych ludzi, ale takze, a moze

szczegOlnie, wnioski i postulaty wyptywajace z tych badan.
1. Problem i struktura rozprawy
Praca jest bardzo obszerna, poza wstepem obejmuje siedem rozdzialéw, zakonczenie,

bibliografie, spis tabel oraz aneks.

Doktorant stawia ogélny problem badawczy, ktéry zawiera sie w pytaniu: jak
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prezentuje si¢ i zmienia $wiat wartosci narzeczonych?

Do badant wlasnych wprowadzaja rozdzialy bedace teoretycznym ujeciem badanej
problematyki. Rozdzialy te sa tak bogate tresciowo, Ze nie da sie ich ujac i opisac skrétowo.

W rozdziale 1., poswieconym roli warto$ci w biegu Zycia czlowieka, Doktorant
podejmuje problem uécislenia uzytych pojec i obszaréw refleksji naukowe;j.

Omawia determinanty psycho-fizycznego rozwoju czlowieka, analizuje $wiat wartosci
dorostego cztowieka oraz podejmuje problem zmian rozwojowych w kontekscie ksztattowania
sie Swiata wartoéci. Autor koncentruje sie na zrozumieniu roli wartoéci w zyciu czlowieka
oraz na wplywie réznych uwarunkowan na tworzenie tozsamosci jednostki. Podkresla
znaczenie wyboru i $wiadomej realizacji wartosci w dzisiejszym spoleczeristwie. Jak
zaznacza - wartoSci odgrywaja istotna role w zyciu czlowieka, stad kluczowym
zagadnieniem staje sie ujecie horyzontu aksjologicznego. Wazna jest tutaj rola antropologii
teologicznej w rozumieniu cztowieka jako stworzenia Bozego.

Doktorant podkresla role filozofii, personalizmu i aksjologii w kontekscie rozwoju
czlowieka, wychowania oraz jego etycznych wyboréw i afirmacji okreslonych wartosci. Dla
naukowych analiz zwigzanych z rozwojem czlowieka i wartosciami wazne jest ujecie z
punktu widzenia personalizmu, w ktérym aksjologia stanowi istotny fundament.
Personalizm naklada koniecznoé¢ wyboru prawdy jako fundamentu moralnosci.
Poszukiwanie prawdy jest nieodfgcznym elementem dazenia cztowieka do doskonatosci.

Podejmujac problematyke wartosci Doktorant omawia rézne definicje i koncepcje
wartosci. Analizuje réwniez rézne prady filozoficzne i podejscia do wartosci. Przedstawia
takze najwazniejsze zagadnienia w tym zakresie w r6znych kontekstach i perspektywach, w
tym perspektywie psychologicznej, socjologicznej, kulturowej, oraz omawia rézne nurty w
badaniach aksjologicznych.

Analizujagc problem wychowania Autor przedstawia rézne definicje i aspekty
wychowania oraz podkredla role wychowania w przekazywaniu i ksztaltowaniu $wiata
wartosci. W tych réznych definicjach podkreslane sa réznorodne aspekty, takie jak:
spoteczna relacja miedzy wychowawca a wychowankiem, rozwijanie tozsamosci, a takze
wlasciwosci konstytutywne wychowania. Doktorant zwraca uwage takze na rozréznienie
wychowania w sensie szerokim i wezszym. Wychowanie w sensie szerokim obejmuje
wszelkie oddzialywania na czlowieka, ktoére ksztaltuja jego osobowosé. W ujeciu wezszym,
wychowanie to zamierzone oddzialywania na wychowanka, prowadzone w okreslonym
celu i kontekscie. Wychowanie jest istotnie powigzane z edukacjg, czyli ma wplyw na sfere
poznawcza, oraz z opieka, a wiec jest istotne w zaspokajaniu potrzeb wychowankoéw.

Autor zwraca uwage na to, ze nauka o celach wychowania powinna opiera¢ sie na

wspotpracy i dialogu interdyscyplinarnym wielu dziedzin, ktére pelnia wazna role w



okreslaniu celow wychowania i ustalaniu norm jego realizacji. Wychowanie w sferze
duchowej cztowieka skupia si¢ na aspektach duchowych, religijnych, moralnych i etycznych.
Doktorant podkresla tu znaczenie wiary, doktryny, kultu, wspélnoty oraz odniesienie do
zbawienia.

Wychowanie jest rozumiane jako proces dynamiczny, prowadzacy do pelni
czlowieczeristwa, jako osobiste spotkanie i dialog miedzy wychowawca a uczniem. Ma na
celu wspieranie wychowanka w urzeczywistnianiu szerokiego spektrum wartosci, dazac do
pelni rozwoju osobowego. Wartosci takie jak mitoé¢, wolnoéé, dobro, prawda i
odpowiedzialnos$¢ stanowia centralne cele wychowania personalistycznego. W wychowaniu
tym wazna jest harmonijna wspoétpraca miedzy réznymi instytucjami wychowawczymi,
takimi jak: rodzina, panistwo i Kosciot.

Autor podkredla, ze wychowanie moralne i religijne sa formami dziatalnosci
pedagogicznej, ktore skupiaja sie na ksztaltowaniu swiatopogladu, wartoéci moralnych oraz
etycznego postepowania. Wychowanie moralne ma na celu ksztaltowanie sumienia i
umiejetnosci dokonywania moralnych wyboréw, podczas gdy wychowanie religijne
uwzglednia aspekty duchowe i religijne w procesie wychowawczym. Oba te rodzaje
wychowania wplywaja na rozwijanie wartosci moralnych i osobowych u wychowankoéw.

Istotnym wskaznikiem skutecznoéci procesu wychowania i widocznym efektem
jakosci wychowania moralnego jest podjecie samowychowania, w ktérym dana osoba
podejmuje troske o wlasne standardy moralne i podejmuje samodzielne dzialania w
ksztattowaniu swojej osobowosci.

Autor analizuje kluczowe koncepcje zwiazane z miloscig, malzenistwem, rodzing oraz
zwigzku z warto$ciami moralnymi. Podkresla, ze szczeg6lna przestrzenia afirmacji wartosci
jest malzenistwo jako wspélnota dzielenia sie i realizowania wartosci. W tym ujeciu milosé
jest postrzegana jako dar z siebie dla drugiego, akt zblizania sie¢ do Boga dzieki
sakramentowi malzenstwa.

Wskazujac na rézne definicje rodziny, Doktorant podkresla jej znaczenie jako
podstawowej grupy spotecznej, instytucji spolecznej i Srodowiska wychowawczego.
Rozwaza rézne aspekty, takie jak struktura i cele rodziny oraz podkres$la jej role jako
systemu z okre$lonymi zadaniami.

Podejmujac problematyke Swiata wartosci dorostego czlowieka Doktorant przytacza
psychologiczne rozumienie wartosci, ich zwigzek z procesami psychicznymi i z potrzebami
(biologicznymi czy spoleczno-kulturowymi), podaje przyklady kategoryzacji wartosci,
podkreslajac znaczenie podstawy rozwazan w niniejszej dysertacji, a wiec personalizmu i

pedagogiki personalistycznej. Jak pisze Autor: ,Konieczne zatem jest zaré6wno podjecie



dyskursu, jak i Swiadomo$é rozwoju pojecia osoby i godnoéci oraz widzenia czlowieka w
Swietle antropologii filozoficznej. Ono gwarantuje bowiem dostrzezenie czlowieka jako
fizyczno-duchowej catodci” (s. 54).

W omawianiu problematyki dotyczacej $wiata wartoSci wazny jest proces ich
hierarchizacji. Proces ten moze by¢ analizowany w réznych perspektywach, ktére Autor
omawia. Jednoczesénie podkreéla, Ze w wychowaniu chrzescijafiskim nie wystarczy mentalna
operacjonalizacja aksjologii, ale istotny jest takze praktyczny wymiar podejscia do
aksjologicznej praxis, osobiste zaangazowanie si¢ w sprawy religijno-moralne
wychowawcoéw, a przede wszystkim rodzicow.

Waznym aspektem omawianych zagadnieni jest postulowana przez Doktoranta
koniecznoé¢ spelniania istotnych warunkéw umozliwiajacych zaistnienie wartosci
moralnych. Autor przytacza przykladowe badania stanowigce egzemplifikacje tej
problematyki.

Doktorant analizuje najwazniejsze z punktu widzenia pedagogiki personalistycznej
wartosci: godnosé, mitosé, odpowiedzialnoé¢ i wolnosé. W omoéwieniu rozwoju czlowieka
Doktorant podkresla zlozonos¢ tego procesu, uwzgledniajac jego aspekty biologiczne,
psychiczne i spoleczne. Przedstawia rézne definicje rozwoju, wskazujac na jego
progresywny charakter, ktory zazwyczaj ma pozytywne wartosciowanie i jest niezbedny do
dalszego rozwoju i funkcjonowania. Rozwdj obejmuje zmiany w zachowaniu, zaréwno
wewnatrz jednostki, jak i miedzy jednostkami. Doktorant podkresla, ze zadania rozwojowe
jednostki wyplywaja z jej dojrzewania, wptywu kulturowego srodowiska i indywidualnych
aspiracji i wartosci. Wéréd tych zadarn wymienia akceptacje, dostosowanie sie, kontrole nad
wlasng kondycja fizjologiczna, nauke rél, rozwijanie §wiadomosci oraz budowanie relacji
uczuciowych i spotecznych. Doktorant zwraca takze uwage na znaczenie aspektéw
emocjonalnych i wolitywnych w rozwoju czlowieka, wskazujac, ze sa one istotne dla jego
funkcjonowania i proceséw tozsamosciowych.

W analizowaniu tej problematyki - jak zaznacza Autor - wazne jest teleologiczne
podejscie do zmiany rozwojowej. Zmiany rozwojowe stanowia zasade rozwojowa, ktéra ma
na celu zréznicowanie, uporzadkowanie, hierarchiczng integracje i zréwnowazenie funkcji,
czynnoéci lub proceséw psychicznych. Kazda zmiana rozwojowa jest oceniana i
wartoSciowana zgodnie z przyjetymi kryteriami w danej dziedzinie lub paradygmacie.
Pozytywnie oceniana zmiana jest uwazana za "dobra", oczekiwang lub prawidlowa. Z
naukowego punktu widzenia wazne jest ujmowanie réznych cech zmian, takich jak:
kierunek, progresywnos¢, ciaglos¢ lub skokowos¢, charakter stadialny, specyficznosc,

uniwersalno$é, wspolnosé i ontogenetycznosé (indywidualnosé). Autor podkreséla, ze zmiany



w zachowaniu moga dotyczy¢ réznych aspektéw i maja rézne tempo. Niektére zmiany
moga prowadzi¢ do postepu, podczas gdy inne moga wplywac na regres.

Doktorant za M. Sniezyriskim wymienia tendencje przemian w polskiej rodzinie,
m.in.: zanik tradycji rodzinnych, spadek liczby rodzin tréjpokoleniowych, spadek znaczenia
autorytetu rodzicow i brak czasu dla rodziny oraz ostabianie wiezi rodzinnych, coraz
pozniejszy wiek podejmowania ré6l matzeniskich i coraz to nizszy wskaznik dzietnosci, do
tego marginalizacja funkcji wychowawczej, coraz liczniejsze zwigzki kohabitacyjne oraz
decyzje o zyciu w modelu ,,singiel”, rozwody i separacje.

W tym punkcie Doktorant podejmuje problem znaczenia wiezi z religijnego punktu
widzenia, rozwoju wiary i religijnosci w zyciu cztowieka, przytaczajac wyniki analiz z

przeprowadzanych badan empirycznych.

W rozdziale II. Doktorant podejmuje problem przyjmowania i wypelniania rol
spotecznych. Przedstawia tu psychologiczne, socjologiczne oraz pastoralne rozumienia
narzeczenistwa i malzeristwa oraz rodzicielstwa.

Analizujac problematyke narzeczeristwa i malzenstwa w ujeciu nauk spotecznych i
teologicznych Doktorant przedstawia ramy cywilnoprawne. Waznym podjetym
zagadnieniem jest kwestia cech milosci malzeriskiej. W tym zakresie Autor przytacza
dostepne w literaturze klasyfikacje. Doktorant analizuje wyniki badann dotyczace postaw
wobec kohabitacji, szczegélnie w zakresie jej wplywu na jakos¢ i trwalos¢ pézniejszych
relacji.

Podejmujac temat podejscia do przyjmowania rél rodzicielskich Autor przytacza
ujmowanie tego zagadnienia w kategorii zadania rozwojowego, zdarzenia zyciowego
wymagajacego konstruktywnego zaangazowania. Takze w tym zakresie Doktorant analizuje
dotychczasowe badania dotyczace tego problemu.

Doktorant podkresla i analizuje na podstawie literatury wage i znaczenie rodziny
generacyjnej, a takze powraca do wczesniej podjetych juz rozwazan dotyczacych zmian w
funkcjonowaniu i strukturze rodziny i ptynacych stad zagrozen.

Jak podkresla Doktorant - analizy z zakresu psychologii, w tym wyniki badan
empirycznych, stanowia wazne Zrédto inspiracji dla dziatari duszpasterskich. Jak pisze: ,W
naukach teologicznych spojrzenie na narzeczenstwo i matzeristwo, wchodzenie w role z tymi
rzeczywisto$ciami przeprowadzone bedzie z polozeniem akcentu na dane pochodzace z
Pisma Swie;tego, na chrzedcijariskie rozumienie milosci, na wymiar narzeczeristwa jako
okresu przygotowania do zawarcia sakramentu” (s. 95).

W analizach aspektéw teologicznych Doktorant siega do Ksiegi Rodzaju, Piesni nad

piesniami, Ksiegi Przystow, do sceny wesela w Kanie Galilejskiej, dokumentéw Soboru



Watykanskiego II, Familiaris Consortio, KKK, LdK, encykliki Veritatis splendor.

Przedstawione biblijne podstawy duszpasterstwa rodzin jak pisze Autor - tacza
si¢ z apostolskimi zadaniami laikatu - odkrywania swojego powolania, ktoére jest
odkrywaniem projektu wtlasnego zycia, uczynienia daru z samego siebie. Dla o0s6b
zawierajacych sakramentalny zwigzek malzeriski wazna jest $wiadomosé trwania
sakramentu.

Istotnym problemem podejmowanym przez Doktoranta jest takze misyjnosé
malzenistwa. Jak podkresla Doktorant ,,cennym dokumentem jest takze Karta Praw Rodziny,
ogloszona przez Stolice Apostolska 22 pazdziernika 1983 r. jako efekt pracy synodu
biskupow z 1980 r. poswieconego ,Zadaniom chrzescijariskiej rodziny we wspdlczesnym
Swiecie” (s.103).

Autor przedstawia takze wyniki badan dotyczace motywoéw zawarcia malzenstwa
sakramentalnego. Podkresla, ze malzeristwo i rodzina maja charakter wspélnototworczy, a
rodzina okreslana jest jako spoteczno$¢ naturalna, zespolona nierozerwalnym zwigzkiem
sakramentalnym, zakladajacym wzajemna milos¢, wiernoéé, obecnosé (trwanie) i uczciwosé.
Wprowadzenie do II rozdzialu koniczy omawianie form i zadari duszpasterstwa rodzin.

Podejmujac problem uwarunkowar psychologicznych wchodzenia w nowe role
spoleczne Doktorant podkresla znaczenie wiedzy o faktach i diagnozach psychologicznych,
ktora jest niezmiernie wazna w perspektywie orzekania o charakterze procesu dojrzewania
i jakosci zmian rozwojowych u konkretnego czlowieka czy diady narzeczeriskiej lub
malzenskiej.

W rozwoju czlowieka podejmuje problem rozwoju osobowosci, przedstawia kryteria
rozwoju dojrzalej osobowosci, w tym znaczenie hierarchii wartosci, wiasnej aktywnosci.
Autor podejmuje takze problemy szczegélowe, wazne z punktu widzenia podejmowania rél
spotecznych, takie jak np. problem konformizmu i przestrzegania norm spotecznych,
przezywanych streséw. Doktorant porusza takze problem motywacji do zawarcia
malzenistwa, wizji malzenstwa i oczekiwan dotyczacych malzenistwa i rodziny, wzoréw
macierzynstwa i ojcostwa, postaw wobec dzieci i ich wychowywania.

W  kolejnym  punkcie Doktorant analizuje socjologiczne determinanty
poodejmowania nowych funkcji spotecznych, a wiec problem regulacji zachowan poprzez
normy i reguly kulturowe, hierarchie wartosci, szczegélnie wartosci moralne. Przedstawia
takze problem dojrzaltej osobowosci ujmowanej z punktu widzenia socjologii, nabywanie
kompetencji spotecznych, gromadzenia do$wiadczent zyciowych, asymilacji i akomodagji,
uczenia sie, a takze socjalizacji. W tym punkcie Autor podejmuje rozwazania dotyczace
ujmowania rodziny z punktu widzenia socjologii, wiezi w rodzinie, jej zadan, rdl

spotecznych, preferowanych i realizowanych modeli zycia rodzinnego. Koniczac ten punkt



Autor podkreéla znaczenie socjologii rodziny w pracy duszpasterstwa rodzin.

W kolejnym punkcie Doktorant omawia funktory teologiczne i duszpasterskie
narzeczefistwa i malzenistwa, rozpoczynajac od ogélnego spojrzenia na duszpasterstwo jako
takie, potem na to duszpasterstwo, ktore jest wazne dla okresu narzeczeristwa i malzeristwa.

Pojecie funktor Autor zapozycza z zakresu logiki i semantyki, gdzie w tychze naukach
funktor stanowi polaczenie nazwy i zdania. W niniejszej pracy funktor okredla to, co w
polaczeniu z innymi wyznacznikami konstruuje malzeristwo i narzeczenistwo, czyli to, co
stanowi o jego konstrukgcji, jak i to, co jest niezbedne do jego wlasciwego zbudowania.
Funktory nie stanowia ostatecznego zdania. Jak ujmuje to Doktorant np. sama wiernos¢ czy
milos¢ nie jest warunkiem wystarczajacym (choé¢ koniecznym) dla fundowania matzeristwa
bez np. uczciwosci. Funktor zatem mozna uzna¢ za taki wymiar, ktéry ma moc
wspoéltkonstruujacg pewna rzeczywisto$é narzeczenstwa i malzenstwa (s. 136).

Do podstawowych funktoréw ujmowania teologicznych zagadnien o narzeczenstwie
i malzenistwie Autor zalicza godno$¢ czlowieka jako osoby i jej podstawy: rozumnosé,
wolnosé¢, duchowosé, sumienie. W aspekcie teologicznym podstawa godnosci jest stworzenie
czlowieka na obraz i podobienistwo Boze, osobowa relacja z Jezusem i budujaca ja taska.

Doktorant podkresla, ze duszpasterstwo rodzin wypracowuje podstawy, normy i
zasady dla dzialalnosci duszpasterskiej ukierunkowanej na rodzine, a wiec wspieranie
malzonkéw i rodzin w realizacji Bozego zamystu wobec malzenistwa i rodziny. W tym
zakresie wazne jest takze integralne ujecie plciowosci i otwarcie na ptodnosc.

Niezwykle istotnym w pracy duszpasterskiej jest zwrdcenie uwagi na wlasciwe
przygotowanie do malzeristwa (dalsze, blizsze i bezposrednie) oraz na dojrzata motywacje
decyzji o zawarciu sakramentu, jako wyboru stylu zycia; a w zyciu malzeriskim i rodzinnym
budowanie wspélnoty mitoéci i wychowanie dzieci, takze w aspekcie ich wychowania do

samowychowania.

W rozdziale III. Doktorant podjat problematyke zmian w $wiecie wartoéci u mtodych
dorostych. Zmiany te analizuje z perspektywy pedagogicznej. Podkresla szczegélna role
wartosci i odpowiedzialnosci w podejmowanych decyzjach zyciowych w malzenistwie i w
rodzinie. Podkresla, ze celem wychowania za$ jest podniesienie egzystencji na wyzszy
poziom - rozwéj osobowosciowy wychowanka, badz siebie samego w samowychowaniu. W
rozdziale tym Doktorant powraca do problemu wartosci, ich podziatu, procesu wychowania
ku afirmacji wartoéci, z uwzglednieniem takze elementu nadprzyrodzonego.

Doktorant podejmuje problem aksjologicznych mediatoréw i moderatoréw zycia
miodych dorostych podkresdlajac, ze wartosci konstytuuja i dookreslaja koncepcje

pedagogiczne oraz wyznaczaja realne horyzonty praktyki wychowawczej. Moderatory



ujmuje jako wyznaczniki warunkéw, w jakich wybiera sie i realizuje wartosci. Mediatory zas,
to te czynniki, ktére posrednicza miedzy cztowiekiem a warto$ciami.

Moderatorem jest wiec wychowanie obejmujace metody bezposredniego czy
poséredniego wplywu na wychowanka i érodki wychowania. Zdaniem Autora moderator
aksjologii okresla konkretne wyznaczniki, jakimi kieruje sie wychowawca/rodzic w doborze
wartosci, w ustalaniu ich hierarchii i w sposobach ich realizacji, tak w procesie ksztattowania
wlasnej egzystencji (samowychowanie), jak przede wszystkim w praktyce pedagogicznej
(wychowanie dzieci wedtug danych wartosci).

Wartosci w sytuacji wychowawczej mozna uznac i za moderatory i za mediatory. W
zyciu mlodych dorostych moderatorem rozwoju osobistego w $wiecie aksjologicznym jest
przezywanie siebie jako wartoSciowego, majacego godnosé czlowieka. Moderatorem $wiata
wartosci sg doswiadczenia duchowe, tak wiec jednym z moderatoréw Swiata wartosci
mlodych dorostych jest Koéciét. Waznym moderatorem w aksjologii chrzescijariskiej jest cel
ludzkiego zycia, czyli zbawienie.

Mediatorem i moderatorem sg zaréwno wiedza, jak i motywacja. Doktorant
podkresla, ze istotnym Zrédlem czynnikéw wplywajacych na ksztaltowanie sie aksjologii
osoby jest rodzina. Przytacza tutaj badania empiryczne dotyczace tego problemu.
Mediatorem dla mlodych dorostych sa rodzice. Przekaz wiary ze strony rodzicow wptywa
na ksztattowanie sie postaw moralnych u dzieci. Doktorant podkresla znaczenie dojrzatego
sumienia. Waznym moderatorem dla §wiata wartosci jest kultura.

W rozdziale tym Doktorant podejmuje problem fundamentalnej roli wartosci w
wychowaniu. Jak pisze, wartosci w wychowaniu spelniaja szereg niepowtarzalnych funkcji.
Miedzy innymi przyczyniaja si¢ do integralnego rozwoju (tozsamosci indywidualnej i
spolecznej), poszerzaja rozwdj poznawczy i emocjonalny oraz sfere motywacyjna. Ponadto
daja nieocenione informacje o wychowanku - o kierunkach jego pragnierr,, motywacji jego
czynéw. Tym samym wplywaja na skuteczno$¢ samego wychowania i proponowanych w
jego zakresie rozwigzan (metod, srodkéw, programéw itp.). Wychowanie (szczegdlnie w
wymiarze wychowania moralnego) zmierza ku wyksztalceniu zdolnosci wartosciowania.

Przytaczane przez Doktoranta wyniki badari potwierdzaja rozumienie wychowania
jako pracy nad holistycznie pojmowanym rozwojem osoby ludzkiej.

Kolejnym problemem podejmowanym w tym rozdziale jest analiza zaleznosci
pomiedzy Swiatem wartosci a przyjmowaniem obowiazkéw malzeriskich. Doktorant
uwzglednia tu kategorie odpowiedzialnosci, koniecznos¢ posiadania wiedzy aksjologicznej i
pedagogicznej. Przedstawia takze zmiany w zakresie rél macierzynskich i ojcowskich po
urodzeniu dziecka. Jak wskazuje Doktorant przyjmowanie rél malzeniskich i rodzicielskich

zasadza si¢ na kategoriach aksjologicznych. Godnos$¢ i wolnoé¢ oraz mitos¢ stajg sie



podstawa $wiadomego (odpowiedzialnego) i dobrowolnego przyjmowania i pelnienia rél.
Dotyczy to nie tylko rozumienia roli wlasnej, ale takze akceptacji (uznania i szacunku
wynikajacych z godnosci) roli wspétmatzonka czy dziecka.

Jak wskazuje Doktorant odpowiedzialnoé¢ w rodzinie spoczywa na wszystkich jej
czlonkach. Odpowiedzialnoé¢ ta wpisana jest niejako w role spoleczne, ktore wymagaja
odczytania tychze rél i identyfikacji z obowigzkami z nich wynikajacymi. Wyrazem
przyjmowania rél rodzicielskich jest wybér i realizowanie danego stylu wychowania.

W ostatniej czesci tego rozdziatu Doktorant podkresla role zmian w wychowaniu, ich
rozumienie i funkcjonowanie w perspektywie ksztaltowania Swiata wartosci. Waznym
motywatorem zmian jest milos¢, warunkujaca bliskie wiezi w rodzinie. Rodzina w
wychowaniu, jak podkreéla Doktorant, daje nie tylko poczucie bliskosci przez autentycznie
bliskie wiezi, ale w atmosferze bezpieczeristwa budzi wrazliwo$¢ moralng dziecka, pomaga
mu wydawaé¢ sady moralne i podejmowaé decyzje moralne. Wskazujac za$§ m.in. na
odpowiedzialnoé¢ i normy spoteczne, pozwala polaczy¢ sfere moralnosci indywidualnej i

spoteczne;j.

W rozdziale IV. Doktorant przedstawia metodologie badart wtasnych.

Doktorant stawia ogélny problem badawczy, ktéry zawiera sie w pytaniu: jak
prezentuje sie i zmienia Swiat wartosci narzeczonych? Stawia kilka pytan szczegétowych: jak
narzeczeni opisujq wartosci? Czy badani narzeczeni sq spéjni w opisie Swiata wartosci? Jak narzeczeni
wyobrazajg sobie wlasne rodzicielstwo? Jak narzeczeni okreslajq wartos¢ wilasnego matzenstwa?
Kolejne pytanie dotyczylo tego - w jakim stopniu nauki przedmatzeriskie i zawarcie
sakramentalnego matzeristwa zmienia swiat wartosci narzeczonych (mtodych matzonkow).

Doktorant stawia hipotezy (1) dotyczace wewnetrznej spdjnosci Swiata wartosci
badanych, zwigzku sytuacji zyciowej narzeczonych/matzonkéw i ich Swiata wartosci.

W hipotezie 2. Doktorant zaklada m.in. zwigzek pomiedzy wiekiem, wyksztalceniem a
rolag i potrzeba wartosci w Zyciu narzeczonych i matzonkéw. W nastepnych hipotezach
Doktorant zaktada zwigzek pomiedzy postrzeganiem wartosci, a ich realizacja w zyciu oraz

hipotezy dotyczace zmian, jakie zachodza w dalszym zyciu badanych.

W kolejnych rozdziatach Doktorant przedstawia wyniki uzyskanych badann przy
wykorzystaniu zaawansowanych metod statystycznych obliczeri. Doktorant stosuje wazne i
adekwatnie dobrane metody statystycznych obliczer:

— wsp6lczynnik r-Spearmana;
— wspdlczynnik korelacji porzadku rang r-Spearmana;

— test U Manna-Whitneya; tesut Wilcoxona;



— test H Kruskala-Wallisa;
— metody ujecia danych (reprezentacji) w matrycach, w tabelach krzyzowych;
analizuje sieci niehierarchicznych weztéw tworzacych mapy oraz postuguje

sie analiza tematyczna.

W rozdziale V. przedstawiona zostala analiza $wiata wartoéci w rozumieniu
badanych narzeczonych. Doktorant weryfikujac postawione hipotezy ujmuje tutaj percepcje i
okreélanie horyzontu aksjologicznego badanych narzeczonych, rozumienie funkcjonowania
w relacjach malzeriskich, okre$lanie wlasnych postaw rodzicielskich przez badanych

narzeczonych, wzajemne relacje w diadach narzeczenskich.

W rozdziale VI. zarysowany zostal horyzont aksjologiczny badanych mlodych
maltzonkéw. Doktorant ma tutaj $wiadomos¢ matej liczebnosci grupy badanych oséb, ktére
wziety udzial w powtérnym badaniu. W rozdziale tym przedstawia rozumienie wartosci i
ich funkcjonowania w Zyciu przez mlodych malzonkéw, relacje malzenriskie i
wychowawcze w ujeciu mtodych matzonkéw oraz ich podejscie do postaw wychowawczych.
W rozdziale tym Doktorant przestawia takze reminiscencje i percepcje matzonkéw dotyczace
ich wlasnego narzeczeristwa oraz przeprowadza analize poréwnawcza $wiata wartoséci u

narzeczonych i matzonkéw.

W rozdziale VII. Doktorant przedstawia teoretyczne i praktyczne wnioski z
przeprowadzonych badan. Sa to wnioski pastoralno-psychologiczne dotyczace $wiata
wartosci narzeczonych i matzonkow.

Wsréd tych wnioskéw istotne z nich dotycza takze poradnictwa psycho-
pedagogicznego - budowania tzw. kultury pedagogicznej, czyli uwrazliwiania oraz
edukowania rodzicow, zwlaszcza zagrozonych niewydolnoscia ~wychowawczy;
wychowania, styléw i oddzialywarn wychowawczych (metod i §rodkéw), czy ukazywania
jak wazne jest samowychowanie.

Jak podkredla Autor duszpasterstwo powinno by¢ bardziej zindywidualizowane,
spersonalizowane, winny by¢ zrewidowane tresci kurséw przedmalzenskich pod katem
wyakcentowania prawidlowej wizji czlowieka, aby w ich trakcie byla przekazywana
wlasciwa antropologia i aksjologia. Doktorant postuluje takze zaaplikowanie tych postulatow
w rzeczywisto$¢ poradni przedmalzenskich, sporzadzenie listy podejmowanych waznych
tematow, listy uzytecznych podrecznikéw. Wazne jest takze organizowanie kurséw,
prelekgji i szkoleri dla doradcow.

Autor widzi takze zasadno$¢ poszerzenia - poza wymiar kurséw przedmatzeniskich -
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wnioskéw plynacych z badan niniejszej pracy, a wiec rozbudowanie przygotowania
dalszego (katechezy szkolnej) o zaktualizowane i atrakcyjne w formie i tresci materiaty
ukazujace  uczniom sakramentalnoé¢ malzenistwa, antropologie  chrzescijariska,
chrzescijariska hierarchie wartosci itp.; poszerzenie katechez dla dorostych; wprowadzenie
osobnej katechezy dla mlodych dorostych. Jak wskazuje Autor - ten postulat wynika wprost
z przeprowadzonych przez niego badan i bylby odpowiedzig zar6wno na braki w wiedzy
katechetycznej, np. dotyczacej sakramentalnosci czy przymiotéw malzeristwa albo
Katolickiej Nauki Spotecznej.

Autor proponuje takze wprowadzenie w formie bardziej atrakcyjnej katechez dla
narzeczonych, a takze dla matzonkéw, osobno dla mtodszych i starszych matzenistw, czy dla
malzeristw w kryzysie. Waznym postulatem jest takze mocniejsze wlaczenie w
przygotowanie klerykéw w seminariach problematyki zwigzanej z duszpasterstwem
rodzin.

Rozdzial ten Doktorant korczy analiza trudnosci w przeprowadzonym badaniu,
zaréwno trudnoéci organizacyjnych, jak i metodologicznych oraz ukazaniem perspektywy
dalszych badain i mozliwosci wykorzystania w przyszloéci schematu i tresci

przeprowadzonego badania.

Uwagi polemiczne

Uwagi og6lne

Jedna z podstawowych uwag polemicznych dotyczaca calosci pracy jest kilkakrotne
powracanie w kolejnych rozwazaniach do poruszanych juz wczesniej zagadnieri. Mozna to
ttumaczy¢ celowym zabiegiem poglebiania analiz. Jednak warto takze rozwazy¢ réwniez i
to, czy ujmowanie okreslonych zagadniers w jednym miejscu nie zwiekszyloby przejrzystosci
pracy.

W rozdziale I. Doktorant omawia determinanty psycho-fizycznego rozwoju
czlowieka, analizuje $wiat wartosci dorostego czlowieka oraz podejmuje problem zmian
rozwojowych w kontekscie ksztattowania sie Swiata wartosci. Powstaje pytanie o kolejnosé
ujecia - czy problem zmian rozwojowych w kontekscie ksztalttowania sie Swiata wartosci nie

powinien by¢ przeanalizowany przed prezentacja $wiata wartosci dorostego cztowieka?

Uwagi szczegblowe:
Analizujac systemowe rozumienie rodziny, dynamike zycia rodzinnego oraz funkcje
rodziny, Doktorant przytacza klasyfikacje funkcji rodziny za K. Walecka-Matyja (z 2014

roku) piszac o jej autorskim ujeciu. W tej klasyfikacji autorka podaje takie funkcje rodziny
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jak: jak prokreacyjna, seksualna, ekonomiczna, opiekuricza, socjalizacyjna, edukacyjna,
emocjonalna i funkcja spéjnoéci. Warto tutaj wspomnie¢, ze nie jest to podziat autorski, jak
zaznacza Doktorant, ale podziat od wielu lat funkcjonujacy w psychologii i w socjologii, o
czym juz np. w 1999 roku pisze prof. Krystyna Ostrowska w ksigzce dla nauczycieli,
rodzicow i wychowawcow pt. Wychowanie do zZycia w rodzinie. K. Walecka-Matyja dodaje
jedynie funkcje spoéjnosci, natomiast pomija wazne w klasycznym ujeciu trzy funkcje
rodziny: wspomagajacq rozwdj osobowosci, wspomagajaca rozwdj moralno-religijny oraz
profilaktyczng. Stad tez prowadzac rozwazania dotyczace ustalenia poszczegélnych pojeé
warto byloby siegnac¢ - choéby krétko, do historii ksztalttowania sie danego pojecia.

Podobnie na stronie 71 Autor pisze: ,Owa postawe rodzicielska omawia M. Plopa w
autorskiej koncepcji i modelu projektowania i przeprowadzania badain nad postawami
rodzicielskimi20?".

Doceniajgc istotny wklad prof. M. Plopy w analizowanie postaw rodzicielskich warto
jednak zwréci¢ uwage na fakt, ze autorska propozycje przedstawila wiele lat przed
badaniami Mieczystawa Plopy - Maria Ziemska. P6Zniejsze koncepcje byty udoskonalaniem i
modyfikacja zaproponowanej przez nig klasyfikacji. Stad tez tak wazny bylby - podkreslany
juz wczesniej postulat - chociazby krétkie siegniecie do historii ksztaltowania sie danego
pojecia.

Waznym postulatem jest takze i to, aby analizy Scisle dotyczyly wskazanego w
danym punkcie tematu. Przyktadowo:

Rozpoczynajac rozwazania dotyczace ujecia teologicznego Autor zaczyna je od analiz
podejscia filozoficznego. Te rozwazania warto bylo by umiesci¢ w rozdziale poswieconym
wartosciom w zyciu dorostym, aby w tym punkcie skupi¢ sie jedynie na zapowiadanych

analizach teologicznych.

Wprowadzeniem do podstawowych analiz rozdziatu II sa dlugie rozwazania, z
ktorych wiele treéci mozna by byto przesunac juz do poszczegélnych podpunktéw.

Rozwazania sa poprzedzone podaniem kryteriow osiagniecia dojrzalosci we
wczesnej dorostosci. Tutaj Autor powraca do problemu ujmowania wartosci z punktu
widzenia psychologii i socjologii. Warto byloby jednak te rozwazania przesunaé do tego
pierwszego rozdzialu, w ktérym byly rozwazania dotyczace uscislenia poszczegélnych
pojec.

Takze warto rozwazy¢, czy podejmowane juz na wstepie rozdziatu II. rozwazania
dotyczace funkcji pelnionych przez duszpasterstwo rodzin nie powinny stanowic
podsumowania podjetych rozwazar, a nie wstepu do nich. Zwlaszcza, ze do tego problemu

Autor znéw powraca koficzac analizy rozdziatu II.
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Wprowadzajac do badart wlasnych Doktorant przytacza wyniki badan, zaréwno
polskich, jak i miedzynarodowych dotyczace tej problematyki. Zazwyczaj w pracach
badawczych stosuje sie inng kolejnos¢, a wiec wyniki wlasnych badan analizuje si¢ na tle

przeprowadzonych juz dotychczasowych badan w tzw. dyskusji wynikow.

Doktorant stawia ogélny problem badawczy, ktéry zawiera sie w pytaniu: jak
prezentuje sie i zmienia $wiat wartosci narzeczonych? Stawia kilka pytan szczegétowych: jak
narzeczeni opisujq wartosci? Czy badani narzeczeni sq spojni w opisie Swiata wartosci? Jak narzeczeni
wyobrazajg sobie wtasne rodzicielstwo? Jak narzeczeni okreslajg wartos¢ wtasnego matzenstwa?
Warto postawi¢ pytanie - czy kolejno$¢ tych dwoéch ostatnich pytan nie warto byloby
zamieni¢, a wiec najpierw pytanie o malzenistwo, a potem o rodzicielstwo?

Doktorant podejmuje takze problem czystoéci przedmalzerniskiej jako zadania i
zarazem niezawodnej gwarancji autentycznej mitoéci (s. 101). Czy nie warto byloby w
propozycjach pracy z mlodzieza wskaza¢ takze takie formy pracy duszpasterskiej, ktore
pozwola na przedstawianie czystosci przedmalzeniskiej w atrakcyjnej formie, ktora stata by
sie inspirujacym wyzwaniem dla modych ludzi?

Zakonczenie pracy doktorskiej ma charakter nietypowy dla rozpraw naukowych - ma
ono o wiele bardziej charakter prywatnego listu np. do przyjaciela niz rzeczowego

podsumowania dysertacji.

2. Merytoryczna ocena pracy

Ujecia interdyscyplinarne zawsze stanowia trudnos$¢ wynikajaca z metodologicznej
odrebnosci kazdej z nauk. Nalezy jednak podkresli¢, ze z ta trudnoscia Doktorant poradzit
sobie w spos6b profesjonalny. Zaprezentowanie problemu i analiza jego uwarunkowan
Swiadczy o wysokim poziomie dojrzatosci naukowej Autora rozprawy.

Zaprezentowana literatura, obszerna i bogata w tres¢ wskazuje na duze oczytanie
Doktoranta, a wyakcentowanie wielu zagadnierr istotnych z punktu widzenia problemu
pracy stanowi dowod znajomosci problematyki. Zagadnienia sa przedstawione interesujgco.
Trzeba jednak zauwazyé, ze referowanie obszernej literatury dokonywane jest niekiedy
kosztem poglebionej analizy. Analityczne ujecie problemu stalo si¢ przyczyna powtérek
wystepujacych w pewnych partiach materialu, ktérych przy poglebionej syntezie mozna
bytoby unikna¢.

Z psychologicznego punktu widzenia niezwykle cennym wkladem Doktoranta sg

przeprowadzone badania empiryczne.
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3. Zastosowane metody i jezyk pracy

Metode pracy w niniejszej rozprawie mozna okresli¢ jako zgodna z
interdyscyplinarnym charakterem doktoratu, a wiec empiryczno-analityczno-syntetyczna.
Praca wskazuje na dobre opanowanie warsztatu naukowego. Pojecia zdefiniowane sa jasno i
precyzyjnie.

Aspekt empiryczny pracy w duzej mierze nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Autor
przeprowadza badania grup narzeczonych i malzonkéw spetniajacych okreslone kryteria
badawcze, przeprowadza na wysokim poziomie analize uzyskanych wynikéw badan.
Doktorant stosuje wazne i adekwatnie dobrane metody statystycznych obliczen,
wspomniane juz metody takie jak: wspolczynnik r-Spearmana; wspoétczynnik korelacji
porzadku rang r-Spearmana; test U Manna-Whitneya; test Wilcoxona; test H Kruskala-
Wallisa; metode ujecia danych w matrycach, w tabelach krzyzowych; analize sieci
niehierarchicznych wezléw tworzacych mapy tematyczne, poréwnywanie, grupowanie i
kontrastowanie przypadkéw; analize tematyczng (TA).

Weryfikacja postawionych hipotez zostala przeprowadzona poprawnie, a uzyskane

wyniki maja duza wartos¢ heurystyczna.

Uwagi polemiczne

Doktorant pisze, ze rozprawa jest poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie: jak
prezentuje sie i zmienia Swiat wartoSci narzeczonych? Warto byloby jednak doda¢, ze
chodzi o zmiane $wiata wartosci narzeczonych juz po zawarciu przez nich sakramentalnego
zwigzku malzeniskiego. Sformulowane przez Doktoranta pytanie sugeruje, ze wciaz chodzi o
dane uzyskane od narzeczonych.

W hipotezie 2. Doktorant zaklada m.in. zwigzek pomiedzy wiekiem, wyksztalceniem a
rola i potrzeba wartosci w zyciu narzeczonych i matzonkéw. Warto tutaj zapytaé¢ Autora, na
jakiej podstawie uwazal, ze powinny tu wystapic zaleznosci.

Pytanie to jest o tyle zasadne, iz z wielu doswiadczenn wynika, ze w docenianiu
Swiata wartosci o wiele wazniejsza niz poziom wyksztalcenia jest madros¢, a ona nie zawsze
wzrasta wraz z wiekiem, a takze nie zawsze wigze sie z wyksztalceniem. Znamy w historii
przyklady bardzo miodych ludzi o wielkiej madrosci (np. Mata Tereska), ale takze
wypowiedzi np. profesoréw, ktére sa jedynie prezentacja absurdalnych ideologii, a nie

madrosci.

W  zaprezentowaniu przez Doktoranta wynikéw badann przy uzyciu dobrze

dobranych i zaawansowanych metod statystycznych sa jednak fragmenty pracy, ktére trzeba
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usciéli¢, aby osoby, ktoére chcialyby pozna¢ uzyskane wyniki badann wiedzialy, jakiego

procentu oséb dotyczy dane zjawisko. W pracach naukowych nie mozna uzywac

sformulowan typu: badani w ogromnej, czy w zdecydowanej wigkszosci, wielu badanych itp. bez

podania cho¢by w nawiasie danych procentowych.

Stad tez prezentujac uzyskane wyniki badan na obronie pracy doktorskiej poprosze o

podanie konkretnych danych procentowych w nastepujacych kwestiach, ktére przytocze

jako cytaty z pracy:

1)

Zdarzaly sie takze odniesienia religijno-moralne (prosze podaé procent
0s6b, u ktérych wystapily te odniesienia), wedle ktérych badani zauwazali,
iz czasami nalezaloby zawiesi¢ respektowanie wlasnego kodeksu
moralnego, gdyz ,niektére wartosci moga by¢ sprzeczne z przykazaniami”.
Badani narzeczeni na pro$be o dokoniczenie zdania Moim zdaniem wartosci to...
odpowiadali w ogromnej wiekszosci (prosze podaé¢ procent o0séb),
akcentujac ich role.

Temporalny charakter dopowiedzeri dokonywanych przez badanych
(do zdania: Z wartosciami mozna...) ukazuje aktualne lub przyszlosciowe
aplikowanie wartosci w zyciu czlowieka. Badani uwazaja, ze z wartosciami
mozna zy¢ (dobrze, godnie, spokojnie), a takze ,przetrwac trudne okresy”
(konflikty, klétnie itp.). Wielu z nich (prosze podaé procent o0séb),
wyszczeg6lnia te wartosci, ktére pomagaja w codziennosci: spokdj, zgode,
wiare, nadzieje, milos¢. Dzieki wartosSciom - w  perspektywie
przyszlosciowej - mozna takze ,by¢ lepszym (,planowaé zycie”, ,lepsze
jutro” czy tez ,odnies¢ sukces”, a nawet ,podbi¢ Swiat” badZ zmienié
co$/siebie/innych ,na lepsze”).

Przedostatnia grupa dookreslen z zakresu analizy jakosciowej sa
wytlumaczenia, jakie badani dawali do pytania dziesiatego (zycie bez wartosci
jest niemozliwe). Ci nieliczni (prosze podaé procent 0séb), ktorzy zaznaczali
odpowiedzZ zdecydowanie si¢ nie zgadzam lub raczej si¢ nie zgadzam - podawali
jako wyttumaczenie swoich wyboréw obserwowane przez nich przypadki
ludzi, ktérzy ,nie majq wartosci, czyli sie da zy¢ bez nich” albo twierdzenie, iz
,kazdy prowadzi zycie wedlug wilasnych pomysiéw i nie musza by¢ one
uwarunkowane warto$ciami”.

Ci z badanych, ktérzy raczej lub zdecydowanie sie zgadzali z twierdzeniem o
koniecznosci wartosci w zyciu, dzielili si¢ zasadniczo na dwie grupy
tematyczne. Pierwsza z nich (prosze podaé procent oséb), uwazala, iz kazdy

posiada wartosci, druga (prosze poda¢ procent os6b), akcentowala zas to, ze
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zycie bez wartosci jest niemozliwe, gdyz bez nich nie ma ani celu, ani sensu,
ani czego$, czym mozna byloby sie kierowaé w zyciu.

6) Malzonkowie, ktérzy dostrzegaja sensownosc i uzytecznos¢ Katolickiej Nauki
Spolecznej argumentuja sw6j wyboér w znakomitej wiekszosci (prosze poda¢
procent 0s6b), tym, ze nauka ta zawiera zbior zasad i wartosci , ksztattujacych
Swiatopoglad”, dajacych ,zycie wedlug przykazan” i , kregostup moralny” -
albowiem , przykazania sa bardzo uniwersalne i mozna je przetozy¢ na rézne
dziedziny zycia”.

7) Zgodnos¢ pogladéw w diadzie rodzicielskiej (pytanie 13) czes¢ Badanych
malzonkéw (prosze podaé procent oséb) odrzuca jako konieczng i powoluje
sie na wolnoé¢ pogladow, a zasadnicza czes¢ (prosze podaé procent oséb)
(podobnie jak u narzeczonych) uwaza, iz nalezy dazy¢ do kompromisu,
gdyz ,poglady mozna mie¢ rézne, lecz trzeba wspodlnie wybierac
najkorzystniejszq opcje” .

8) Jedna z Badanych wyznala, iz ,zaniedbali wiare w swoim zwigzku”, za$
pozostali Malzonkowie, ktorzy sie nie modla (prosze poda¢ procent osdb),
podobnie jak wczeéniej narzeczeni (prosze podaé procent oséb), nie maja na
to czasu albo preferuja modlitwe indywidualna. Jedno z Malzonkéw podaje,
iz ,nie jesteSmy na to gotowi, jakbysmy sie wstydzili”.

9) W odpowiedzi na pytanie 14 (ojciec i matka powinni uzywac takich samych metod
w wychowaniu) Badani malzonkowie w zdecydowanej wiekszosci (prosze
poda¢ procent o0s6b) uwazajy, iz ujednolicenie metod wychowawczych
gwarantuje mozliwoé¢ dawania dzieciom spojnych sygnatow, wskazowek itd.

Co prawda przykladowo od strony 300 Autor podaje dane liczbowe dotyczace

odpowiedzi respondentéw, ale warto byloby ujac je takze w dane procentowe.

W rozprawie, poza danymi empirycznymi, dostrzec mozna takze wiele elementéw
analitycznych. Jednakze niejednokrotnie odczuwa sie niedosyt syntez i czeste powracanie do
raz juz zaprezentowanego materiatu, zamiast poglebionej i krytycznej analizy.

Podkreslajac wiele waloréw pracy trzeba takze zauwazy¢ potkniecia jezykowe,

zwlaszcza brak spagji, czy literéwki, ktére nie powinny miec miejsca w dysertacji.

Przyktadowo:

s. 9 - grupa zagadaniefh metodologicznych; sensownoé¢ poalczenia pytary; s. 44 - pojawiajacych sie
wiele lat pézniej; s. 91 - miejsce zaspokajace; 134 - Przypis - powinien by¢ skrét imienia i przed
nazwiskiem, a jest: Bozewicz Marta (oprac.); s. 136 - W niniejszej pracy funktor okresla¢ bedzie to, co w
polaczniu z innymi konstruuje malzenstwo i narzeczeristwo; s. 190 - wewnetrza integralnos¢; s. 204 -
zbioru zasad postepowania; s. 265 - w ponadstuosobowej grupie; s. 284 - wykazanie r6znié, bez
orzekania, jak prezentuje sie zwigzek miedzy nimi; s. 292 - Nalezy takze ukazywac rolerodziny; s. 320
- Zalozenie to wigzato sie¢ z oczekiwaniem, iz Badani malzonkowie bede prezentowaé bardziej;
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Hipoteza zostala potwierdzona na zadowalajacym poziomie porawdopodobienstwa; s. forma
kursu i teraz sktada sie on z likendowych nauk; s. 329 - charakterystyce demograficznej danej prafii;
s. 334 - Jak pisata S. Dziekonski, (z S. Dziekoriski to Ksiadz, a nie pani).

Literé6wki nie powinny mie¢ miejsca szczegélnie w pytaniach skierowanych do oséb badanych, np. s.
378 - co - Paristwa zdaniem - bylo w nich niepotrzebne lub maté przydatne?; s. 379 - Na co uwazeé?

W pracy, ktoéra cechuje wysoki poziom merytoryczny, tego typu usterki jednak raza
brakiem starannosci w przygotowaniu tekstu rozprawy doktorskiej. Przeciez Autor mogt
siegna¢ po ogodlnie dostepne (pewnie w kazdym edytorze tekstéw) najprostsze narzedzia

pozwalajace wychwycié liter6wki.

Referujac wyniki badart Doktorant pisze o osobach badanych uzywajac duzej litery
Badani. Czesto (chociaz nie zawsze) Narzeczeni i MalZonkowie takze sg pisani duza literg. W
pracach naukowych w referowaniu wynikéw badan, nigdy nie spotkatam sie z tego rodzaju
praktyka, stad pytanie do Autora, jakie jest uzasadnienie tego typu praktyki. Natomiast w
badaniach wlasnych Autor - zwracajac sie¢ do respondentéw - pisal do nich czasami mata

literg. A tutaj pisanie duza litera bytoby jak najbardziej wiasciwe, np. Co twoim zdaniem ...

4. Bibliografia

Bibliografia jest bardzo obszerna. Literatura zostala wykorzystana w umiejetny
spos6b. Wewnetrzny podzial bibliografii jest uzasadniony i jako taki mnajczesciej
przyjmowany w pracach o charakterze interdyscyplinarnym, a tego typu rodzaj pracy
stanowi recenzowana rozprawa. Szkoda, ze Autor nie podaje Wydawnictw poszczegdlnych
publikacji. Warto podkresdli¢, ze ostatnie wymogi zapisu bibliograficznego APA podawanie

Wydawnictwa w pracach z zakresu psychologii uznaty za koniecznos¢.

5. Wnioski

Rozprawa doktorska Ks. mgra licencjata Wojciecha Pala podejmuje wazny i aktualny
temat stanowiacy przedmiot badar wielu dyscyplin naukowych.

Oceniajac calo$¢ pracy trzeba podkresli¢ szeroka wiedze Doktoranta w zakresie
dotyczacym prezentowanych probleméw. Z psychologicznego punktu widzenia wysoko
oceniam przeprowadzone badania oraz prébe uchwycenia istotnych zaleznosci. Dokonana w
tym zakresie analiza dala ciekawe i przekonywujace rezultaty. Autor zaprezentowat bardzo
dobry warsztat badant empirycznych i swoja praca przyczynit sie do ubogacenia analiz
badanej problematyki. Wspomniane usterki - literéwki, braki w podaniu podstawowych
danych procentowych - w poréwnaniu z ogromem zastug Doktoranta - sg jednak czyms$

marginalnym i nie obnizaja pozytywnej oceny nakladu pracy oraz wynikéw analiz i badan
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Doktoranta.

Biorgc pod uwage wyzej wymienione pozytywne przestanki stwierdzam, ze
rozprawa doktorska Ks. mgra licencjata Wojciecha Pala pt. ,Swiat wartosci narzeczonych i
mtodych matzonkéw. Badania poréwnawcze” spelnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim, tak pod wzgledem merytorycznym, jak tez i metodologicznym. Dlatego tez
wnosze o dopuszczenie Ks. mgra licencjata Wojciecha Pala do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
M

Warszawa, 3.11.2023 roku
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